A Ludovikasok valasztasi lehetésége — Az igazsag kedvéért

A Hadak Utjan 1991. majusi szamaban értesiiltem arrél, hogy a Magyar Hirlap marcius
28-i szamaban megjelent Szalai Pal cikke, mely a Ludovikas szellemet erésen és glinyosan
elmarasztalja.

1942 juniusaban tortént hadnaggya avatdsom oda, kivéve a rovid két evet 1945
februérjaig, masban sem volt részem, mint ilyen és ehhez hasonlo erkolcsi felelosségre
vonasokban és kioktatasokban. Ma mindenki tudja mit kellett volna tenni, még Szalai Pl is. Az
els6 kérdésem az ilyen ,,elfogulatlan” birdlohoz az, hogy 6 hol volt 1944. mércius 19- én? Ha
gyermek volt vagy nem volt felelGsségteljes beosztasban, akkor nem sok joga van itéletet
mondani. Ha viszont vezeté beosztasban volt, akkor hési halottnak illene lennie ahhoz, hogy a
maga szabta erkolcsi mertéket meguisse.

Az ir0 cikkében perjes Gézanak a 'Hitel' c. ujsagban megjelent cikkét kifogasolja.
Kijelenti Szalai Pal, hogy torkig van mar a Horthy rehabilitdcioval és a Ludovikas szellemmel. A
Ludovikas szellemnek hibajaul réja fol a feltétlen engedelmességet, a hési életszemléletet, a
katonas fellépést, a kemény fegyelmet. Figyelmen Kiviil hagyja a kort és annak kovetelményeit.

Az 1930-as években mas volt a kovetelmény a katondval szemben, mint az ezredfordul6
évtizedében. Olyan megjegyzés ez, mint ha valaki az igazsagos Matyas kiralyunkat azért
marasztalna el, mert eltiirte a jobbagysagot. A masodik vilaghaborit megel6z6 idék katonai
szelleme mas volt, mint ma. Akkor az egész vilagon a 'fegyelem’ volt a hadseregek alapja. Szalai
Pal ennek figyelembevétele nélkil légiires térben mozog. Majd a térténelem fogja megmondani,
melyik katona-szellem a jobb. Az Obél-haboriban a legnagyobb sikert a résztvevé nemzetek
azon ’elit” alakulatai érték el, melyeknek szellemében ugyanazok az erények valdsulnak meg,
melyeket Szalai hibanak sorol fol. VVagy talan jobb szereti az olyan hadseregek szellemét, melyek
eladjak fegyverzetiiket és rombolva duljak fel kornyezetiiket? Mert ma is vannak olyanok is.
Még csak meg sem probal targyilagos lenni.

Gunyos élcnek szanja, de valojaban szellemisége fertézott a TandcskOztarsasag
honvédelmi miniszterének ideoldgidjatol, akit idéz: "Nem akarok tébbé katonat latni.” Szegény
megtévesztett ember. Ha valéban azt hiszi, hogy a vilag a teljes béke allapotaban egy k6z6s
egymas-keblére-borulasban fog kibontakozni, adja Isten, hogy neki legyen igaza. Am akkor a
katonasag szerepét valamilyen béke-fenntarté karhatalom fogja felvaltani és a katona, ha mas
formaban is, de megintcsak része lesz az emberi tarsadalomnak. Es barmilyen egyenruhaban fog
is fellépni, a témegtél mindig a 'vak fegyelem' fogja megkilonbdztetni a katonat.

A visszapillantas bélcsessége legtobbszor nevetségesen konnyti. itélet helyett tegye a
szivére a kezét és vizsgalja meg, hogy mit tett volna 6 1944. marc. 19-én? Mert abbdl, hogy most
a multat szapulja, semmi sem deril ki a cikkird erkdlcsi batorsagarol. Feleljen 6nmaganak
6szintén, hogy mindig elveihez hiten dont6tt? Vagy voltak neki is olyan pillanatai, mikor nem
tudott hit maradni az eszméihez? Mert most utolag konnyii a Ludovikasokat ilyen szigorral
biralni.

Megnyugtatom, hogy mi sem voltunk gyengébb jellemek, mint 6n. Csak a mi
dontéslinket erésen befolyasolta a Katyin tomeg sir és a Szovjet Hadsereg altalanosan ismert
magatartasa a legy6zottekkel szemben. Mi tisztaban voltunk azzal, hogy csak ket rossz kézott
valaszthatunk. Voltak a Bajcsy Zsilinszky Endrek, akik a németeket itélték meg a nagyobb
veszelynek. Voltak masok, akik a Voros Hadsereg dulasat és erészakossagait itelték nagyobb
veszélynek a nemzetre nézve. Ezek a Szovijet elleni végsokig valo ellenallast valasztottdk. De
egyik felet sem a 'németek iranti szeretet' vezérelte. Az abszollt fanatikus nacik elenyészé



kisebbségben voltak a hadseregen belul. A zom csak nem akarta azt a buta szerepet vallalni,
hogy felkoncoltassa magat az 'SS'-el csak azért, hogy 6n és az 6nh6z hasonléan gondolkozoknak,
kedves Szalai Pal, alkalmuk legyen megelégedésiket kifejeznitik a hési halott sirok folétt. Mert a
kés6bbi Varsoi felkelés bizonyitotta, hogy a 'nemzethii elemek’ kiirtdsdban a Szovjetnek és az
'SS'-nek azonosak voltak az érdekeik.

Nem hiszem, hogy 0n valaha is elgondolkozott azon, hogy milyen erkdélcsi gyotrelem volt
a két rossz kozotti valasztas kegyetlen csapdaja. On minden bizonnyal csak 'a német veszélyt’
latta és a Szovjet megszalldkat, mint ‘felszabaditokat’ dlelte a keblére. Nekiink, Ludovikasoknak
csak az a btiniink, ha ezt btinnek lehet nevezni, hogy annak a zsarnoki uralomnak a
bekOvetkezését, ami ellen a nemzet 1956-ban szinte 6ngyilkos diihhel felkelt, mi mar 1944-ben
elére lattuk. Mert arrdl biztosithatom, hogy 1956-ban nem volt a vilagon egyetlen még-él6
Ludovikas sem, aki nem a néep lelkébol fakadd szabadsagvagy altal vezetett forradalom mellett
érzett vagy harcolt volna.

Természetes, hogy 1944-ben irigyeltik azokat a szerencsés nyugati orszagokat, akik
a demokratikus szabadsag és a német elnyomas kdzott valaszthattak. Adott helyzetben
legyen nyugodt, mi is tudtuk volna, hogy hol a helylink. Ez az amire Perjési megjegyzése utal.
De a sors nem adta meg nekiink a jo és a rossz kdzotti valasztas kényelmes lehetgségét.
Nekink csak a két rossz kdzotti valasztas agoniaja jutott osztalyrészil.

Es azok a Ludovikasok, akik atalltak és elosegitették a Szovjet eléretdrését hazankban,
mit kaptak jutalmul? Zommel golydt vagy kotelet. Azok az orszdgok, mint Lengyelorszag, mely
becsiiletesen a szabadsagaért kiizdott, vagy mint Romania, aki az utolsé percbeli kiugréassal
akarta menteni a menthetét, mennyivel jartak jobban? Semmivel. Es most 6n azt veti a
szemiinkre, hogy ebbe a buta és semmi elényt nem biztosito jatékban nem voltunk hajlanddk
lelkesedéssel felaldozni az életiinket?

Az 0n cikkébol kicseng, hogy 6n annak a hazafias szellemet elitéli, mely szellem a
Bajcsy Zsilinszkiket a németek, masokat pedig az oroszok elleni ellenallasra tizelt, és akiknek
vagy a Gestapo vagy a KGB oltotta ki az életét. Mi zémmel egyik fél felé sem hlztunk és ez
volt az oka passzivitdsunknak. De ezt 6nnek, akinek nemzete jovéje feletti aggodalombdl fakado
élet-halaldontést soha sem kellett hoznia, 6nnek ezt hiaba magyarazom. On még ma is a Rakosi
korszak torténelem kdnyveibol ismeri az “igazsagot’ és nem magabol az életbél. Az ilyen fellrsl
itélkez6 egyeneknek csak azt tizenem, amire a kanadai indianok 6si bolcsessége tanit: Valakinek
a magatartasat csak akkor itélheted meg helyesen, ha legaldbb hdrom hénapig jartal annak
mokaszinében. Nyilvanvaloan énnek kedves Szalai Pal ebben nem volt rész.

A katonai dontés habortban soha nem olyan kdnnyii, mint az utélagos biralgatas az
irogép mell6l a béke biztonsagdban. Az a sok Ludovikas, aki vérzett, vagy meghalt a hazajaért,
tobb megértest érdemelne az 6n nemzedéke részérol. De ha mar erre nem hajlandok, legalabb
kiséreljék meg félretenni a part-ideoldgia hazugsagait és bizzak a katonai magatartas birélatat a
targyilagos torténészekre.
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