dennél s lesujtja azt, a ki ellene tor.

'A toryény az a legerésebb var, a melyet ellenség
még soha be nem vett és nem is vesz be.

A torvény az a hajlék, mely megvédi a szegényt és
guzdngot egyarant a vibart6l, kirtol, veszedelemtol.

A torvény az a sfincz, melyen beliil mindenki bizton-
sfghan van.

A tarYény erdssé teszi a gyengét és megtori a hatal-
mas .ere)e‘a,.mert maga a legnagyobb batalom. De el-
t:por_)g.‘ &z't is, a ki vele vissza akar élni.
bﬁA ktorveny el6tt meghajlik az égbe nynld fenyé és a

iszke czédrus egyardnt, mert Gt illeti
Haseh ert Gt illeti a legnagyobb

Mennyire novelheti hat ez a tudat annak onérzetét,

a kinek Joga van ra tenni kezét az ember vallira és
azt mondani neki;

A torvény nevében !y

Olyan teherrel esik a tirvény az igy megérintett vallra,
liogy nem hagyja az embert megmozdulni, mint a esorgl-
kigy6 nézése @ kis madarat . . .

Régi dolog mdr ez, de a kiillonbozd korokban nem
mindig ugyanazok voltak felhatalmazva e jog gyakor-
lasara.

Szent Liszlo kivaly idejében a tolvajt akirkinek szabad
volt megkotni és bird elébe allitani, akar igazul, akdr
igaztalanul kototte légyen azt meg. A ki pedig annak
megkitését elleneste, fizetett 55 penzdt. (IL. konyv. 3.
czikk.)

Még elébb Szent Istvan kirdly 11 kényve 32. czikké-
ben ez 4ll:

«A méregleverd, ha valakinek elméjében artana, vagy
valakit megblne, itélettétel végett maginak a megsértett
személynek, vagy sziilének kezébe adassélo.

Mityds kiraly VI kinyve 48. czikke pzerint :

«Azon joszig ura, melyben tolvajok vagy masféle
gonosztevik taldltatnak, a megyének ispanja dltal fel-
az6littatvan, azokat kikergetni tartozik, s ha ezt tenni
nem akarnd, a megye gréfja, ispanja tulajdon embereit
azoknak elfogdsira killdje és ha ezeknek a lakosok
ellentallanak, nagyoblh szamu embereket kiildvén, mind
a gonosztevoket, mind az ellentdlld lakosokat befogassa
s ha akkor az urasig tisztjei, avagy a lakosok ismét
ellenszegiilnének, azok helységet foglalja el. Végre, ha
a helység ura, vagy annak emberei még akkor is ellen-
szegiilvén, a gonosateviket oltalmazni meg nem sziinné-
nek, a helység orokisen a korondra szlljony.

Nagyon érdekes, a mit Werbdcay : Harmaskonyvében
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digyneyezett Corpus juris-han) talalunk. (Brrél szt
kel megjegyezni, hogy 1L Uliszlo kirdly megbizta az
akkori orszighivoi  itélomesterét: Werbezy Istvant,
logy a torvényeket és torvényes szokisokat foglalja
sha, Bz megtortént s az 1514 évi orsziggyiilés eléhe
de torvényerdre nem emellkedett. Azonban
torténik annak egyes czikkére, mint
Harom részb6l dllvin : Hdrmaskonyy
része 32. czimében ez dll:
1 bixd nemesel és kozonségel
noszteyGket harmadik napon
i tartoznak, az mindazondltal meg
hogy & tetten kapott gyilkoso-
akos pardznikat torvényrende

az orszig fokapitanyai, a szabad gréfok és a megyék
igpanjai és alispanjai akérhol fogassak be és biintessék
meg. Y/

Az 1622. évi 6. t-cz. szerint: Az anya, feleség, vagy
esecsemogyermekgyilkosokat, a téhbnejiieket és mds efféle
gonoszteviket a helybeli kozel§ljarok azonnal fogassak
be ‘és a torvény szokott rende szerint biintessék meg,
ezek ellen Gket semmiféle nemesi elGjogok nem oltal-
mazhatyiny.

Ugyanezen torvény 13. czilkében ez van:

«A kohorld memesek, kiknek jésziguk és bizonyos
Jakdsuk nem lévén, meg nem idéatethetnek, paraszt kéz
altal is letartéstathatnak, saiikséges lévén mindazondltal
Gket a megyének afadniy.

Az 1655, évi 38, fi-ez. szerint: «Azon nemesek, kil
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lakohazaikndl egyébbel alig birnak, a fenyité vizsgilat
utdn a torvényszék megegyezésevel ‘tiistént fogassanak
lie, és vason idéztessenek megp.

Az 1659. évi. t.-oz. pedig ezt mondja: «A gonosztevok
iildozésere minden szolga vagy jobbagy 12 forint biin-
tetés alath felkelni tartozzeko.

Tme! Hajdandban milyen sok embernek joga volt el-
jirni «a torvény mevebenv.

Most @ torvény nevében valo letartéztatdasrdl a B. p.
144. §-a rendelkezik, kimondvin : «Birmely kozhatosag,
kizhivatalnok, vagy hatdsagi kozeg letartéztathatja azt, a
ki ellen elfogaté parancs, vagy nyomozolevél van kiadvay.

Hogy kiket kell renddri hatésagok és renddri kozegek
alatt érteni; azt a Btkv. 164. §-a kivetkezbleg mondja ;
«Fzen elnevezés alath: hatosdg, a kozigazgatisi, biro-
& katonai hatosagok, — kizigazgatdsi hatosig alatt pedig
a birosagok kivételével minden dllami torvényhatiosagi
és kozségi hatosag érbendd. 166. §. Hatosdgi kozegeknelk
tekintend8lk: a katonai és polgari érok, yaspalydk, téavir-
dik feliigyeld és kezelsszemélyzete, renddrségi személy-
get, csbszok, erds-, folyam- és gitérok. A B. p. 85. §-a
pedig kovetlezdleg hatdrozza meg :

«Rendbri hatéstgok alatt értendélk: az dllamnak, a
torvényhatésdgoknak, rendezett tandcsu varosoknak és
a kozségeknek vendori hataskorrel biré hatosigai és
hivatalai, valamint ezeknek vezetdi és 6nillo intézkedésre
jogositott tagjai, nevezetesen a kizségi eldljardsagok isy.

Rendéri kozegek: a felsorolt hatéedgoknak alirendelt
hivatalnokok, az allami, torvényhatdsdgi, virosi és koz-
ségi venddrok, valamint a esenddrségnel: altiszljel és

legdnységen
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Ugyanest részletesebben megyiligitja a beligymiuister
130,000/899. B. M. sz korrendeletének 7. §-a, ily médon :
«Rendéri hatosagok : ;
1. a székesfovarosban a m. kir. dllami rendérség (a
Aféka s,pyaﬁ a ker. kapitdnysigok), torvényhatosdgi
virosokban, valamint rendezett tandcsu
rénd6rség; varmegyék jarasaiban
zeégekben az eldljirosig ;
atosdgoknak fonokei, vezetoi ;
oi tagjai, kik biiniigyi nyomo-
ekre fel vannak jogositva.n
: ri hatésdgoknak aldrendelt
h!.". kok, mi, a torvényhatosagi, varosi és
kizségi rendSrok. valamint a m. [Lir. csenddrsignel:
saolgdlattételre a csenddrdrsolre. vagy kaldnitmények-
hez beosztott altiszljed és legénysége.n - i
(No hit azb teljes ontudattal, minden hivalkodés nélkiil
bevallhatjuk, hogy a csenddrséy itt nem azért van utolss
helyen emlitve, mert utolsé rend6ri kﬁzeéneis tartatnék
hanem azért, hogy kevesebb széval lehessen elmonda,ni'
: anre'f.ulé’r(iket. Hiszen az orszig legnagyobb részének
kozbiztonsdgat épen ceak a cenddrok védik meg & hizony
a csendéroknel lehet koszonni, hogy a gonosztevik sok-
gaon magé.!lnak utjokban, ha esziikbe jut az erdtelenek
védelmét és a tiir?ény erejét jelad «tollas kalap». Majd
2:46 lf:gtys’ze.t Jjokedviink lesz, kimutatjuk azt, hogy a csend—,
A lugzolgélati Utasitasr. Altaldnos rész, 92. §-dban a
rendéri hatdsdgok és renddri kézegek ug)iaﬁﬂ. b\tau 1
felsorolva, mint a fentebbi rendelethen, enlg
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A ocsendérségnek is joga van kimondani azt a biinost
meghénité szot: «A torvény nevében l» (Hogy milyen
Loriilményelk kozoth: az meg van irva a szolgalati uta-
sitds 23., 35., 37. §-aiban,)

Tis maga a torvény all védelmére azoknak, a kik a
{6rvény neveben igyekeznek megakadalyozni a gonosz-
sagot.

Mar az 1563. évi 39. t-cz. kimondta: »Ha ki a me-
gyébol kiirt szokevény gyilkost befogadné és a megye
ispanjanak, vagy alispanjinak felszolitdsira sem adna
ki, sem megfogni nem engedné : valamint a gonosztevo
maga, ugy azis haldllal biintettesséko.

Do nemesak a holt, hanem az é1§ torvények is gond-
doskodnak ilyen védelemrdl ; habér nem is olyan modon
mint o régiek.

Ott vannak a Biintetétorvénykonyvnek & hatdsig el-

* leni erészakra vonatkozé intézkedései. Jelesil:

«A csoportosulis, melynek czélja yalamely hatésigot
exdszak, vagy veszélyes fenyegetés altal hivatasa gyakor-
lataban megakaddlyozni, vagy valaminek elhatdrozasira,
valamely intézkedésre, valaminek elhagydsara kénysze-
riteni: a hatosag elleni erészak biintettét képezi és ot
évig terjedhetd bortonnel biintetendé. Ha pedig az erd-
szakot vagy veszélyes fenyegetést a fennebb meghataro-
zott czélbol csupén egy személy Loveti el: harom évig
texjedhets bortonnel biintetendd.» (163. §.)

«A hatosdg elleni erdszak biintettét koveti el és harom
évig terjedheté hortonnel biintetendd az is: a ki vala-
mely hatosignak kiildottséget, valaszimanydit, bizottsagat,
hivatalnokdt vagy mas kozegét, vagy a kiildotteég, v
many, bizottsdg valamely tagjat vagy kozegét a torveny




vagy a hatésig meghagydsdnak végrehajtisaban erdszak

 vagy veszélyes fenyegetés dltal akadalyozza, vagy vala-

* mely intézkedésre kényszeriti; vagy pedig hivatalos el-
jarisa alatt tettleg bantalmazza.»

«Ugyanezen biintetés alkalmazando, ha a cselekmény

ntebb megjelolt testilletek vagy személyek védelmére

egjelent személyels ellen kovettetik el.»

ban meghatirozotl biintettet fegyveres
5 megjelolt biintettet tibben
vezetsk 6t évig terjedheto
évig terjedhetd bortonnel

t évig terj bérténnel biintetendd az is: a ki
a 163. §-han meghatirozott buntettet, habdr egyediil,
de fegyveresen kovette el, ugyszintén a ki a 165. §-ban

_ meghiatirozolt biintett elkéyetése alkalmival fel volt
fegyverkezve.n (168. §.) ]

Habdr a nyomozdsrél miskor akarunk is szolani, le-
hetetlen itt figyelmébe nem hozni a nyomozé Lozegek-
nek a hatdsdg elleni ertszak legutébbi esetének kinyo-
mozdgira vonatkozolag egy par kivald koriilményt.

A Bfky. 168, §-a szerint a felbujték és vezetk szigo-
rubban bintettetnek. A nyomoziskor tehdt ki kell derite-
ni, hogy kik voltak a esoportbol, vagy a tébbekbol a
felbujtok és vezetok ?

A «tobbelky alatt legalibb hirom személy értends o
torvényszakaszndl. De akkor, midén a Btky. 165. §-a
szevinti hatosig elleni erdszakot «tobben» Lovették el,
csak aklkor esnek a 168. §. szerinti szigorubb biintetés
ald, ha kbgottik eldzefes cqyelértis jott létre annak
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elkovetésére. Igy ki kell pubatolni, hogy az a tobb em-
ber elézetesen egyetértett-e a hatdsdg elleni erészak
elkovetésére vagy nem, megbeszélték-e ezt elore, meg-
allapodtak-e ebben? Mert ha csak torténetesen jottek
sssze ¢és alkalmilag kovették el a hatésig elleni erdsza-
kot : tigy sokkal enyhébben biintettetnek.

Tillénos gondot kell forditani a «fegyveresen» elko-
vetett hatésdg elleni erdszaknal, hogy a tettesnél vélet-
leniil volt-e a fegyver, vagy épen e czélbol vette ma-
gahoz; tovabbd, hogy az ergszak alkalmival vagy annak
befejezése utan vette magihoz a fegyvert s fenyegetod-
zott-e azzal vagy nem?

Ha a tettes abbol a czélbol vesz magdhoz fegyvert,
vagy a véletleniil hozzd keriilt, vagy nala levd fegyvert
azon czeélbol mutogatja, hogy ez altal a hatésigot meg-
félemlitse : kétségteleniil a Btky. 168. §-a szerint biin-
tetendd. De ha pl. véletlenii] egy forgépisztoly van a
zsehében; vagy pl. az ember egy baltival fit vag (mert
a balta, vasvilla, 6 stb. is fegyvernck tekintendd),
mikor a hatésag oft megjelenik s a nélkil, hogy ezzel
fenyegettznék, hatésig elleni erdszakot kovet el: eselek-
ménye csupin o Btkv. 165. §-a ald esik, valamint aklor
is, ha a hatésdg elleni erészak elkovetése (a renddr
tettleges hantalmazdsa) utdn kap fel egy fegyvert s azzal
fenyegetdzik . . .

A ki «a torvény nevébens jar el, tgy baszndlja fel
¢ magasztos hatalmat, hogy a tiszta igazsig deriiljon
ki mindenekben: az értatlan menekiiljon s a biinds is
csak melté biintetését vegye el. A ki igy cselekszik, esalk
az mélté arra, hogy feljogositya legyen tenni ca torviny
neyében !n



elen munkit végez, de
alja annak okozéjﬁ,t

a liJkor sziileménye.
i I azh mir o Zsig-
mond kJmly to!vényel ig Zsigmond kirdlyt
1387-ben korondztal meg Székesfehérviron és 1437-ben
temettck el Nagy-Viradon a mostani vér kézepén volt,
de a torokok altal lerombolt székesegyhazban.

Tinnek az 50 éven 4t hatalmasan uralkods Zsigmond
kirglynak két torvénye is ezl a dlevelessé tételrGlo.

A I torvény 5. czikke elrendeli, hogy «az olyan
gonosatevé, kit kézre keriteni ¢s megbiintetni nem
lehetne, & perben itél6 biro altal levelessé (élessél, vagyis
irattassék ki és minden ilyen kiiratds éa levelesités az
elkdvetett gonosatett leirdsival egyiitt az orszig minden
birdinak és igazsagtevéinek tudtokra adassék, kik azon
levelesitett gonosztevt hefogni ¢s érdemlett biintetés
ali vetni tartoznal.

Nézziik csak mit mond az ezutin Stodfél szizaddal
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(1‘?9(5) megjelent «Biinvadi perrendtartdsy, (a mit ezutin
csak «B. po, betikkel jeleztink, drtvén a B. p. alatt
az 1896 : XXXIIL torvénycziklet).

A B, p. 470. §-dban ez all:

 «Ha a terhelt tartozkoddsi helye ismeretlen, vagy ha
az ellene inditott biinvidi eljards alatt megszdlkott (és
redt vonmatkozdlag letavtoztatdsnak van helye, vagy 6t

‘hirlap utjdn eredmény nélkiil idézték) elfogatisa irdant,

nyomozolevél kibocsatdsdval kell intézkednin,
«Nyomozolevél esak- biintett elkovetésivel alaposan
terhelt egyén ellen boesithato ki. Kibocsitisira a vid-
tandces, sirgds esetekben pedig o vizsgilobird' is jo-
gosulty.
«Vétséggel terhelt ellen nem boesitandd ki nyomozd-
Tevél, de ha elédllitasat fontos ok suiikségessé tesai,

‘akkor a vizsgdlobird, vagy a vadiandes a terheltnek

ﬁzé;i;é,lylei_résdt a hatdsagoknak azzal a felhivassal kildi

‘meg, hogy' o kirizott egyén feltalildsa esetén értesitscl

i azt a hatésigot, mely a személyleirast kiadtar.

«Ha a nyomozdlevél kibocsatasinak, vagy a személy-

« leirag korozésének Qka megsziint, ezek azonnal vissza-

yonanddk,

A B. p. 475; §-a szerint:

«Ha kiilféldon fartozkodo egyént oly biineselekmény
terliel, mely miatt kiadatisnak van hLelye,
hirésag nyomozolevelet boesat Lin.

A B. p. §-a szerint:

«A Kir. figyész a szabadon levd elitéltet rendszerint
megidézi szabadsdgvesatés-hiintetéginek

az illetékes
515,

megkezdésére,
Ha az idézésre meg nem jelen, vagy pedig megsackitl,
elrejtézitt, n)umomlcuht boesiathat ki ellener.

K. Nagy, Sindprs A bin nyomai. 13
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'ﬁ hogy eunok a nyomazélevélnek eredménye is
a B. p. 144 §-a kimondja:
ely kﬁnh&tbsﬁg, kozhlvatalnok vagy ha,tésagx

exint, nyomozolevél van hbocsutva»
b:m a Zaxgmnnd Liraly 1L turvenyeben nem
d

senki ne pirtolja, 0 biintetés nls,tt me]y azon
gonosztevd il
s bizony akkor konnyen maghértént hogy a leve-
lessé tett ember megszokott, de a ki mﬂgszoktetta, azt
felakasztottal.

Ma is van intézkedés a torvényben azokia, a kik o
gonosz embert megsziktetik, de ez nagyon enyhe,

A Bintetétorvénykonyy (melyet ezutin réviden csak
oBtkv.y betiikkel fogunk jelolni, a mi azt teszi, hogy a
Biintet6torvénykonyy, vagyis 1878:V. t-ez) 374. §-a
igy szol: 3

«A ki valamely buntett, vagy vétség tettesének, vagy
részesének segitséget nyujt arra, hogy a hatésag ilds-
zése eldl menekiiljon, a biinteté eljirds sikerét meg-
hiusitsa, vagy biintetlentil maradjon, ha ez irant vele
nem a hinfett, vagy vétség elkivetése eléth egyezett meg:
biinpdrtolast kovet el és egy évig ferjedhets foghazzal
biintetendg.»
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A Btky. 375. §-a szerint:

«Biinpértoldst kovet el az is és az ¢l6bbi §-ban meg-
hatarozott biintetéssel biintetendd: a ki a nélkil, hogy
a biintett, vagy vétség elkovetése elott, a tettessel vagy
részessel az irdnt megegyezett volna, a bintetthdl vagy
véteéoh6l szdrmazd elény biztositésdra kozremikodiky.

A Btky. 376. §-a szerint:

«A ki a biinpartolist azon czélbél Livette el, hogy
maganak vagy masnak vagyoni hasznot szerezzen : Let
évig terjedheté foghazzal biintetenddn.

De még ezen enyhesége mellett is figyelembe veszi
a torvény az atyafisigos szeretetet, nem akarja kioltani
az egymas iranti joindulatot a szivekbdl s hogy tgy
mondjuk: nem akar embertelen lenni, midén a biin-
partolast rokon érdekében elkoveld rokonukat felmenti
a biintetés aldl, kimondvén a Btkv. 378. §-dban:

«A btinpartolasra vonatkozo rendeletek nem alkal-
mazhaték: ha a biinpartolé az azokban meghatirozott
cselekményt hozzatartozéjénak érdekében kovette eln.

Es ezt a rendelkezést nagyon figyelembe kell venni
é8 szem el6tt tartani mindazoknak, a kik hivatva van-
nak biiniigyi nyomozdsokat teljesiteni, nehogy ok nélliil
hurezoljanak meg olyan embereket, a kik térvény sze-
rint & biinpartolisért felelGsségre nem vonhatok.

Azonban nem elég valakinek azt mondani, hogy ro-
kona volt az, a kinek érdekében a btnpartoldst elko-
vette. Tz a rokonsig nem mehet Adamig-Tivaig. A tor-
vény meghatdrozza azt a rokonsagi fokot, a meddig a
binpartolds biintetleniil maradhat. Kimondja ugyanis a
Btkv. 78. §-a:

«Hozzitartozéknalk tekintetnek : a fel- és lemend agheli
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nél még kozelebbi rokonok, az Grokbe fogadd- és tap-

 suiilok, az orokbe fogadolt- és tapgyermelek, a hzas-
 garsak 6s jegyesek, testvérek hiuastirsai s o hizastirsak

: a hozzatartozolk, v;gy makondl{, a kik
en biintetleniil kovethetnelk el biinpdr-

azért i>nyamoxé;skbl'. ‘ha biinpartolis-
tes és biinpartold kizott nincs-e
megakadilyozasa szempontjabol
| nyomdra jonni, hogy a tettes és
X t-e elozetes megegyezés &
seuélynyuj erb ha elézetes megegyesés fortént a
biincselekmeény elkévetése el6tt: alkor mdr nem biin-
pirtolds, hanem biinrészesség forog fenn, a mi alol
astén semmiféle rokonsig révén nem leliet kibujni.
Persze, hogy ez nagyon nehezen ment a Szerakucz
Juon fejébe, mikor a torvényszékneél kimondtak T4 az
itéletet, hogy mint btinsegéd, a Iopasban, itt marad
hirom honapig a foghdsban; Tomucz Nuczot pedig o
hozzitartozéja érdekében elkovetett biinpdrtolds ezimén
felmentettek.
Mert hit volt nekik egy kozos ségoruk: Birta Mikuldj,
a ki valésigos réme volt a havasi passtoroknak, kivalt
a jubiszoknak, mert minden héten eltiint 2—3 jub az
6 utjdn, mig aztin meg nem taldltdk ezeket a juhokat.
részint o Szerakuez Juon, részint a Tomucz Nuez jub-
nyajaban, a hayas masik részén és a hdrom sdgort a
torvényszék elé nem dllitottdk. No, azt még Birta sem

i x’Wké;',aﬁgorok, a testvérek, nnokatestvérek és ezek-
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tagadta, hogy ségorai nydjaba hordta a lopott juhokat,

ezek se tagadtdk. Szerakucz Juon, és Tomuez Nuez hal-
lottak valamit a biinpartolasrél, hogy azt nem biintetik,
a ki sogora érdekében koveti el és semmi haszna sines
az egészh6l. Valaki betanithatta Gket erre, mert nagyon
iskolai leczke modjira mondtik el egyformin mind a
ketten :

«Nekem semmi hagznom nem volt abban, hogy Birta
Mikulgj a nydjamba- bocsitja be a hozott jubokat, 6
nekem sogovom, nem arnlhattam ely.

A biré azonban megkérdezte Szerakucz Juontol:

«Tudta maga, hogy juhot fog vinni a maga nydjiba
a gogora ?n

«Hit mondta elére, hogy helyet adnék-e egy pir
jubnak a nyajamban, ha hozna valahonnan a havas-
rol, addig mig eladhatnd? Mert lakadalmazni akarna
a télen s egy kis pénzt kellene csindlni, ha nem igy,
hat tgy. En azt mondtam: Nem binom, elteregetjiik
itt a tobbiekkel, mig el tuded adni. Csak meg ne tudjak
azok a kakastollasok. Ségorom megkoszinte szivessége-
met g azutin hozta a jubokat, a melyeket nydjamban
megtalaltak.»

Birta: Mikuldj bizonyitotta, hogy igy tortént. Tomucz
Nucz védekezését is bizonyitotta Birta Mikuldj, hogy ez
semmit sem tudott elére az 6 szandékirdl, 6 csak be-
allitott hozza az utolsd éjszakan kéb jaimbor bardnynyal
8 kérte, adjon helyet ezeknek egy hétig, ha keresnék,
dugja el Oket valahol a kunyhéban a nagy bunda ald,
megférnek azok abban. Ez nem akarta elfogadni a bi-
ranyokat s végre addig beszélt neki, mint sogordmal,
mig megengedte, hogy ott hagyja azokat. Egyéh bizo-
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 pyitékok is meriltek fel, tgy, hogy meg lehetett alla-

pitani, miként Szerakucz Juon elére tudott a lopasrél -

& megegyezett sogoréval elére, hogy a lopott juhokat
clreiti : ez alapon 6t a lopasban biinsegédnek mondtik
czdra, hogy ségora érdekéb jtette el a lopott
pen Tomucz Nuez elére semmit sem tud-
ra vinni fog oda juhokat, gy adott
sak biinpértolashan talaltatott binds-
¢ o biintetés alol felmentetett . . .
ékes szayu tigyved se tudta ki-
folast kovetett el a fia: Sas
jn az ezltal megdlt Récz Jozsef
lasta s bizony, mint biinsegédet
3 viligosodott, hogy midén fia
panaszkodott neki Rdcz Jozsef llen s fenyegetddzitt,
hogy ha ez még egyszer megtimadja G, leiti; az oreg
azt mondta: «ha megddglik, megisom én neki az drkot,
meg se tudja senkir. Ugy is tortént. A védo azt vitatta,
hogy fin érdekében dsta el az Oreg a Ricz Jézsef hul-
14jat, tehat biinpartolast kovetett el s nem biintethetd.
Tgen, de elézbleg megigérte fiinak, hogy elrejti majd a
hullat — veté ellene az tigyész — és igy biineegéd. Ts
a birdsig az tigyésznek adott igazab . . .

Tpen az ilyenek miatt kettds gondot kell forditani
a nyomozdskor arra, hogy volt-e vagy nem eldzetes
egyetértés a teftes és as 6 tettét elsimitani akaré hozzd-
tartozé kozott . . .

A régi és ujabb levelessé tétel vagy nyomozd levél
és a biinpartolas kovetkezménye kozott tehab nagy kii-
lénbség volt, habdr a czélja akkor is, ma is & biin-
tettesel kiilésének meghiusitasa volt.
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De a régi torvényekben talilunk olyan példal is a
levelessé tételre, a hol nem gonoszsag, nem Lkizdnséges
biineselekmény, hanem mis okhol tortént az.

1II. Kéroly kiraly idejében (a ki megkorondztatott
Pozgonyban 1712-ben és meghalt 1740-ben) hoztik meg
az 1715, évi 49. torvényezikkef, mely a kovethkezdket
mondja:

«Rakdczy, Berchényi, valamint azok parthivei is, kik
a kozbocsdnatlevélben Kkitiizott batérnapra a kiralyi
folség hivségére vissza nem tértek, mint hazink ellen-
ségei, felségsértdk és szabadsigfelforgatk levelesittettek-
nek és minden ingé és ingatlan yagyonaik kirdlyi fiscusra
szallottaknak nyilvénittatnak és azokkal minden, akdr
levél dltali, akdr masféle kozlekedés felségsértés bin-
tetése alatt eltiltatil.

Ts ebben o «levelesitésben» arrél o II. Rakiczy
Ferenczrdl van szo, a kit életében a nemzet nagy
része, haldla utdn pedig az egész magyar nemzet ra-
jongva szeretett, — arrdl a Rakéezyrdl, a kinek — a
mi josdgos kirdlyunk kegyes beleegyezésével, a messze
Rodostoban porladé hamvait 1906. évi oktober 27- és
929-ilc napjan a nemzet nagy ilinnepélyességgel haza
szdllitotta, a budapesti Szent Istvan templomban tartott
fényes temetési szertartds utén az 6 hi vezérének,
Berceényinel hamvaival egyiitt elvitték Kassira és egy-
kori diesGsége kozéppontjin, a kassai meghatéan szép s
végi szélesegyhdzban nyugovéra tették, — azt a szé-
gyenletes toryényt pedig az 1906 : XX. t.-cz. dltal meg-
semmisitettélk,

Bizony, hizony, ez a torténeti nevezetességii «leve-
lessé tételn mem hasonlit azokhoz, melyek o régi és



Az elfogatd parancs.

A maddr eés az ember egyformén szereti a szabad-
sngot.

Mindkettot veszedelmes atté]l megfosztani: a wmaddr
elpusztul a fogsighan s az embernek jo hirnevét, beesii-
letét 6li meg a letartoztatds s sokszor anyagi romlisra
Juttatja.

A madar ha kiszabadul a fogségbol: megmt ové lesz

" az erdg-mezd, n hatartalan lég. Pedig kiszabadulhat,
. ha veégrehajtjuk a torvényeker, Lim, a madarak ki-
_szamithatlan hasznossagat ismeré 16csei rendérkapitdany

a kozelebbi idSben visszaadta minden kalitkdaba zért
~ maddrnak (a kandri és egyéh délvidéki madarat kivéve)
or j, szabadsagit: sorba jaratta a hizakat, kinyitogattatta
4 kalitkikat: «Menjetels, kis madavak! toltsétek be
o rendslﬁetsaetsket a természet haztartisabans. s ehhez
teljes joga volt, mert a torvény tiltja és biintetéssel
sujtja a maddr elfogdsit és ha elfogni nem szabad,
nem gzabad azt kalitkdban tartani se. Az a derék
rend6rkapitdny nemesen cselekedett.

Az emberek szabadsigat még jobban védi a torvény.
Hiszen azt a kozhivatalnokot, a ki hivatali hafalma-
val visszaélve, torvényellenesen valakit elfogat, elfog,

, M. KIR, KOZPONT '
STATISZTIX Al HIVATAG




202

~yagy letartoztat: egy évig texjedheté foghizzal biinfeti,
de uztdn — a fogvatartds rovidebb vagy hosszabb
ideje szerint — lehet am ebbl 6tt6l tiz évig terjed-
hoté fegyhds is, sot még ez a szigoru Dimtetés is meg-
psszabbithatd egy évvel. Azonkivil az elfogott részcre

g naponkint 6b forinttol tiz forintig ferjedheté kdr-
i il

pedig szintén vele jir a biintetéssel.
ves teliit ettdl Gvakodni!
azt teszi, hogy tehdt a bintetéstol
smberi szabadsig iranti fisz-
ad elfogni.
d, s6t bizonyos esetekben koteles-
, hogy ez tirvényes legyen.
 hogy a biin ne maradjon
biintetleniil. Médr pedig, ha az igazsigszolgiltatdsnak
nem volna hatalméban, hogy a térvényes formak meg-
tartisa mellett valakit elfogasson: nagyon sokan meg-
menekiilnének a biintetéstél, vagy gatat vetnének az
igazsag kideritésének.

Azonban ott van az elfogaté paranes, ha arra torve-
nyes ok forog fenn.

Ilyen torvényes ok az elfogaté parancs kiboesdtasdira :
ha elgzetés letartéztatdsnak, vagy vizegalati fogeignak
van helye és az illetd egyén megszikik, vagy kilfoldre
menekiil, vagy elitél{etése utdn a biintetés megkezdé-
gére meg nem jelenik.

Elfogaté parancsot bocsathat ki eldzetes letartozta-
tis esetében & vizsgalobirs, vadtandes, a torvényszék,
56t ha a késedelem vyeszélylylyel jima, & jardsbirosig
és a rendori hatésig, — vizsgalati fogstg esetében o
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vizsgilobire, vadtandcs, vagy itélgbirdsig, — !\'iil(ﬁil(-lti‘n
tartozkodo egyén ellen a torvényszék ¢s a _]ti.l'nshn"o-
shg, — az elitéltetés utdn megszikott elitéltre a kir.
ligyészseg.

Mér most a térvény azt mondja:

«Barmely kézhatosdg, kozhivatalnok, vagy hatdésagi
kozeg letartoztathatjn ast, & ki ellen hivatalos értesii-
lége szerint elfogato parancs van kiboesdtva. A letar-
téatatott o legkozelebh levé vizsglobird, jdrasbirésdg,
Lkir. ligyészség, vagy rendéri hatosag elé dllitanddr.

Tz Altalanossighan szol, de = szolgdlati utasitds
ezenkiviil még kiilén is a csenddraig rendes szolgalati
teenddi kézé sorozza az olyan egyénelk elfogatdsit, kik
ellen elfogatdsi parancs van kiadva és pedig a jaror
minden felhivis, megkeresés, illetve utasitas nélkil is
elfogni koteles azt, a ki ellen elfogaté parancs van
kiboesitva (27. és 117. §.).

Az tehit bizonyos, hogy a jaror koteles figyelembe
venni az elfogaté parancsot s annak meghagyhsa sze-
rint jarni el,

A csendbrség a hivatott hatésagok részérél hozza
intézett felbivisok vagy megkeresések birdlataba bocsit-
kozni n — szolghlati utasitds szerint — nem jogosult,
mivel azok tartalmiért a felhivs felelds; kotelességé-
ben 41 azonban aggdlyait eléljiré parancsnoksiginalk
bejelenteni (29. §.).

Nem allhat ez azonban az elfogaté parancsra egé-
szen, mert it a felelégség magyon megoszolhatna az
elfogaté  paranes kiboesatéja és annak végrehajtoja
kozott, s6t az utobbira eshetnék az egésznek a sulya.

Igaz, hogy torvény szerint az elézetes letartézmtatist,
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agy vizsgilati fogsigot rendeld Latirozathan a terhelt
személye lehetéleg pontosan megjellendd s ugyanez
il az elfogato parancsra is; de azért az elfogato pa-
 yancs nem mindig tokéletes, egy vagy més okbol s az
esetek nagy részében nem foglalja magdban a letartoz-

6 eayén személyleirdsit, s jo, hu saiiletése helyét,
it, nevét, vallasit, foglalkozdsit

zt a nyomtatvinyt nem is
alakjiban.)
& i osak az elfogaté parancs adatai,
hidnyzik abbi etartéztatando egyén részletes személy-
leirdsa, & jirr p : azt: nagyon is drde-
kében all a személyazonossig pontos megdllapitisa,
nchogy més személyt fogjon el. Egyarint nagy a fele-
16ssége: ha drtatlan embert tartoztat le, vagy a valédi
biindst elbocsatja. X .
Ott volt a Dozsa Gaspar esete. Rablas biintettevel
volt terhelve s elfogaté parancsot boesitottak ki ellene,
ebben az elfogaté parancsban csak annyi volt meg-
jelolve, hogy véti sziletésii, 25—30 éves, foldmives.
Igen dm, de oft két Dézsa Gaspar sziiletett, a kiknek
foglalkozasuk egyforma volt és életkoruk kozel dllott
egymiashoz. Kimentek az elfogatd parancs alapjan Dézsa
Gaspir letartéztatdsira. Bgyiket sem talaltik meg Réten
a kozségben, hanem mindketten kint voltak a mezon
flolgozni, még pedig az egyik észak, a mdsik délfelé s
igen tdvol egyméstol és a kozségtol. Az elfogisra Li-
- mend kozeg koziil egyik az egyik, a mdsik a masik
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Dozsa Gaspar utin ment s kiilon-kiilon megtalaltdk
élet. Sz Istvannak azt mondba az 6 Dézsa Gaspirja
nagy megbotrdnkozva: «Ugyan, hogy foghat jlyent
r4m? Az én apim gazdag ember s nem vagyok rdszo-

~ rulva; hogy raboljak. Van még & faluban egy misik

ilyenforma Joru Dézsn Géspdr, mint ¢én, az mir volt
bezdrva lopasért is. Bizonyosan az Jesz.n Es Sz. Istyin,
a ki még csak 19vid idot toltows hivatalaban, hitelt
adott neki ¢ ott hagyta. Nosza, ennek a Dozsa Gaspar-
nak se kellett tobb: aldé! be a faluba, magahoz yette
a mar régen készen tartott tutlevelét és néhany szdz
forintot és lohaliliban sietett a vasuthoz s ugy elment
hogy még ma sem tudjak hol van. Bezzeg nem igy
{ortént o masik Dozsa Gaspiaral. A mint K. Jozsef
ratette o kezét: «A torvény nevében!y ez elhalyanyo-
dott az ijedtségtol, reszketni kezdett s szabadkozott,
hogy ¢ drtatlan, a masik lehet a biinds. K. Jozsef nem
hitt neki, meghilineselve bekisérte a kozségbe, a hol
talalkozott térsival s megtudvan ettél, hogy ez a
Dozsa Gaspir mar biintetve volt, nem tartotta sztiksé-
gesnek a hévebl tudakozddist s egyenesen bevitte az
elfogatd parancsot kiboesdto vizsgalébirohoz, A yizsgélo-
hivd elézetes letartoztatast rendelt el Doézsa Gispdir

¢llen, daczdra annak, hogy drtatlansigit hangoztatta.

Miltor aztdn a sértettet szembesitette Dozsa Gaspirral, a
sértett hatdrozottan kijelentette, hogy nem ez volt a
rablé, hanem egy mésik Ddzsa Gaspir, egy barna
ember, ez pedig széke, habir ugyanazon falubol valé.

A vizegalobird aztdn a legnagyobb szigorusdiggal 63
a legaprolékosabh gonddal myomozte a személyazonos-
sigot ugy, n mint azt a gzabalyok elrendelik — és
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. meggyduédvén a Vtévadé_'srﬁl,‘ Dozsa Gaspirt — ugy a
~ mint o torvény kivinja — azonnal szabadon bocsdtotta
¢s most mir részletes személyleivds alapjin elfogato
arancsot adott ki a mésik Dozsn Gispér ellen. De
i ennel csak hiilt helyét talalbik. :
letartoztatdsra kimend kizegek feliiletes eljd-
az volt az eredménye, hogy az artatlant be-
edig elszalasztottal. Pedig ha mind-
tartoztatva, sz6 nélkiil bevitték volna
‘s oft a birstél titoktartis terhe alait
_az konnyen nyomra igazit-
viék volna magukat is bajba.
- Ebbol az a . hogy az elfogato parancs kidl-
litdsa és annak foganatositisa korill a legnagyobb gond-
dal és lelkiismeretess kell eljarni, hogy a letar-
toztatands egyén személyazonossiga nyilvinvals és
Diztosan megdllapithaté legyen. 4 5
Tlzel tartosunk az igazsignak és a szabadsdgnak.

A tettenkapas.

Megallj !
A ki jo alféldi nyelven akarnd mondani, igy kez-
dend: Ha o menydorgés mennykd csapna le a mellett

“az ember mellett, a ki rossz fit tett a tiizre, akkor

sem rettenne meg jobban, mint a mikor felhangzik a
hata megett:

— Megallj !

Hatalmas, nagy, dérgd sz6 is ez, melyet épen ugy
meghall a nyil-fillii ember, mint az, a kinek egy ki
csit restes a fiile, vagy talin még a fold-siket is.

Mert ez a 826 visszhangra taldl a biin tudata altal
felzaklatott lelkiismeretben 8 ez sokszorosan veri visz-
sza (akdr csak a tordai sobamya, mely Lét szélagot
tizenhatszor ismétel),

Megrendité sz6, mely lerdntja a biinrsl a takardt,
elyagjn o szabadsdg tfjat ¢és hasonlatos a megnyilo
bortonajto kulesanak zordiléséhez. Hatdrfa ez, mely a
szabadsig végét és rabsig kezdetet jelzi.

A biinos tettenérésénel talilo kifejezése ez, mely
oda ezovekeli 6t, mintha nagy hirtelengéggel gyokeret
eresztettek volna labai s meghénitotta volna az itélet
szele.
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ettél a gondolatis M
16168 o mindenki kezébe letett torvényes
i atott alkalom megérdemli,

i ‘a_x;.%g‘i;vﬂigba. i
alalt, Az igazsig az
. Gltozete valtozoth és

lekopott arczrdl e 8
Vagy & mai napo ; dllatias kegyetlen-
ségnek, a mi Szent-TLaszlé idejében t‘éx,vénybé' volt
iktatya: oHo valaki pariznasigban taldlt feleségét meg-
i, azért Tsten elott szimoljon.» (I, nyv. 13. czikk,)
Most : Bletfogytig tarté fegyhizzal bintettetil a szdn-
_dékos emberdlés, ha ast a tettes — hazastdrsin kovettc
el (Btky. 280. §). «Hizastdrsnak erds felindulishan
 elliovetett megolése: oii6l tiz évig terjedd fegyhdzzal
-hiintetends. (281. §.)

Ma a hizassagtorés biintetése torvényszerint hirom
h(mmpig»terjedhebc’i foghtz, de gy is csak abban az
csetben, ha a miatt hizassigfelbontds, vagy az elvilis
Jogerejii itélet dltal kimondatott. (Btkv. 246. §..

Tay nemesak a nd megdlésehes, de még testi meg-
fenyitéséhez gines jogn a férjnek, nines hizi fegyelmi
joga neje felett és babdr a t0rvény szerint: «a hizi
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fegyelemre jogositott személy altal. annak gyakorlatd-
ban elkovetett konnyii testi sértés miatt biintetésnek
helye ninesy (Blev. 313. §.). és pl. mig a gazda cseléd-
jének, a fénok tanonezanak stb. jogos ¢8 sziikséges
megyeréseért — ha a {esti sértés vagy egészséghdbori-
tas nyolez napndl toyabb nem tartott — felelgsségre
nem vonhaté: addig a biréi gyakorlab mar régen meg-
allapodott abban, hogy & férjet nejével szemben hizi
fegyelmi jog nem illeti meg.

Ugyanesak Szent Liszld toryényében van: «A tetten-
kapott ember akir szabad ember, akir szolga legyen:
akasztassék fel, ha pedig egyhdazhoz futna: szemeitol
fosztassék meg és azonfelil, ha szabad ember volna:
tiz esztendét felilhaladott gyermekei szolgasfgra vettet-
vén, minden vagyonaikbol fosztassanak megy. II. konyv.
19, ezilk.)

Nem rettenetes dolog volt-e ez a mostani allapotok-
lioz kképest, & mikor a lopis legszigorubb biintetése ot
évig terjedheté fegyhdz! (Btky. 340. §.)

A ki olvasgatta hazank régi torténetét, az tudja,
hogy milyen rabszolgai dllapotban volt nalunk a fold-
mivel nép, az tigynevezett jobbigyok s zsellérek (a
Lkiknel: uparaszty elnevezése se nem jogos, se magyarsig
szempontjabol nem helyes), milyen alirendeltje volt a
nemesnel, ki neki ura, parancsoléja, birdja volt, egé-
szen addig, mig az 1818, évi VIIL torvényczikk millio-
kat fel nem szabaditott a rabszolgasdg jarma aldl, ki-
mondvan: «Magyarorszig s a kapesolt részek minden
lnkosai minder kézterheket kiilinbség nélkil s arany-
lagosan viseljenek.»

Nem csodélkozhatunk-e tehat, ha az emberi jogoke

K. Nagy Sdndor: A bin nyoniai 14



;iﬂ;,fgg ‘emberi szabadsig visszanddsit, az egyenjogosi-
st megelozbleg mir tibb mint haromsziz esztenddvel
: : Hirmas konyve I xész 9. czimében ezt
ottenkapisra vonatkozolag: <A nemesek
ézés és elmarasztalds eloth senki le
kivéye ha fébenjaro tettén meg-
en parasztkéz dltal is letartéztat-

orts vilighan a puska-

en azért torvények

= = 61 kivitelét, Igy az 1630.

© éyi 8. t.-cz. kimondta salélrom alattomos kivivoit
ne csak o harminczadosok és vimszeddk, hanem akirki
letartoztathatjsk s azokat a helységek eldljdrdi szemé-
lyeikben és vagyonukbar meghiinfethetikn,

A régi torvények szerint nemcsak a «nem nemesekn,
hanem @ «nemesek is befogattathattaks, ha silyosabb
biintettelben, névszerint szindékos gyilkossag, gyujto-
gatds, rablas, rablogyilkossdg, tolvajsig, vagy eroszakos
pardznasagban tetten kapatnak, vagy a tett helyerdli
folytonos ildozés kozben elfogatnaks.

Ujabb torvényeinkben mind siiriibben bukkannak fel
az esetek, o mikor a tettenkapds jogot ad arra, hogy
a tettes személyének drtalmatlannd tétele dltal a biin-
cselekmény megkezdése, vagy annak folytatdsa meg-
alkadalyoztassél, vagy a mir bevégrett hineselekményért
a biinds az itéldbiraja elé allittassck.

Tekintsiink meg néhinyat, mert nem tudhatjulk, Logy

_valamikor nem akad-e utunkba egyik, vagy masik, a
mikor hasmnit veletjik tdjékoz6disunknak,

82 jpet jatszott a salét-
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Az orszhggyiilési képviseldvilasabis alkalmaval @
vilagatas szinhelyén mindenhaté ur a vilasztasi elnok,
4 kinek mindenek engedelmeskedni tartoznak; de ma-
gindl a szavazasnal a szavazatszedd killdottség elncke
is fel van hatalmazva arra, logy a kit rajta ér, miként
a szavazot irdnyadolag utba igazitja, vagy rébeszéli,
vagy hozzd kérdést intéz: ast rendre utasithatja s is-
métlés esetében eltdvolithatja. (1874: XXXIII. ti-cz.
77. §.)

Ugyancsak a valaszbasi torvényben gydkeredzik, mi-
ként az, o ki a valasztds szinhelyén a rendet zavarja,
vagy oda fegyvert, vagy botot visz és azt a rendre

“ligyel6 kozeg felhivisira roghon it nem adja: letartoz-
- tathatd, habdr esak rendtri uton biintetheté az illeté-

kes kozigazgatisi hatésdg dltal hirom naptol egy ho-
napig terjedhetd fogsaggal. (1874: XXXIII. t.-cz. 103. §.)

Hazénkban az erddk védelme a jelen és jové nem-
zeddk kozgazdasigi érdeke. A régi idokben is hozattak
¢ véghol torvények, de az 1879. évi XXXI t.-ez —
mely most érvényben van — részletesebben kiterjeszti

@ gondjit minden olyan esetre, a mely alkalmag arra,

hogy az erds fenmaraddsat veszélyeztetd cselekménye-
ket megakadalyosza. Ismeretes ugyan, hogy az erdd-
torvény alapjan elbiralhaté biineselekmények mind igen
kénnyi természetiiek, melyek a kihagds hatirvait nem
hagjak tal: mégis kimondja a torvény: «Ismeretlen
egyének, vagy kiilfoldiek, tettenkapds, vagy folytonos
tldoztetés esetében a legkozelebbi kozség eldljardsdga
elé, ha pedig az erdei kihdgds birdja kizelebh volna,
ez elé vezetendok.» (139. §.)

Mir ez az erdStorvény is magyardzza o tettenkapis

1A%



ertetett,
volna. (130. §.)

renddreég, vagy 8z er
tagja dltal a kihighs abb agyds )
felszolitdsnak nem felel megy (142. §.), vagy
mondva: nem engedelmeskedil. i Lt

Nem léhet kételkedni, hogy taﬁtenks.pﬁs' esetében a
esendroknele is van fellépési joga, habar a torvény
srovegeben tobbnyire rendbrokrdly van 8z0. Hogy a
csen‘dﬁxék emlitve nincsenek, azt konnyen megfoghatévi
.{ieszx az a korilmény, hogy 8z erdétorveny meghoz itala
idejében (1879. éy) még nem volt m. kir. csenddrség,
mert csak az 1881, évi IIL t-cz. mondta ki, hogy &
kbzbiztonsagi szolgdlat ellitdsira katonailag szervezett
magyar kirdlyi csenddrstg allittatik felv. (1. §)

De, hogy az erdétoryényben emlitett «rendéroky alatt
L fovaros teriiletét kivéve — most mér a csendorok
értenddk, nyilvinvalo ez a kovetkezo rendelhezésbbi
«A rendéri kozegek kotelesek az erdei kihaghsi bivosdg-
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nak hivatass korében kiadott mcgbagyﬁsnit s ha mis

tﬁrvényhu.tésé-gnak lennénelk kozegel, megkerrséeeit pon-
fosan {eljesiteniy. (127. §.)

T torvény szerint erdei kihagasok eseteiben @ birdi
hatésagot elsé fokban gyakoroljak megyékben a gzolga-
bizaka (117 §.) No mdr mosh 4llhatnak-e rendelkezésére
rendorok 2 szolgabironak, holott jhrdsanak teriiltén
szervezett renddrség nincs, (mert ez @ foviroson kiviil
csak a torvényhatosagi joggal felruhazott, vagy rende-
zeth tandesu vhrosolhan van).

De hiszen van a% erdstorvénynek olyan része, mely
Livétel nélkil mindenkire — s igy @ csenddrokre 18—
feltétlen kotelességet 6. Tgy a 1. §-8, mely elrendeli:
«A ki erdében vagy annak kozelében elhagyott tiizet
taldl, tartozik azt 1ehetdleg eloltani, — ha pedig azt
eloltani mar nem birja, vagy ha erdgégést vesz €szre,
yagy annak {udomasira jut, tartozik azt az utjaba esd
legelsd hiz lakéinak fudfdra adni, ezek pedig tartoz-
nak az erddégésrol az erddbirtokost vagy annak haz-
népét, vagy az erdéfeliigyelettel meghizott szemeélyze-
fot haladéklalanul értesiteni, vagy @ 1egk62eh:’bhi kozségi
eloljarosagnak (lebettleg a szolgabironalk, mezei rendor-
Kapitanynak) bejelentenin . . -

Az erddtorvény megszegesen tettenkapottalk ellen te-
hat igenis joguk van fellépni a csendoroknek.

A csend és rend fentartoira jogokat eés kotele
ket ronak & toryények. Igazin nem fudndm megmon-
dani, hogy melyiket lebet nagyobb készaéggel yégrehaj-
tani. Mert szép dolog 4m az: védeni a személyeket €8
vagyont. Az 4llamnak ezt a DAEY bizalmat biiszkeség

ssége-

megérdemelni.



y a kinek allandd
ésiig deritse ki annak

. 4 » . g g
majar, — Az fm, csakhogy & «Csiki szalmdjar
kopott, mivel azt boldog-boldogtalan hord i a

halak is ok nélkal pusztultak, a nélkil, hogy jovedel-

meztek volna, mig a torvény védelmébe nem  vette
Bket Most még az is meg van. hatdrozva, milyen nagy-
s?.gunﬁlr kisebb halat vagy rikot nem szabad kifogni &

i vx_!;bbl,és hogy misnak nem szabad haliszni, mint a
]szx;e)k ahhoz ﬁirvényea‘qua. van, (¢jjel pedig senkinek
- Tipen ezért azt, a ki a Viaek -partj i 620
ke’l j{wk@l, kitelessége a csendgfu?:n(;li?:szizntimz;
pen_zugyz’ir_nek ig) a haldszjeqy elomutatdsira felszoli-
tani 5 ennek kotelessége a haldszjegyet megmutaini;

g

=
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ha fel nem mutatja, meg kell akaddlyozni a haldszat-
ban & ha ismeretlen és nevét és lakdsat meg nem
mondja, vagy ahhoz kétség fér: be kell kisérni a koz-
ségi eldljarosighoz. (Haldszati torvény, 1888, évi XIX.
t-ez. 9., 100 §.) f
A pipds ember talan azérh haragudott legjobban 2
«forradalom» utdni idében  a «német vildgray, hogy
elkor jiitt divatba a szabad dohdnytermeldsueli korli-
tozsa, a mikor nemesak hogy nem volt szabad do-
hanyt termieszteni deriire-borura annak, a ki akart,
hanem még az engedély mellett termesztett dohdnyt
sem lehetett szabadon grulni, hanem be kellett azb
szolgiltatni & «findncz-hivatalbay és még a legjobb

‘veyblnek: a hegyekhdl az Alfldre lejové «szomszé-

doknalky (n mint az olih dohanycsempészeket nevezik)
is csak ngy lehetett zsakjit meghimni «dohanybukarcs-
csaly, hogy éjjel jottek a {ermeléhoz, nappal a pévisol-
ban vagy & padlison elbujva aludtak és csak esteli
harangozds utan gzoktel ki o falubdl a kerteken at,
j61 meghomoth zeakjaikkal. Mikor pedig meghozatott a
dohdnyjovedélrdl ez0ld tarvény (1887: XLIV. t.-cz.) &
pipas emberelk nemesak szentiil hitték, de hangosan
dohogtdlk, hogy:

Eat is o német taldlta kir.

Tlég szigoru is ez a torve
haszna van & doh{lny»c—gymlzi‘rus;i‘glml g az Allam érde-
ket védeni kell. (Nem hidba mondtak & régi. romaiak :
waz dllam java legyen & legfibb toxvényo.) Tipen azért
& Aloh:iny(fsclﬂpésmﬁ az Allam jijvedvllm‘uvk a meg-
ennel megnlmxlxi\_\'omﬂa min-

mert az dllamnak sok

cgonkitisara torekedveén,
denkinek kitelessége, de kiilonos kotelessége ez & esend-



ég jegyezni, hogy a csendrséget a koz-
s, vagyis a tényleirds felvétele esetében:
i lyan esetekben pedig, midén o kihigdsi
esetelet, fovabbi eljinis végett a pénziigyorségnek vagy
Gzeégi el6ljarosagnak hozza tudomdsira: feljelentési
jutalél illeti, %
Az dllam érdeke parancsolja, hogy a esendérség se-
gélyére quﬂ a pénziigydrségnek, ha ezzel szemben o
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- csempészet vagy tilos dohfinyeladds alkalmdval ellent-

dllas torténnék.

* (Mindezel szépen meg vannak irva a dohényjovedéki
torvény végrehajtisa tirgydban 1887. évi deczember
31-ikén 74,090. sz a. kindott pénziigyminiszteri rende-
lethen és a Szolgalati utasitds 33. §-dban.)

Példabeszéd mondja: kozos, mint az orszigutb.

Osakugyan joga van @ kozulakhoz egyik embernck
tigy, mint a mdsiknak, de épen ezért kotelessége is
mindenkinek, hogy mast a kozutak haszndlatiban ne
akadilyozzon,

A kozutakon a rend fentartdsdra és az utrendéri ki-
Lagdsok megakadilyozisira, illetve azoknak feljelenté-
sére a Lozutakrdl szolo (1890: T. t-cz.) lGruény bizo-
nyos hivatalos kizegeket dllitott fel, a milyenck az ut-
mesterek (uthiztosok) és utkaparok. Hzek azonban nem
mindenkor elegenddk az utrendészet fentartdsira. Tpen

- azérb elrendeli a toryény, hogy ezeknek ilyen esethen

, ceendlrségi és renddrségi kozegek segédkezni tartoz-

aak, (1890: I. tecs 147. §)

_De ha ilyen nyiltan nem volna is kitelességévé téve
o csendoroknek a segédkezés: ngyan eltiirhetnék-e a
kézutakon valo s kozrendészetbe iitkoz6 rendetlensége-
ket? Rendes ¢s torvényes hivatdsat helyesen felfogo
csend6rr6l ez fel sem tételezhetd.

Az utrendészeti szabalyokhoz nem alkalmazkodd fu-
varost figyelmeztetni Lell a rend megtartisira s ha ez
a figyelmeztetés nem haszndl, vagy ha a fuvaros ellen-
szegiil, fel kell jelenteni, La pedig ismeretlen s kiléte
teljes bizonyossiggal meg nem dllapithato : eld kell vezetni
a legkizelebbi kozigazgatdsi vagy renddri hatosighoz.



m nemesak én mondom, hanem o Szolgilati
60, T

¢ el Kirtételek és rendetlensé-
a mezdrenddri Lo
szerint elst sorban o feleske-
vatya, a kiknek joguk van a
rizetiik alatt levé tirgyalk ron-

t ogolni, alkalmas zi-
jsdghoz bekisérni, ha az
ennek dllandd lakdsa nincs,
. ha az neki ellenszegiil
illeti, vagy jelentékeny il
akar menekiilni, mas terileten is
.-CZ.

84, és 85. §.)
sendérnek meg lehetne-e

kihagason ér val
lépjen a- tettes ellen ?
tettenkapott egyén a mezdér el

azh latja, miként o
elfat: megillbatja e,

hogy fel ne tartoztassa az iildozoblet? Nem biz' a. Mert
“hiszen 6 nemesak a csendnek, hanem a rendnek is ore,
a torvényszegeéseknek megakadalyozasira. eskiije kote-

lezi; a torvényszegtknek legtermészet bb iildézdje, a
- jogrend ellenségének 4rtalmatlanna tételére leghivatot-
tabb, Azért csak kotelességét teljesiti, midén a mezi-
rendéri kilidgdsi igyekben a mezérenddrh tamogatja, o
tettenért toyént feljelenti, esetleg — ha annak kiléte
leéteégteleniil meg nem dllapithaté — azt o Lizségl
elljardsighoz elsallitia, (Szolgilati utasitis 62.)
De midén o mezbrendéri torvény megszegbinek tef
tenérésérdl van sz, lehetetlen kiilon meg nem emlé-
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Lkezni ennck és a vaddszati torvény ide vonatkozo ré-

szének egy, a kisgazdasigra kiilonosebb befolydssal

biré intézkedésérdl, a melyet sokszorosan lelkére lell
kitni minden csenddrnek, a ki a természetet szereti.
Pedig van-e olyan, a ki ne szeretné? Hiszen o csendér
majdnem mindig ott jar-kél a szabad természetben,
litja azt, gyonyorkodik abban és van alkalma megfi-
gyelni annak egyes jelenségeit. Bizonydra tudja minden
csendér, hogy a természotet a madarak vidamitjdk fel s
a fikat a madarak védik legjobban és hogy erdének-
mezének a madarak a legszebh eleven ékességei.

A madarak védelmérdl kilon intézkedik a torvény,
midén kimondja, hogy az éneklo madarakra soha nem

“gzabad vadaszni, a madarak fészkeinek elrombolasat,

vagy haborgatisat, tojasainak elszedesét tiltja. (1883
XX. t-cz. 9. és8 30. §.)

Még hatirozottabban meg van ez irva a Mezdrenddri
tiruényben, a mely szerint dltaliban a hasznos mada-

rak pusztitass, azol fészkeinelc és tojisainak elszedéses

valamint a hasznos madaraknak és tojisaiknak forga-
Jomba hozésa hatésdgi engedély nélkil tilos (57. §.).

De e vildgos torvények ellenére is majd, minden
hazndl off gubbaszkodik egy-egy szeremcsétlen, a szd-
nalmas vergédés miatt tollaitdl vedlett, szomorn éne-
lkes madfr a kalitkaban, nemesak a szabadsig utin
govarogva, hanem tobbnyire éhezve s szomjuhozva is,
mig aztin elpusatul. '

Ha az énekld madarakra nem szabad vaddszni s
ezeket vagy ezeknek fiait elfogni tiltja & torvény:
hogyan és mi jogon keviilnek ezek mégis kalitkaba,
fogsigba és mi jogon tartatnak oft? Torvény ellenire,



o éneklé madarat elfogni nem szabad, akkor
szabad azt tartani se; ha nem szabad tartani:
alikor ki kell myitni azokmak a kalitkaknal ajtojit,
hogy & torvény adja vissza szabadsdgat azoknak, kike

toryényszegdk megfosatottal attol.
dek éneklé madarat szallitanak kiilfoldre a mi
mezGinkrél azok a azivtelen torvényron-
akarjik beldtui azt a toméntelen kart,
mi kizgardasdgunknak okoznak. Es eze-
- éneklémadarakat — a torvénytol valo
em @ nagyobb vasuti dllomdsokon ad-
ket konnyen tettenkapni lehetne, Du-
a kis megallohelyeken adjak oda a
T s talén nem is mindig kalitki-

Ne mulasszdk el azért ‘soha a természetet szeretd, a
madarak hasznat felfogni tudd ds a torvényszegésel
megakndélyozﬁ.sdra Litelezett esendérok kitlonds figyel-
met is forditani ezekre Orjarataik kosben. Thhez nekik
joguk van. (Szolgdlati utasitas, 62 §.)

A tettenérésnek még csak egy par esetérél emléke:
gem meg.

Tudjuk, hogy a mult évben hozatott egy torvénmy o
haldrrenddrséqrdl, melynek szervezése most van folya-
mathan. Itt a csenddroknek nincs kdzvetlen teenddjils,
de a hatarrendérség felhivisa folytin kotelességiik
kézremtilkodni. (1903 : VI t.-cz 4. §.)

Bezzeg, van fm onillo hatagkorik a lndndorlds
dolgaban.

Ha valahol hazafias lelkesedéssel végezhetils koteles-

29|
ségiiket a, csenddrok, itt van arra a legjobb alkalom.
Minden munkas embernek kivandorldsa, a mi édes
hazanktol elszakadisa hasonlatos a fa galyainal egymis-
utén levagdalasihoz: mindkettd konyezik elvesztett
fgfiért, melynek letorése nehezen forradsé sebet hagy
maga utén, Lehetéleg meg kell menteni ettél a hazdt;
meg kell akadalyozni a torvényellenes kivéndorlast.

Mert van toryvény a kivdndorldsra, (1903 = IV. t.-cz.),
mely idvosen szabalyozza azt, ha mir végképen nem
allhatja utjit annak. (Osakhogy ezt a torvényt lelketlen
haszonlesok, & népholonditok mindenképen kijitszani
akarjik. Ennek megakadilyozisa képezi . a csendorok
nemes feladatit.

A torvény bizonyos feltételekhez koti a kivandorol-
hatast s igazolvimyt ad azoknak, a kiknek visszatarti-
sira torvényes ok nem forog fenn. (2. §.)

iz az ellendrzés a csendériknek nagy Lotelessége.

Gyakorlati peldik mutatjik, hogy torvény dltal fel
nem hatalmogott tigynoksk — személyesen vagy leve-
Jeklel — drasztjak el ezt & mi becsiiletes magydr ha-
zankat, eget-foldet igérve igyekeznek kivandorlasra
cs@ibitani a munkis embereket, hogy aztin ezeknek
hiszékenysége folytin gazdag prédahoz jussanak. Hzek
aztan kiokositjak a2 elazéditett embereket arra, hogy a
hatozagok kijatszasival, Lkiilonbozé irdgyek alatt és
keriils utakon hagyjik it ezt a szép hazat, bolesen
elhallgatva azt, hogy @ tenger milyen veszedelmes ¢é8
hugyb a tengeren tul sem «Hldoradé» van am minde-
niitt, a melyet mindenki elér, a ki a chirom mértfold-
nyi czukroskdsy hegyet keresztiil eszin. Bzek o sabanol
betanitjil aztin a legiigyetlenebb embert ig, hogy ne



Jakostarsaikkal se, ne bucsuzza-
| se, ceak titokban, ne a legkozelebbi
iiljenels fel a vasutra, hanem feltiinés

1 j6 elére egy vasubti megillé

ltaknak az eszén jir-

yeszik kivandorldsi
forrasat s fojtsik
X vimdorolni szdndé-
nines rendben, vagy az 6 tudo-
y o hatosig kijitszasival
fir atlépését;

szereztetett :
vegyék el toliik az igazolyanyt,

ket, o katonaszokevényeket a legk&zelebhi k&tqﬁai allo-

‘mgs parancsnoksigahoz, a bintett vagy vétség miatt .

nyomozas alatt 116, korozdit vagy  elitélt egyéneket
a legkozelebbi kir. iigyészséghez vagy jarasbirosaghoz,
a kihdgds miatt elitélteket az illetékes rendori hato-
sighoz kisérjék be; ha pedig mast kapnak rajta az
ilyen szokésen : ezt vagy sajat koltségén, vagy ha pénze
mines, keényszerutlevéllel vagy tolonczuton szallitsdlk
vagy szallittassdk vissza lakohelyere.

(Hogy ez memcsak jogn, hanem kotelessége is a
csenddroknek, az részletesen meg van irva a kivdndor-
ldsi torvényt (1903 : IV. t-cz.) életbe léptetd 1904 évi
dprilis 13-an 40,000 B. M. sz. a. kiadott beliigyminisz-
teri korrendelet 5. §-iban.)

Az eddig emlitett térvényelk példaképen szolgalbatnalk

4

uti vagy hajojegye-
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a tettenéres esetoire s tijékoztatol lehetnek a csendorok

beayatkozdsira.

Mert . csendérok nem kaphatjak elé zsebikhl a
torvényt, hogy felmutassik @ tettenért embernek, mint
a f6varosi vendérok: «Itt van la, a vilagos torvény :
tetton laptam, jogom van bekisérni! Punktum D

Igen @m, mert & fovdrosi renddrscg hatdskarérol
torveny (1881 : XXI. t.-cz.) intézkedik. .

Ha a fovarosi rendor verekedest vagy népesodiiletet
14t s azt veszi észre, hogy biintett vagy nagyobb beszd-
mitgs ald esd vétség kovettetett el: szépen osszefogdossa
és Dbekiséri mindazokat, kik abban részt vettek, vagy a
részesség -gyanujival alaposan terheltetnek. Ha mind
nem lehetne, aklor megelégszik a tettesek és gyanusok
bekisérésével. (16. §.)

De hit az csak a legkomolyabb eset, van ennél sok-
kal kinnyebb s ¢s pedig sok, a mikor a fovarosi rendér
annak rendje és médja szevint bekisérheti a tettenkapott
embhert.

Ha verckedés folyik valahol; bir esak olyan szdraz
verekedés fajta, a mit o Kihdgdsokrdl szdlo torvény
(1879 : XL. t-cz.) 75. §-a egyszerd kihéigisnak minosit
s azzal a renddr felszélitasdra fel nem hagynalk: letar
téztatja Oket.

Ha valaki Lozbotranyt okoz, vagy ha a rendetlen-
seégnek vagy csendzavardsnak csak a tettes elfogdsival
lehet véget vetni: be vele!

Ha valaki a rendérnek barmely esetben ellene szegiil
vagy kezet emel red: be vele !

Ha a kihdgdst elkovetd vagy azzal alaposan gyanu-
githaté ember nevét és lakésat mes nem mondja, vagy



tiltott mesler eegekl.el vagy tiltott Jatekokka.l foglal--
kozik;
esoporlosan csavargdl ;
kik masokat csavargdsra,. kolduldsra buzditanak s
arra tanitanak, vagy a koldulds eredménycben résat- :
veszneliy végre ‘
kik a fentebh elfsorolt egyéneknek dizletszeriley
- lakdst adnak, vagy azokat mint szallisaddk fel nem
jelentili, vagy azoknak felfedezését vagy clfogdsit meg-
hiusitani igyekeznek.
Mindezeket tehit — mint fteltenértekel — hekisérheti
a f6yarosi rendér. (1881 :XXIL. t-cz. 19. §.) S6t bekiser-
het minden olyan egyént, ki cjjel gyanut ébresatl
koriilmények kozott és oly eszlizik “birtokdban talal-
~ fatik, melyek kozinségesen vylamely biinfett elkovete-
¢nél haszndltatnak. (20. §.) .
myos, bogy ezek o szabilyok kizdrélag a
l615ég részere dllapittattak meg. Do jo eze-
s kizbiztonsagi kozegeknek is figyelembe venni,
mew a mi a foviros teriiletén torvényes, azt a fovaros
“ feriiletén kiviil sem lehet torvénytelennek mondani,
Liabdr némely tekintethen misok is a koriilmények.
No, de ha a csendfr olyan torvénykonyvet nem is
kaphat el zsebébdl, mint a foyarosi renddr: kéznél
_ tarthatja mindig a Szolydlali wlasildsokat, melyek eliga-
zitjale 6t a tettenkapds esetében.
Iizek majdnem mindenben ngyanazokat tartalmazzak
a tettenkapds esetére, minf a fovirosi renddrségre
yonatkozo fentebbi torvény; a Biinvadi perrendbartisra
ds az 1899, évi 130,000, B. M. sz korrendeletre van

alapitva.
15

K Nagy Sindor ;A bion nyomi.



vagy megkénnyiti o

gyat dtveszi. Ezb a Btk ;

A riszest tehit éppen ugy tetten lehet kap

magdt o tettest. S6t megtirténhetil, hogy a csenddr

egyediil o részest kapja tetten. PL a folvaj dtadja a
lopott thrgyat a czimbordjinak 8 ¢ maga elmegy ms-
felé, vagy elmarad, ugy, hogy 6t @ esendbr mem litja
meg, de o czimbordjit a lopoth tirgygyal ‘egyiitt meg-
csipi. Bz csak a régzesnek tettenkapisa. ;

Tettenkapis az is, ha a csenddr nem éri rajta a hin-

cgelekményen a tettest vagy részest, nem csipi azt meg

8 gonosztetfen, mert messze van hozzt, de latja, mikor

(e Je i
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 a biincselekményt véghes viszi vagy megkisérli s ildo-

26be veszi azonnal, PL a esendér megy a hatdiron s

Tlatjn, hogy tole nehiny puskaldvésnyire egy ember

felgyujb egy szénaboglyit, az embert nyomban iildszibe
veszi. Hogy astin az ildozébe vett embert sikeriil-e
neki elfogni, vagy més fogjn el: az mem valtoztat a
dolgon. Bzt az embert mégis a csenddr kapta tetten.

De megtorténhetik az is, hogy & csendér maga nem
latja a sajib szemeivel @ biincselekmény elkévetdjét,
hanem més ember, a ki azb sajit szemeivel litta, figyel-
mezteti a csenddrt erre s megmutatja azt az emberf

kkor veszi & csendér  tildozébe az embert, vagy

gija azb: elkor is joggal .mondhutjuk, hogy a csenddy

“tetten érte a gonosatevét. PL a visdrban portydzo csend-

Grnek azt mondja egy siforban druld esizmadia: ott
megy az @ czigfinyasszony, littam, mikor a szomszéd
sitorh6l leakasztott egy pir csizmat és kotdje ald fogva,
vole elosont. Bs megmutatja a cziginyasszonyt. —
A csendér megjegyzi maginak @ czigfinyasszonyt, o
tomegen keresztil ubina siet, ildozébe veszi, de a
caiginyasszony ezt ésarevéve futdsnak ered, azonban a
csendér kinbalisa folytdn a visdrosok feltartoztatjdk s
csak ugy sikeriil azt elfogni: ezt o tottest is esak @
csendér kapta a biincselekmény elkdvetésén. )
Akkor lehet tehat szo & tetlenhapdsrol, ha & esenddr
magin a tetten rajta éri, vagy mint szemtanu latja a
biineselekmény elkivetését és azonnal iildozébe veszi a
tettest vagy részest, — vagy se tetten mem éri a tet-
test vagy részest, se nem latja azt, hogy hiinegelokményt
kévet el, hanem mig szemtanu figyelmezteti 6t a biin-
eselekmény elkivetésire és megmutatjn neki a fettost



vélkesnel semmi esetben sem
sem, ha gondatlansaghol kove-
1 Ba pedig a Bp. 324 §. A-dik
© bekezdésére van alapitva.) : e
~Igy a Bp. midén biineselekményrol beszél, egyarint

 leheb ez bifnteth, vagy vitség. Ba e szerint a tetten-
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kapis szempontjahol nincs kiilonbség bintett és velsig

kizott, Wayarint képezhetik tettenkapis eseteit bilintet-

" tek vagy vétségek.

Hangsulyozom és jol figyelembe ajinlom, hogy csu-
pin a te_ttanl:apds tekintetében 41l fenn ezen egyenlé-
ség o bintettek és vétségek kozoth. Hgdezen mas kérdds
az elfogatés.

Frre az elfogaldsra van kilonbség téve a biintett és
vétségel kozott, nem magaban a térvényben (Bp. 142.§.),
hanem az 1899. évi 130,000. B. M. sz. korrendeletben,
a mely kimondja, hogy vétség esetén a tettenérés csnk
aklior ok az elfogasra, ha szabadsagvesztéssel biinte-

tends vétségrol van sa0. és a tettes kiléte meg nem

allapithato. (183. §.) : .

De hogy mémelykor barmely — szabadsigvesztes
biintetéssel biintetendd — vétség esetéhen o tettenlkapoth
elfogdsdnak helye van: azt magn ez a rendelet dllapitja
meg (némileg ellentéthen az elébbi kijelentésével), a
mikor egészen mindegy, hogy ismereles-e, vagy nem &
tettes kiléte? :

Ha barmilyen jol ismeri is & esenddr azt az egyént,

_a kit azon ér, hogy a biinjelt elrejteni vagy megsem-

misiteni, vagy magatol eldobni igyekszik, vagy & ki a
Diineselekmény nyomait megsemmisiteni, megviltoztatni
{orekszik, vagya ki tebtes tarsat, részesét, az orgazdat,
biinpartolat, vagy mést a biincselekményre vonatkozolag
hamis vallomdsra birni igyekszik: hat bizony csak
elfogjn azt, mint tetben kapottat, ha birmilyen (s20-
badsdgvesztissel biintetends) vétségrol van is sz0.

Ha tetten kapja a csenddr a tettest valamely (sza-
budaﬁ.gvesztésb(intotéﬁsel biintetend): vétségen, mikoy



kor elfogni . tetten kapottat, a mikor n
- hogy a kiszabhat¢ biintetés elére lathato
R 25 S0

Nem esupin akkor van tehit helye a vétséget elko-
veld tettenkapott elfogdsanak, ha annak kiléte meg
vem dllapithaté, hanem ott vannak az elsbb felsorolt
esetek, @ mikor elfogisnak van helye akkor is, ha a
tettcs '.!{ﬂéte ‘megdllapithato. (1899. évi 120,000, B. M.
rend. 183, §) ;

Ha a fetten kapott egyén kiléte meg nem allapithato,

251

N jnﬂk'kor‘ nemesak biintett és vétség, hanem még egyszerii
kihagis esetében is elfoghatd az.

(Kiilonben ezek nyilvinvalok o Szolgalati utasitis
7. § V., VI és VIL pontjaibol.)

Az emlitett tettenkapds ltaliban a felfesrdl és részes-
76l sz6l. Igy ast lehetne hinni, hogy mis esetben nem
fordulhat eld tettenkaps. Pedig lehet mds eset is, a
mikor valaki se nem tettes, se nem részes, mégis
tettenkapottnak tekinthets és ily czim alatt elfoghato.

A torvény meghatdrozdsa szerint tettesnek tekinten-
dék mindazok, kik a biintettet vagy vétséget egyiitt
vagy kozosen kovették el, vagyis véghezviteli cselek-

- ményb kivetnek el, — részesek vagy biinsegédek pedig

az0k, o kik magit a véghezviteli csclekményt szdndé-
kogan elémozditjak vagy konnyitik (Btky. 69. és 70. §)

Igen dm, de ott van pl. az orgazda. Tnnek semmi
koze a hitneselekmény véghezviteléhez, ¢ nem segiti eld
magit a biincselekményt, nem ért egyet eldre a tettes-
sel, nem is tud elgre semmit arrél, hogy a tettes biin-
cselekményt akar elkivetni, nem is latja azt, hanem
mikor mar megtortént a hiincselekmény, azuldn tudja

-azt meg. Itt azonban j6l kell figyelni. Az orgazda esak

eldzelesen nem tud a biincselekményrél, de mikor bele-
ayatkozik a dologba, mieldlt a tdrgyakat a tellestil
vagyoni haszon végett megszerezné, elrejtené, vagy
azoknalk elidegenitésére (eladdsdra) kozremtikodnék, ak-
kor mdr ludja, hogy azok lopds, sikkasztis, zsarolds
vagy jogtalan elsajdtitds kovetkeztében jutottak a tettes
kezéhez. (Btkv. 370. §.)

Vagyis az a kiilonbség a részes és orgazda kozott,
hogy & részes a biineselekmény elkivetése eldll, az



Az orgazde azért mikodik ki
- not szerezzen maganak, a hi
lehet kivetni csupin személyes indol
rokonsig, baritsig) miatt,

~ Mér most ha a csenddr akkor lepi meg a bﬁnpﬁrQ-'

tol6t, midén ez kocsijira iilteti a tettest, hogy elvigye
& vasuthoz s ez kiszokhessen az orszighol, vagy akkor
toppan be a esendér a bfinpirtoléhoz, midén ez a tet-
tes alfal megtlt ember hulldjit a foldbe dssa, hogy az
ott elrejtve felfedezheté ne legyen: ez a biinpirtolonak
tettenkapisa, a mikor is elfogatdsnak van vagy lehet
helye tettenkapds miatf. R
Még fel kell emliteni, hogy a tettenkapds esetei kozith
nemesak bevégzelf, hanem meglisérlell bimeselekményelk
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ig eléfordulnak, yagyis nemosak a biineselekmény elko-

vetése ulin, hanem annak fisérlele alkalmival is helye
yan az elfogdsnak,
A bevégzett blincselekménynél véghez viszi a tettes

- prandekat, a Lisérleindl megkezdi a sadndékolt biin-

cselekmény véghezuileldf, de be nem végezi, mert abban
valamely korilmény altal megakadilyoztatik, (Btkv.
65. §.) (Pl. a gyujtogaté a kan6czot vagy csévit meg-
gyujtjia és a hiz ereszébe dugja a hiz felgyujtasa czél-
jabol, de valaki azt észreveszi és kikapja, mielGtt az
eresz tiizet fogna, vagy hirtelen szél vagy eso eloltja
a kanoczot vagy csévat, vagy akkor toppan valaki oda,
midén a tettes épen a kandez vagy csova meggyujti-
saval bajlodik. A gyujtogato szindéka az, hogy meg-
gyujtea a hdzat, e szandékinak véghezviteléhez szitkse-
ges, hogy az elkészitett csovat vagy kandezot meg-
gyujtsa, e szandékinak végheszvitelét a kandoz vagy
¢s6va meggyujtasaval mir megkezdette, de hogy ezzel
o hézat még sem gyujthatta fel, vagyis hogy a szin-

~ dékolt és megkezdett cselekményt be nem végezhette,

abban megakadilyoztatott.)

A Bp. 142. §-dnak sz6 szerinti szovegébil azt lehelne
Livenni elsé latszatra, hogy csak «a bineselekmény
ellévetése uldny volna helye a tettenkapis esetén oz
‘elfogdsnak. Ezt azonban nem szabad gy értelmezni.
Mert ha tigy veszsziik, még sokkal tobb ok van a tetten-
kapott kisérld elfogdsdra, mivel ezdltal a biincselekmény
bevégzése lesz megakadalyozva. Kiilénben is a DBp.
142, §-dnak esak 2. pontja szol a bineselekmény Lrl]\'l")u'
vetése wldni esetr6l, mig az 1. pont a rajla érdsrol
beszél, a mibél nyilvanvalg, hogy & csenddr akar bevég-



kel volna jonnie, De hdt jél van ez itt is. Nem
{ankonyv ez, hogy a fokozatossdg sorrendjében jojjenck
elg benne a tudnivalok, hanem Gtletszerii ismertetésel
énye, melynek bizonyira legelészor is tartalom-
nézik azok, a kik a nyomozis keretébe tart-
nely dologrél felvildgositdst nyerni akarnak.
ek tetszik, legelszor olvassa el ezt a hatd-
‘és hatosagi kozegekrol irott czikket.

t — engedelemmel legyen mondva — akadnak
, a kik ninesenek tisztiban e két fogalommal.
jo tisztaba jonni azoknak is, a kik ezek kozé
nak, azoknak is, a kik ezek elott megfordulnak.
toryény esak dltalinossigban mondja ki:

«Bzen elnevezés alatt: «hatésigr, a kozigazgatisi,
6i ¢és katonai hatésigok; «kozigazgatdsi hatosigo
elnevezés alatt pedig: a birésigok kivételével, minden
allami, torvényhatosigi és kozségi hatésig értendd.
(Btky. 164. §.)

Alljunk meg itt egy szora.
Sok vitdra adott mir alkalmat, hogy az egyhéizi

hatésagok idetarfoznak-e? Némely birdi hatarozat sze-



ten kiviil torvényes értelemben veft birmilyen hatdsig
~ (pl. egyhduzi, vasuti, hajézdsi sth.) van, az nem vonhatd
2 Btky. 164. §-a ald.
A ‘renddri hatésdgokat a Bp. 85. §-a hatdrozza meg
o kovetkez6 modon: «Renddri hatésagok alatt érfen-
~ d8k: az Allamnak, a torvényhatosdgoknak, rendezett
- tandcsu varosoknalk és kozségeknek rendori hatdskorrel
~ biré hatésdgai és hivatalai, valamint ezeknek vezetdi
¢és ondllé intézkedésre jogositott tagjai, nevezetesen u
 kozségi el8ljarosigok is » :
s e At pedig az 1881 :IIL t-cz. 1. t-a mondta volt
- még ki, hogy «a kozbiztonsagi szolgalat ellitasdra
' katonnilag szervezett m. kir. csendrség allitbatik felr.
még az ugyanazon évi XXL t.-cz. pedig azb jelen-
ki, hogy «Budapesten févirosi rendérség elneve-
o alatt egységes szorvezettel rendorség dllittatik fel,
melyet sajat kozegei dltal az allam kezel.»
Tzek tohat, mint testiletek, szintén hatosdgok.
" A haldsigi kozegelvdl a Bfkv. 166, §-a rendelkezik
o kovethezoleg: «FHatosdgi kozegeknek tekintetnek :
1. a nyilvinosan felallitott katonai ¢és polgdri 6rok;
- 9. a kozforgalomban levd vaspalydk és az Allami tay-

i ; E":' * irdék feliigyels és keseld szemclyzete; 3. a renddrségi

egyszeriien csak a Btkv. 258. §-a szerint személyzet, ideszémitya a csdszoket, az erdé-, a folyam-

ekl TR ¥ i = ke gatbroket, a vadiszati feliigyeldket, a mennyiben a for=
tﬂﬁ-:’ﬁehﬁ\}imgo;mn ,amk a Btky. 16%. §-dnak meg ; vény altal vendelt feltételel gzerint. alkalmaztattako.

h“’ droziisa szerint veszeziilc a hatdsig fogalmdt, alkor A Réstbbi torvények kogiil az 1888 : XLIV. fecz. 92. i

@ biréi és katonai (tesbileti) hatésigon kivil csak az ; o kbzadok kezelésével, Livetésével, beszede el vagy

dllimi, torvénybatosdgi és kozségi hatoshgot lehet hatd- ! behajtdsaval foglalkozo Allami, torvényhatésigi vagy
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