A csendorhdz.

A csendér kozbiztonsagi tevékenysége nagyrészt biin-
eselekmények felderitésére és feljelentésére esik. A csendér-
ség, de az igazsigszolgiltatas szempontjab6l sem kozombis,
hogy ennek a feladatdnak mekkora jogi hozzdértéssel felel meg.

Jogszabalyaink szaporodnak, a biintetéjog teriilete egyre
nehezebben attekintheté. Ma mar nem elég csak annyi tudas,
amennyit az ember allandéan a fejében képes tartani. Kiiléns-

- sen all ez a csenddrre, akinek a biintetfjog nem egyediili tudni-
valdja. Szakkonyvek segitsége nélkiil nem vadol az figyész, nem
véd a védd, nem itél a biré, nem végezhet tehat jo munkat a
csenddr sem.

A torvények szivegének ismerete nem elég. A csendér-
ség kiilonleges oktatasi és eljarasi szempontjaira a torvények
szivegezésénél senki sem gondolhat. Az alap- és melléktorve-
nyek, novellak, médositiasok, hivatkozasok, dsszefiiggések, kap-
esolatok, hasonlésagok és arnyalati kiilonbségek ttvesztéiben
az alkalmazandé jogszabalyok megtalalisa, a térvények tomor
nyelvezetéiek megértése ¢és helyves alkalmazasa {6leg szeré-
nyebb alapképzettségii ember szamira nem kinnyii dolog.

Ezeken a nehézségeken akarjuk a esenddrt ezzel a mun-
kankkal atsegiteni. Vildgos, hatarozott tutmutatasokkal és
magyarazatokkal vezetjiik végig a biintet6jognak sokszor hiva-
tasos jogaszok szamara sem Lkiénnyen jarhatd, bonyodalmas
utjain.

Anyagunk terjedelmét nem korlatozhattuk esak az eld-
irt tananyagra, mert munkiank az oktatok szaméara is késziilt,
akiknek a tananyagnal szélesebbkorii ismeretekre van sziiksé-
giik. De az eldirt tananyag a csendér sziaméara sem jelenti min-
dig a legtobbjét annak, amit tudnia kell; az élet gyakran
allitja 6t olyan kérdések elé is, amelyekre a sziikreszabott tan-
anyagbhan nem talal feleletet. Hasznosan eselekszik tehat,
ha iires 6raiban munkanknak a tananyagon tilmené részeit
is Atlapozgatia, mert ezzel boviti ismereteit, szélesiti laté-
korét, {6képpen pedig megismeri a kitetek anyagat és be-
osztasat s alkalomadtin mindent azonnal megtalal benniik.
Fzt egyébként boséges targymutatéval is megkénnyitjiik. Pol-
gari egvének is fordulhatnak a esenddrhiz olyan kérdéssel.
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amelyre esak kimerité szakmunka segitségével tud valaszolni.
Ebben a vonatkozisban munkinkat mintegy esendGrségi biin-
tet6jogi lekszikonnak is szdntuk, amelynek célja azonban nem-
esak jogiismeretterjesztés, hanem kimerit6 gyakorlati ttmuta-
tds is minden biintet6jogi kérdésben, amely a esendérség szol-
galataban eléfordulhat.

Konyviinknek ezenkiviil iskolai tanulisra és tnképzésre
is egyarant alkalmasnak kell lennie s ut6bbi esetben az oktatd
magyariazatait kell potolnia. Ez pedig csak tigy lehetséges, ha
mind tartalmaban, mind szivegezésében megkozeliti a szébeli
magyarazat részletességét és kozvetlenségét.

Keriiltiik az tgynevezett jogidszi nyelvezetet. Igyekez-
tiink a nehezebb fogalmakat és meghatarozisokat is konnyen
megértheté mondatokka egyszeriisiteni. Az egyes helyeken
el6fordulé ismétlések szdndékosak. A hivatkozisokat akartuk
altaluk, ahol lehetett, elkeriilni, mert minden hivatkozas keres-
géléssel jar és feltartja, zavarja az olvasot.

Munkank harom részre oszlik. Az elsd kotet tartalmazza
a biintetétorvénykonyvet a biintettekrél és vétségekrdl, A ma-
sodik kitet a polgari Biinvadi Perrendtartast (és a Szut.mak
ezzel kapesolatos rendelkezéseit), a Katonai Biintet6torvény-
kinyvet és a Katonai Biinvadi Perrendtartast oleli fel, a har-
madik kitetben a Kihagasi Biintet6torvénykonyvet és a kihaga-
sokat megallapité Osszes torvények teljes gyiijteményét kozol-
jiik, fiiggelékében pedig a biintetdjogban el6forduld kizjogi,
kozigazgatasi és maganjogi fogalmakrél adunk magyarazatot.
A harom kotet tehat magaba foglalja a teljes biinfettjog-
anyagot.

A biintettekrdél és vétségekrol szoléo biinfetétorvény-
kinyv feldolgoziasanal a kivetkez6 sorrendet kovettiik:

Minden fejezetet elézetes fejezetismertetéssel kezdiink.
Iz az el6zetes ismertetés — amelyet inkabb az oktatonak szén-
tunk — eldreboesatja, hogy mirél lesz szd a fejezetben, milyen
biineselekményeket targyal abban a torvény, miért van sziik-
ség a fejezetben foglalt rendelkezésekre és végiil, hogy mik
jellemzik vagy kiilonboztetik meg a fejezetben foglalt biin-
cselekményeket. Minden fejezetnél tdbldzatba foglaituk az oda
tartozé biineselekményeket, hogy igy egyszerii és konnyii at-
tekintést nyujtsunk felettiik.

Ezutan kovetkezik a forvény szivege. Az eredeti biin-
tet6torvénykonyvet szidmos melléktorvény moédositotta, kiegé-
szitette sth, Ezeket a melléktorvényeket nem a maguk egészé-
ben kiilonalléan, hanem felbontva és a Btk. megfelelé fejeze-
teibe illesztve kozoljiik; igy nem fordulhat el6, hogy vala-
melyik elkeriili a esendér figyelmét. A Btk.nek barmelyik fe-
jezetét olvassa is 4t a esenddr, az 1940, januar 1-i jogallapot tel-
jes képét kapja és biztos lehet, hogy a fejezetben olvasott sza-
kaszokon kiviil nines mias olyan térvény, amit az adott eset-
ben még esetleg figyelembe kellene vennie. Megkiilonbozteté-
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siil azoknak a §-oknak a szama elé, amelyek a Btk. eredeti §-ai,
vonast (—) tettiink. Amelyik § el6tt nines vonds, az nem a Btlk.
eredeti §-a, hanem péttorvény-szakasz. Ha a esend6r a vonassal
meg nem jelolt szakaszok szamozasat visszafelé koveti, kiilén
sorban, kovér szedéssel, alahuzva megtaldlja a torvény évét és
szamat, amelyikhez tartoznak.,

Mindenik §. utan aprobb szedéssel, szamjelzések alatt ki-
z0ljiik az illet6 bilineselekménnyel kapesolatos leglényegesebl
fudni- és tennivaldkat, amelyekbdl megtudja a esendér, hogy a
biineselekmény hivatalbl vagy maganinditvanyra iildo-
zendd-e, biintett, vétség, avagy kihdgas-e, melyik birésag hatas-
ktrébe tartozik, eseményjelentést kell-e réla szerkeszteni, a
gyanusitottat & biineselekmény silyossaga miatt el kell-e fogni,
megszikése esetén fegyvert kell-e ellene haszndlni, kell-e a
nyomozis meginditasarol a kir. iigyészségnek vagy nyomozo
alakulataink valamelyikének egyidejii jelentést tenni, wvala-
mint, hogy mindezeken kiviil esetleg mire kell még a esenddr
figyelmének kiterjednie. Bl esendérségi adatok szamjelzéseinek
és roviditéseinek jelentését a rividitések magyarazatinal rész-
letezziik, Ezek a segédadatok lehet6vé teszik, hogy a esendéra
biineselekménnyel kapesolatos osszes tudni- és tennivaldif,
amelyeket kiilonben négy-6t helyrél kellene tsszeszednie, egy
pillantissal attekinthesse.

A torvény eredeti — hiteles — szovege utan a itényele-
mek kovetkeznek. Ezek — kérdések alakjiban — arra nyujta-
nak tiampontot, hogy a nyomozis sordan, valamint a feljelentés
szerkesztése alkalméval a esendérnek mi mindenre kell kiter-
jeszkednie, Ezzel a torvény gyakorlati alkalmazasat kivanjuk
megkonnyiteni. Azt akarjuk ezzel elérni, hogy a csendér fi-
gyelmét ne keriilje el a torvény alkalmazdsa szempontjabol
fontos egyetlen ténykoriilmény sem s megszokja, hogy a tor-
vény helyes értelmezésében és alkalmazédsiban a térvény min-
den szava egyarint fontos. A tényelemek szerint feladotf kérdé-
sekben Osszesfiritettilk minden szakasz lényegét; ha a esendér
megszokja, hogy nyomozis elétt a fennforogni latszo biinese-
lekmény tényelemeit atolvassa, a fogalmazvanyban pedig a
tényelemek minden kérdésére kiterjeszkedjék, a feljelentése ja
lesz,

A tényelemek utan kovetkezik a szdvegmagyardzat, ame-
Iyet vezérszoszerii kiemelésekkel attekinthetévé tettiink. A §-ok
kozé nem tettiink magyarazatot, hogy a torvény szivege egyiitt
legyen s annak folyamatos tanulasit vagy tanulmdényozéisat
kizbevetett magyarazatokkal ne zavarjuk. De kiilonben is: az
egy-egy fejezetbe foglalt, azonos nemii biineselekmények kozis
fogalmai nem kiiloniilnek el szakaszonkint, hanem a fejezeten
beliil rendszerint ismétlédnek, magyardzatukat tehiat vagy meg
kellene ismételni minden szakasznal, amelyben eléfordulnak,
vagy pedig dllandéan az eléz6 magyarazatokra kellene hivat-
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kozni, ez pedig sokhelyiitl az egész magyarazatot attekinthe-
tetlenné tenné.

A magyarazatban igyekeztiink mindenre kiterjeszkedni,
amit az illeté szakasszal kapesolatban tudni kell. Erre nézve
azonban megjegyvezziik, hogy vannak kérdések, amelyekben a
hiréi gyakorlat ingadozé. A biréi gyakorlat ingadozasianak
emlitését mell6ztitk; nem akartuk a csendért jogi problémak-
kal terhelni, annal kevéshbé, mert az ingadozé gyakorlat tébb-
nyire nem ténykérdésre, hanem jogkérdésre vonatkozik, ez
pedig a csenddrt amigy sem érdekli. Mi tehat ott is, ahol a
biroi gyakorlat nem egységes, hatarozottan megmondjuk, hogy
mit, hogyan kell felfogni, esindlni vagy oktatni. Ha konyviink
és a biréi gyakorlat kozott itt-ott eltérés mutatkoznék is, ez
nem befolyasolhatja a csendért abban, hogy az altalunk adott
titmutatas szerint eselekedjék, mert a kérdést a birésag akkor is
el tudja donteni, ha azt a esendér a nyomozis soran esetleg
masként fogta is fel.

» A magyarizatban nem adunk eseményszeriien megirt
példdkat, hanem csak a példik velejét nyujtjuk, amihez a ki-
bévitést (hely, nevek, kisér6 koriilménvek sth.) kiki maga meg-
adhatja. Azért kellett ezt a mddszert kévetniink, mert ese-
ményszeriien, tehAt hosszasabban leirt példakbél a terjedelmiik
miatt lényegesen kevesebbet adhattunk volna. De nem e¢élsze-
riiek az eseményszeriien megirt példak azért sem, mert tapasz-
talat szerint az Orsokon a csendériok, s6t néha az oktatok is,
szivesen ragaszkodnak a tankiényvben levé példikhoz annal in-
kabb, mert azok megoldasat is készen kapjak, holott abbél le-
het leginkabb megallapitani, hogy az anyagot a esendfr meg-
értette és helyesen fogja fel, ha arra énalléan mond helyes pél-
dat. Az oktatonak viszont méas példat kell mondania a préba-
csenddr, méast a jarérvezetd és az drsparancsnolkjeldlt szamara,
orsokon pedig legeélszeriibb, ha az orskorletben eléfordult ese-
teket hoz fel példaként. Az altalunk kézélt példavazlatokbal
tetszés szerint lehet konnyebb vagy — kettot-harmat ossze-
fiizve — nehezebb példakat dsszeallitani.

A misodik kétetben megismertetjiik a esendérrel a pel-
gari biinvadi eljirds menetét, ennek keretében pedig megvila-
gitjuk a perrendtartas 6s a Szut. osszeliiggéseit. A csenddir-
iskolaknak nem fananyaga ugyan a Biinvadi Perrendtartas —
a tiszti iskoldnak igen —, mégis hasznos ismeret a esendir sza-
méra mindaz, amit a perrendtartisbol kozliink, mert abbdl
meglathatja, hogy ami az elséfokn itéletig torténik, igen sok
esetben — féleg, ha nem volt vizsgilat — jorészt a csendér
munkajan épiil fel. Helyesebb megvilagitasban fogja latni a
csend6r a maga szerepét és feladatkorét, ha megtudia, mi tor-
ténik az eljarasnak a nyomozast kiveté késébbi szakaiban, mi
torténik az altala tett feljelentéssel és mi minden liigg attél,
hogy a esendér munkéaja jo volt-e vagy sem. Az elsiéfokn itéle-
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tet koveto fellebbviteli eljarast az oktaték szamara ismer-
tetjiik.

A Biinvadi Perrendiartist nem a torvény §-ainak eredeti
sorrendjében és szivegével, hanem kiilén a csenddr szamaira
megirt osszeallitasban kozoljiik; a torvény §-ait, mintan azokra
a esendérnek amugysem kell soha hivatkoznia, nem is tiintet-
jiik fel, hogy a sziveg konnyebb olvashatosagat és megértését
ne zavarjuk.

A teljes anyagi és alaki katonai biintetéjog feldolgoza-
siaval régi hianyt potolunk. Eddig az orsokrél a Katonai Biin-
tetétorvénykonyvnek és a Katonai Blinvadi Perrendtartasnak
nemesak a magyardazata, hanem a sziovege is hianyzott, amibél
az a helyzet adédott, hogy a esendér a polgiri egyénekre vo-
natkoz6 jogszabidlyokat kiviilrél tudta, de azokat, amelyek rea,
mint katonara és esenddrre vonatkoztak, nem ismerte. Kiny-
viinkben most — szintén a esenddérségi viszonyoknak megfeleld
feldolgozasban — ezeket is megtalalja.

A katonai biintetétorvénykényvhiz a magyarazatot nem
fejezetenként adjuk, mint a polgari biintet6torvénykonyvhoz,
hanem szakaszonkint. A szakaszokat kozvetleniil koveté ma-
gyarazatokkal azt akarjuk elérni, hogy a csendér ezen az
anyagon ne fejezetenként, hanem szakaszonkint haladjon at
s 1j szakasz olvasasaba ne fogjon addig, amig az elozit telje-
sen meg nem értette, A katonai biintetétorvénykonyv és kato-
nai biinvadi perrendiartas, valamint a polgari biintet6torvény-
kényv, trgvszintén a Szolg. Szab. L. rész és a Szut. kapesolatait
mindeniitt kiemeljiik.

A katenai biinvadi perrendtartast az alapfogalmak meg-
ismertetése utan kétféle szempontbél dolgoztuk fel: elészor a
csenddér, mint a katonai igazsigszolgiltatis segédkozege, az-
utin pedig, mint a katonai bilinvadi eljarias személyes részi-
vevije szamara. Nem elméleti, hanem gyakorlati célokat ko-
vettiink: elészor tisztdba hozzuk a esendért azzal, hogy miként
kell a katonai biintet6torvénykonyvbe iitkozé cselekményeket
nyomoznia, azutin pedig azzal, hogy amikor a katonai biinvadi
eljarasban mint sértett, gvanusitott, terhelt, vadlott vagy tanu
szerepel, mi a helyzete, mik a jogai és kitelességei.

A csenddr kiilonféle perrendi szerepére vonatkezd jogsza-
balyokat a katonai biinvadi perrendtartds szétszértan tar-
gyvalja, annak tehat, aki a katonai biinvadi perrendtartissal
csak alkalmilag foglalkozik, a rea vonatkozo6 eljarasi szabalyok
hidnytalan kikeresése és attekintése nem mindig sikeriil; ezért
a katonai biinvadi perrendtartis rendelkezéseit is akként bon-
tottuk széjjel és esoportositottuk wjra, hogy a esendér egy
cim alatt mindent egybefoglalva taldljon, ami a katonai biin-
perben éppen fennforgé mindségére vonatkozik.

A katonai biinvadi perrendtartas minden fontosabb ren-
delkezésénél zardjelben feltfintetjiik a vonatkozé §-ok szamat



S8 A esendirhiz

kozni, ez pedig sokhelyiitt az egész magyarazatot attekinthe-
tetlenné tenné.

A magyarazatban igyekeztiink mindenre kiterjeszkedni,
amit az illeté szakasszal kapesolatban tudni kell. Erre nézve
azonban megjegyezziik, hogy vannak kérdések, amelyekben a
bir6i gyakorlat ingadoz6. A biréi gyakorlat ingadozéasanak
emlitését melléztiik; nem akartuk a esend6rt jogi problémak-
kal terhelni, annil kevésbbé, mert az ingadozé gyakorlat tébb-
nyire nem ténykérdésre, hanem jogkérdésre vonatkozik, ez
pedig a esendért amtgy sem érdekli. Mi tehat ott is, ahol a
bir6i gyakorlat nem egységes, hatarozottan megmondjuk, hogy
mit, hogyan kell felfogni, esindlni vagy oktatni. Ha kényviink
és a birdoi gyvakorlat kozott itt-ott eltérés mutatkoznék is, ez
nem befolyasolhatja a esendért abban, hogy az altalunk adott
ntmutatés szerint eselekedjék, mert a kérdést a birosag akkor is
el tudja donteni, ha azt a csenddr a nyomozis soran esetleg
masként fogta is fel.

. A magyarizatban nem adunk eseményszerfien megirt
példdkat, hanem ecsak a példiak velejét nyujtjuk, amihez a ki-
bovitést (hely, nevek, kiséré koriilmények stb.) kiki maga meg-
adhatja. Azért kellett ezt a médszert kovetniink, mert ese-
ményszeriien, tehat hosszasabban leirt példakbél a terjedelmiil
miatt lényegesen kevesebbet adhattunk volna. De nem célsze-
riiek az eseményszeriien megirt példak azért sem, mert tapasz-
talat szerint az 6rstkon a csendérok, s6t néha az oktaték is,
szivesen ragaszkodnak a tankonyvben levé példikhoz annal in-
kabb, mert azok megoldasat is készen kapjik, helott abbél le-
het leginkabb megallapitani, hogy az anyagot a esenddér meg-
értette és helyvesen fogja fel, ha arra énalléan mond helyes pél-
dat. Az oktatonak viszont mas példat kell mondania a préba-
csenddr, mast a jarérvezetd és az orsparanesnokjelolt szamara,
Orstkon pedig legeélszeriibb, ha az Orskérletben eléfordult ese-
teket hoz fel példaként. Az Altalunk kozolt példavazlatokbol
tetszés szerint lehet kénnyebb vagy — kettét-harmat oGssze-
ftizve — nehezebb példakat Gsszeallitani.

A méasodik kitethen megismertetjiik a c¢sendérrel a pel-
gari biinvadi eljirds menetét, ennek keretében pedig megvila-
gitjuk a perrendtartias 6és a Szut. Osszeliiggéseit. A csendOr-
iskolaknak mem tananyaga ugvan a Biinvadi Perrendtartas —
a tiszti iskolanak igen —, mégis hasznos ismeret a esendor szi-
mira mindaz, amit a perrendtartasbél kézliink, mert abbol
meglathatja, hogy ami az elséfoknu itéletig torténik, igen sok
esetben — féleg, ha nem volt vizsgalat — jorészt a esendér
munkajan épiil fel. Helyesebb megvilagitasban fogja latni a
csenddr a maga szerepét és feladatkorét, ha megtudja, mi tor-
ténik az eljarasnak a nyomozist kévets késtbbi szakaiban, mi
torténik az altala tett feljelentéssel és mi minden fiigg attol,
hogy a esenddér munkaja j6 volt-e vagy sem. Az elséfokt itéle-
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is, hogy annak, aki konyviinket a torvény eredeti szovegével
egyiitt akarja tanulméinyozni, ezt lehetévé tegyiik.

A harmadik kitetbe nemesak a kihdgdsi biintetotorvény-
konyvet vessziik [el, hanem minden olyan torvényt és rende-
letet is, amely a esendérség gyakorlati ellenérzése ala est ki-
hagast allapit meg. Minden kihdgasnal zaréjelben feltiintet-
jiik, hogy elbiraldasa a jarasbirésig vagy pedig a kozigazgatdsi
(rendéri) hatosag hataskorébe tartozik-e.

Konyviinket nem nyomattuk zsebalakura, mert egy ter-
jedelmes torvénykinyvet a esendér akkor sem tud szolgalatban
magdaval vinni, ha a kinyv alakja megengedné is. A nagyobb
alak lehetévé tette, hogy a sziveget konnyen olvashaté betiik-
kel nyomassuk. A jo papir és a j6 kotés kinyviinknek tartossa-
got biztosit. \

A kir. birésagok, iigyészségek és a kozigazgatasi hatosa-
gok mindig nagy elismeréssel emlékeznek meg a ecsendérség
munkdajanak szakszeriiségérdl, pontossagarol és feljelentéseinek
kifogastalan voltarél. Oriilnénk, ha ennek az elismerésnek meg-
tartisahoz a mi munkank nynjtotta segitség is hozziajirulna.

Budapest, 1940 januar 1.
A Szerzdk.



