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rendőr közelíti meg, aki felettes rendőri hatóságával bármikor 
azonnal érintkezésbe léphet, addig azonban, amíg a hatóság meg 
nem jelenik, vagy nem intézkedik, a helyszlnen marad, azt 
őrzi, a bűnjelekre fe,ügyel, a tettest őrizetben tartja stb. Mi­
helyt a rendőri hatóság vagy a hatósági személy megjelenik, a 
rendőri közeg az addig tett intézkedéseiről neki jelentést tesz, 
az ügy további intézését neki átengedi és visszamegy az őrhe­
lyére. 

4. Leglényegesebb 

különbség a rendőri hatóság és a közeg 

últal végzett nyomozó cselekmények között az, hogy az előbLJi 
alakiságokhoz van kötve (határozatot kell hoznia, jegyzőköny­
vet felvennie), az utóbbi sem határozatot nem hoz, sem jegyző­
könyvet nem vesz fel, hanem ténykedéseiről csak feljegyzéseket 
készít és jelentést tesz. A rendőri hatóság határozata vagy 
intézkedése ellen az illetékes elsőfokú bíróságnál előterjesztés­
sei lehet élni, a rendőri közeg ellen csak fegyelmi feljelentést 
lehet tenni, amelyet a saját fellebbvaló hatósága vagy parancs­
noksága felügyeleti hatáskörében bírál el. 

33. A csendőr szerepe és hatásköre a nyomozásball. 

1. A Bp. a csendőrség altiszt jeit és legénységét - a 
Szut. ezek között kü!ön a szakaszparancsnokokat is - rendőri 
közegeknek minősíti. A Bp. szerint tehát a csendőr szerepe és 
hatásköre a nyomozásban ugyanaz, mint bármelyik más rendőri 
közegé. A gyakorlatban azonban a Szut. a csendőr számára 
szélesebb hatáskört, nagyobb önállóságot biztosít, mint amilyet 
a Nyomozati Utasítás a rendőri közegek számára általában 
megenged. Hogy a Szut.-nak ezt az álláspontját, főképpen pe­
dig ennek indokait megérthessük, tudnunk kell a kövC'tkezőket: 

A Bp. életbeléptetése előtt 

a nyomozás alaki szabályai terén meglehetős bizonytalanság 
uralkodott. A bűnvádi eljárás alapja az úgynevezett sárga 
könyv volt, amely nem volt törvény, hanem csak egy, az igaz­
ságügyminiszter által a bíróságak figyelmébe ajánlott eljárási 
szabályzat, amely az idők folyamán több.1k:evesebb változ­
tatással átment a gyakorlatba anélkül, hogy törvényszerűen 
kötelező ereje lett volna. E sárga könyv alapján követett hfrói 
gyakorlat szerint a nyomozás 

a vizsgálóbíró feladata volt, 

a nem bíró által végzett nyomozást csak úgynevezett előnyo­
mozatnak tekintették, mert annak az eldöntése, hogy forog-e 
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fenll bűncselekmény s hogy ki gyanúsítható azzal alaposan, 
továbbá, hogy az eljárást me,g kell-e szüntetni stb., a viz;;gáló­
bíró feladata volt. A kir. ügyészség a nyomozás alatt is csak 
a közvádlói tevékenységre szorítkozott s így a hatásköre mind­
össze a vizsgálóbirónál tett indítványokban merült ki, vagy js 
a nyomozás ura tulajdonképpen a bíróság (vizsgálóbíró) vo!t. 

Ez a gyakorlat a vádlott személyének és jogainak vé­
delme céljából alakult ki, amit elsősorban azáltal kíyúnt 
elérni, hogya bűnvádi eljárüsnak minden szakában, tehát 
már a nyomozásnál is, minden lényeges intézkedést a bíróság­
nak tartott fenn. Ez azonban megnehezítette a nyomozást és 
a bűnperek elhúzódására vezetett. 

2. A Bűnvádi Perrendtartás a nyomozást (eltekintve a 
kötelező vizsgálattól) fhggetlenítette a bíróság tól és megfoszt· 
ván azt a bírói ténykedés jellegétől, mint a bűnvádi eljárás­
nak közigazgatási előkészítését, minden tekintetben 

a kir. ügyészség hatáskörébe utalta. 

A Bűnvádi Perrendtartás a kir. ügyészt a nyolllozú;; 
urává tette ugyan és a nyomozások elrendelésével, vezetésé­
vel és irányításával is megbízta, de azt nem engedte meg. 
hogy akir. ügyész nyomozásokat személyesen teljesítsen. Ennek 
a tilalomnak a 28/4. pontban említetteken kívül az is volt az 
oka, hogya törvény a bűnvádi eljárásban az ügyészt is éppen 
olyan ügyfélnek tekinti, mint a terheltet s ezért az ügyfM­
egyenlőség elvével nem tartotta összeegyeztethetőnek, hogy őt 
olyan (nyomozási) joggal ruházza fel, amellyel a terhelt, mint 
magánszemély nem rendelkezhetik. 

3. Ha azonban a Bp. így elzárta a kir. ügyészséget attól, 
hogy személyesen teljesítsen nyomozást, gondoskodni kellett 
olyan szervekről, amelyek a nvomozásokat az ügyész helyett 
elvégzik. Ezzel a feladattal a Bp. 

a rendőri hatóságokat bízta meg. 

Az eredeti elgondolás szerint tehát minden nyomozást a rend· 
őri hatóságoknak kellene teljesíteni ök, akiknek a nyomoz á­
sokban az önálló hatáskörrel nem rendelkezö rendőri köze­
gek csak mint végrehajtó személyek állanak rendelkezés ükre. 

A törvényhozó eme elgondolásáról azonban bebizonyult, 
hogy az élettel nem vág össze. Városok terül etén, ahol a rend­
őri hatóságok és közegeik együtt dolgozhatnak, állandó sze­
mélyes érintkezésben lehetnek, a Bp. eredeti elgondolása 
inkább megvalósítható. A csendőrség miíködési területén 
azonban a megvalósítás már akadályokba ütközik. 

A csendőrség müködési területén rendőri hatóságok· 
ként a főszolgabírák és a közsP,,,i elöljáróságok rendszeresít­
tettek. A községi elöljáróságok alkalmatlanok arra. hogy nyo-
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mozásokat végezzenek vagy éppen irányítsanak s nem vált 
be az a remény sem, hogyafőszolgabírák, mint rendőri ható­
ságok lényeges szerepet fognak játszani a nyomozások telje­
sítésében, mert itt is az a helyzet, hogy az egyéb tennivalók­
kal túlhalmozott főszolgabírák a nyomozások alakszerű teljesi­
tését a sok közigazgatási tennivaló mellett legfeljebb csak mel­
lékesen vállalhatnák, ennek pedig az igazságszolgáltatás nem 
sok hasznf.t látná. 

4. A csendőrség működési területén tehát az a helyzet, 
hogy a nyomozás teljes terjedelmében 

a csendőrség felada t ává vált. 

A Bp. - mint említettük - nem szánt a csendőrnek a 
lIyomozások teljesítése terén külön szerepet; őt a rendőri köze­
gek közé sorolta s nem alkotott a csendőrségre l{ütön szabá­
lyokat. A Nyomozati Utasítás (130.000/1899. B. M. rendelet) 
219-228. §-ai tartalmaznak ugyan különleges rendelkezéseket a 
csendőrség számára, de ezek a csendőrség jogi helyzetén, ame­
lyet a Bp. számára megszabott, nem változtatnak. 

A nyomozás megindítása, ininyítása stb. a kir. ügyész­
ség hatós]{;öf(!be tarluzik. A Bp. szerint a kir. ügyészség a nyo­
mozás érdekében minden közhaióságtól felvilágosítást kíván­
hat, a nyomozás teljesítésére a rendőri hatóságokat megkeres­
heti, illetve a rendőri közegeket utasíthatja, a nyomozás me­
netét irányíthatja, a nyomozó cselekményeket és a nyomozó 
szervek vagy közegek eljárását ellenőrizheti, sőt maga is nyo­
mozhat. E sz{>les hatáskör folytán a nyomozás összes szálai 
a kir. ügyész kezéhe futnak össze, a rendőrhatóságok és köze­
gek a kir. ügyészség irányítása szerint nyomoznak, a rendőri 
l;0zegek nyomozását pedig a kir. ügyészségen kívül II rendőri 
hatóság is irányíthatja. 

A törvénynek ez a szándéka azonban a csendőrség mű­
ködési területén nem hajtható végre. Ugyanis egyrészt a kir. 
ügyészség sokoldalú elfoglaltsága mellett időt sem talál arra, 
hogy minden nyomozást maga irányítson vagy éppen vezes­
sen, másrészt az elszórtan elhelyezett csendőrőrsök nem képe­
sek a nyomozás minden mozzanatát sem a kir. ügyészségnek, 
sem a rendőri hatóságoknak (főszolgabírónak) jelenteni, mert 
ebben őket a távolság, távbeszélő hiánya, esetleg a szolgálati 
titoktartás (telefonbeszélgetés lehallgatása), legfőképpen pedig 
az érintkezés költséges volta gátolja. Mindezek következtében 
az önállóan elhelyezett csendőrörsök a nyomozások foganato­
sítása tekintetében a Nyomozati Utasítás elgondolásán túl­
menő önállóságra tettek szert. Ez az önállóságuk abban áll, 
hogy nem sürgős természetű nyomozásokat is önállóan (a kir. 
figvésZRég részéről történő elrendelés nélJdil) indítanak meg. 
a kij". iigyészség irányítását vagy döntését csak fontosabb eset-
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ben kérik ki, a nyomozás menetéről, előrehaladásáról a kir. 
ügyészséget szintén csak fontosabb esetekben tájékoztatják, a 
gyanúsított elővezetését vagy elfogását olyankor is önállóan 
foganatosít ják, ha a késedelem nem jár veszéllyel, a nyomo­
zás eredményét pedig rendszerint csak annak befejezése után 
jelentik. 

5. Figyelemmel arra, hogy a Bp. a rendőri közegeknek 
a nyomozás során való tennivalói t csak általánosságban sza­
bályozza, tekintettel továbbá arra is, hogya Nyomozati Utasí­
tás is elsősorban a rendőri hatóságok és a csendőrségen kívül 
álló rendőri közegek számára kés~ült, szükségessé vált a 
csendőr tennivalóinak külön részletes utasításba foglalása, 
hogy az általa teljesített önálló nyomozások során ne jőjjön a 
Bp. rendelkezéseivel vagy alapelveivel ellentétbe, de azért is, 
hogyacsendőrséget érintő rendelkezések a csendőr számára 
szükséges terjedelemben könnyen érthető és oktatásra is alkal­
mas módon egybefoglalva legyenek. 

A nyomozásra vonatkozó ezeket a l'endelkezéseket tar­
tá.lmazza a Szut. IX. fejezete, amely - mint általában az egész 
Szut. - a miniszteri rendelet joghatályával bír. 

6. A rendőri közeg nyomozó cselekményeiről készűlt 

feljeleniéseknek 

a közhitelesség szempontjából nincs meg az a jelentőségük, 
mint a yizsgúlatra megszabott alakiságok mellett készített 
rend{jri hatósftgi jeg~-zőkönJ·veklle:b:. vagy eg-y éh, a nyomozó 
cselekmények fogllnatosítását tanusító iraioknak. Az állami 
rendőrségi hatóságok rendszerint úgy segítenek a rendőri köze­
geik által végzett nyomozásoknak e7.en fl hiúnyán, hogya 
rendöri közeg összefoglaló jeleni:fiseből kiveszik a fontosabb 
nyomozó ~selekményeket, ezeket al?!n;zerü€'n (jegyzőkönyv 

felvétele mellett) megismétlik és így küldik át a kir. ügyész­
séghez a nyomozfts aI:',~-agút. 

A kir. ügyészségek a esend{)rségi ff'ljelentéseket és tény­
vázlatokat illetően eleinte zavarban voltak a törvény amil 
intézkedése miatt, amely a perrendszerü nyomozást a rendőri 
hatóságok s nem pedig a rendőri közegek kezébe tette le, 
mert olyan rendőri hatóságok, amelyek rendszeres és alapos 
nyomozásokat teljesíthettek volna, a csendőrség működési 
területén nem voltak és ma sincsenek. Ezért az a gyakorlat 
alakult ki, hogy az ügyészségek 

az örsök feljelentéseit kiadták a községi elöljáróságoknak 

(ritkábban a főszolgabírálmak), hogy ezek a csendőrség által 
már befejezett nyomozást alakszerűen ismételjék meg, azaz 
a gyanúsítottat, tanuk at stb. mégegyszer. de ezúttal jegyző­
könyvileg hallgassák ki. 
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.A. kir. ügyészséghez visszaérkezett, alakszerűen meg­
ismételt nyomozások, jegyzőkönyvek, nem igen javították a 
csendőrség által elért eredményt, sőt az okozott késedelemmel 
az ügy hátrányára voltak. A kir. ügyészségek ezért lassan­
ként letértek erről a gyakorlatról és nem helyezve súlyt az 
alakszerű nyomozásra, közvetlenül a csendőrségi jelentések és 
tényvázlatok adataira alapították a vádirataikat. A bíróságok 
eleinte idegenkedve fogadták ezt a gyakorlatot, de később 
megbarátkoztak vele, ami azt jelentette, hogy a csendőr szak­
avatott ság a, főképpen pedig a csendőrségi feljelentések szava­
hihetősége iránt való bizalom növekedett. Ennek a fejlődésnek 
a jeIét láthatjuk a törvénykezés egyszerűsítéséről szó!ó 1930. 
évi XXXIV. törvénycik1rben, amelyben a törvényhozó maga 
is letér az alak szerű nyomozás elvi alapjáról és kifejezetten 
megengedi, hogyegyesbíróság hatáskörébe utalt, ténybelileg 
és jogilag könnyebben megítélhető bűncselekmények esetében a 
nyomozásnak csak a vád tájékoztatására legszüksé~esebb ada­
tok megállapítására kell szorítkoznia. Ilyen ügyekben -
mondja a törvény - a nyomozó szerv (tehát a rendőrhatóság 
is) csak tényvázlatszerű, rövid tájékoztatást terjeszt a kir. 
ügyészség elé. Ehhez a rendelkezéshez az alapot a csendőrség 
jó és megbízható jelentései és tényvázlatai szolgáltatták. 

Azért ma is előfordul, hogy akir. ügyészség az örs fel­
jelentését kiadja a községi elöljáróságnak azért, hogya kihall­
gatásokat jegyzőkönyvileg ismételje meg. Ez azonban csak 
olyankor szokott rnegtörténni, ha a kir. ügyészség az örs fel­
jelentésében foglaltak valóságát vagy pártatlanságát valami­
lyen okból kétségbe vonja és afelől újabb bízonyságot akar 
szerezni. A jó, kimerítő és tárgJlilagos csendőrségi felJelentés 
ilyen ellenőriztetésére sohasern kerül sor. 

7. Többször felmerült a kérdés, . 
miért nem vehet fel a csendőr jegyzőkönyvet, 

amelynek nagyobb hitelessége lehetne, mint a · csupán feljegy­
zéseken alapuló jelentésnek. 

Eltekintve attól, hogyajegyzőkönyvnek rendőri közeg 
által való felvételét a Nyomozati Utasítás 204. §-a megtiltja, 
a jegyzőkönyvezés a csendőrségnél a gyakorlatban sem old­
ható meg, mert: 1. a csendőr senkit sem idézhet meg, a kikér­
dezéseket tehát elvileg a kikérdezett lakásán vagy munkahe­
lyén kell foganatosítania, ahol a tintával való rendes íráshoz 
és a nyugodt, zavartalan fogalmazáshoz nincs meg IUindig a 
lehetőség; 2. a nyomozó cselekményeket sokszor a szabadban, 
hidegben, esőben, éjjel stb. is kell foganatosítani: jegyzőköny­
vet a helyszínen ilyenkor sem lehet felvenni; 3. a jegyzőkönyv 
felv.~telének kötelezettsége a csendőr nyomozását írásba ful­
lasztaná; túltengő írásbeli munkája őt leglényegesebb tenni~ 
valójától, a gyakorlati ténykedéstől tartaná vissza; 4. jegy-
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zőkönyv felvétele nagy gyakorlatot, főképpen gyors és pontos 
fogalmazási készséget kíván; 5. ha a gyanúsított fogva van, 
a csendőrnek a nyomozásra mindössze 24 óra áll rendelkezé­
sére; ennyi idő a jegyzőkönyveknek idejében és alaposan való 
elkészítésére nem elegendő; 6. a nyomozások több csendőrt 
vennének igénybe, mert külön jegyzőkönyvvezetőket kellene 
alkalmazni; 7. a jegyzőkönyvekről fogalmazvány nem készül­
het, a csendőrnek ilyen ténykedése tehát kiesnék az elöljárók 
ellenőrzése alól; és végül 8. a bíróság úgyis szabadon mérlegel, 
az tehát, hogy a csendőr által jelentetteket valókként fogad­
ja-e el, vagy sem, nincs alakisághoz kötve. Egy jó és megbíz­
ható feljelentést a bíróság többre értékel, mint egy rossz 
jegyzőköI.tyvet; 9. a jegyzőkönyvi vallomást éppen úgy yissza 
lehet vonni, mint a feljelentésbe foglaltat; ha más bizonyíték 
ninrs, a jeg~ zí.ikönyv 'nem bizonyíték; ha bizonyíték van, a fel­
jelentés is elegendő. 

8. Az utasítás azért nem zárja el a csendőrt attól, hogy 
egyes nyomozási ténykedései t és azok eredményét, ha szi1k 
ségesnek látja, 

jegyzőkönyvileg rögzíttethesse. 

A 299. pont megengedi, hogy a csendőr a sértettet, a tanukat 
és a g~'Hnúsítottat jegyzőkönyvileg is kihallgattassfI" ilyen 
esetben azonban a jegyzőkönyvet nem ő veszi fel, hanem a 
községi elöljáróságot kéri meg a felvételre. 

J.lfikor és miről vétessen fel a csendőr ilyen jegyzőköny­
vet? Mindig, mindenről, amiről úgy látja, hogy "ezt jó lesz 
papírra tenni", mert később esetleg megmásítják, elcsavar­
ják, a tanut kioktat ják, megfélemlítik, a gyanúsított a beisme­
rést visszavonja stb. A j~ nyomozó megérzi, melyek azok a 
körti lmények, Cimelyeket különösen "meg kell fognia", le keH 
rögzítenie, mert az eljárás későbbi folyamán veszendőbe mehet. 

Olyan beisrne1'ésről, amelyet semmiféle bizonyíték nem 
támogat, mindig jegyzőkönyvet kell felvétetni. Nem azért, 
mintha az ilyen jegyzőkönyv a hiányzó bizonyítékot pótolná, 
hanem mert a gyanúsítottnak rendszerint nehezebb a beisme­
rést visszavonnia, a mondottakat letagadnia, ha jegyzőkönyvbe 
fektettél{. A jegyzőkönyv hitelességét emeli, ha készítésénél o 
('sel1rlőr nincs .jelen . 

:~4. A CSeJUU)l' nYOIllozó alakulatok szel'elle 
és hatáski)re a; nyomozásban. 

A csendőr nyomozó alakulatoknak nincs külön nyomo­
zaSl hahískörük. Egyáltalában: csendőrségi alakulatnak nincs 
perrendi hatásköre - az örsöknek sem -, mert a Bp. 85. §.-a 
"A m. kir. csendőrség Hltisztjeit és legénységét" személ.1J S ZA , 
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l'int mi.nősíti rendőri 'közegekké, tekintet nélkül alTa, hogy II 

csendőrség belszervezetében milyen elnevezésű vagy összetételú 
alakulat keretében teljesítenek szolgálatot. Éppen úgy, amint 
perrendi szempontból közömbös, hogy egy rendőrhatóság kebe­
lén belül célszerűségi szempontból milyen elnevezésű és össze­
tételű nyomozó csoportok működnek s csak az lényeges, hogy 
az e csoportokban alkalmazott hatósági személyek és közegek 
működése megfeleljen a törvény rendelkezéseinek: a csendőr­
séget illetően is a bűnvádi eljárás szempontjából az fontos, 
hogy am. kir. csendőrség keretében nyomozási tennivalókat 
csak az altisztek és a csendőrök végezzenek, működésük pedig 
- beosztásukra tekintet nélkül - a Bp. és a Szut. keretei kö­
zött maradjon. 

A Bp. akkor, amikor a rendőrhatóságokkal ellentétben 
- amelyeket egyenkint felsorol - a csendőrségnél csupán 
személyeket és nem alakulatokat említ, abból a meggondolás­
bÓ! indult ki. hogya csendőrségi alakulatok elnevezése, összeté­
tele, alárendeltsége és parancsndklási viszonya a csenc.5rségnek 
olyan belső igazgatási kérdése, amelyet törvénnyel szabá­
lyozni nem szükséges, de nem is lehetsége!'!, mert egy nemcsak 
nyomozó, de közigazgatási és karhatalmi katonai alakulat 
szervi felépítésének törvényes rögzítése annak fejlődését meg­
állítaná. 

Ennek az álláspontnak a helyessége kitűnik abból a tény­
ből, hogya csendőrségi nyomozó alakulatokat nem perrendi 
kívánnivalók, hanem a nyomozási eljárás technikájának és 
módszereinek a fejlődése, a gyakorlati bűnfelderítésnek a téte­
les alaki jogtól független, nemzetközi haladása és tökéletese­
dése hívta életre; nem új jogi helyzetet jelent tehát ez az új­
szerű alakulat, mert erre nincsen szükség, hanem csak a 
csendőrségi nyomozások technikáját kell korszerűsíteniök, 
amit az örsök különféle okokból nem tudnak megtenni. 

A csendőr nyomozó alakulatok perrendi helyzete 
ugyanaz, mint az örsöké. A nyomozó alakulatok állományába 
tartozó altisztek és csendőrök működését az illetékes kir. 
ügyészség ugyanolyan hatáskörrel irányíthatja, mid az örs ök 
működését, azzal az alaki eltéréssel, hogy a nyomozó alakula­
tokkal - miután ezek élén tisztek állanak - a kir. ügyészség 
nen felhívás. hanem megkeresés alakjában érintkezik úgy, 
mint pl. a szárny- vagy az osztályparancsnokságokkal vagy a 
rendőri hatóságokkal. 

A nyomozó alakulatok önálló nyomozási hatásköre is 
a saját működési terület én ugyanaz, mint az örsöké. Ez aZOll­
ban a csendőrség belső igazgatásának kérdése. 

P._ esendőr nyomozó alaknlatoknak az örsökkel összeműkö­
dése és az általuk az örsöknek nyujtott gyakorlati segítség a 
kir_ ügyészségnek az örsökkel való közvetlen érintkezését és 
közvetlen felhívási jogát nem befolyásolja; a nyomozó alaku­
latok nem ékelődhetnek a kir. ügyészség és az örsök közé, 
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mert a feladatuk nem az, hogy a vádhatóság és az örsök érint­
kezését közvetítsék, hanem csak az, hogy az örsökre beosztott 
csendőrc'ket ohalJ. nyolllozúsokuan, amelyek egy örs teljesítő­
képességét meghaladják, eredményhez segítsék, vagyis, hogy 
nyomozásoknál a kir. ügyészség részéről történő alaki (per­
rendi) irányításnak eredményes követését és a kir. ügyészség 
kívánta eredmény elérését lehetővé tegyék olyan gyakorlati, 
személyes segítségnyujtással, amilyen segítséget a kir. ügyész­
ség szervezeténél fogva az örsnek nyujtani nem tud, de nem is 
hivatott. A nyomozó alakulatok nyomozol az általuk 
elért eredményt az illetékes örsnek engedik át; a kir. 
ügyészséghez nem a nyomozó alakulat, hanem az ille­
tékes örs teszi meg a feljelentést. Ha a nyomozás ki­
egészítése, beszüntetése . stb. válik szükségessé, az erre 
vonatkozó felhívást a 'kir. ügyészség nem fi nyomozó ala­
kulatnak, hanem az illetékes örsnek adja ki, de az abban fog 
laltakhoz a r.yomozó alal,ulat is alkalmazkodni köteles. 

A kir. ügyészség azt a feladatát, hogyaterületén elhe­
lyezett összes örsök nyomozásait irányítsa, egyrészt az ügyészi 
létszám elégtelensége és helyhezkötöttsége, másrészt pedig az 
örsök nagy száma és szétszórt elhelyezése, ebből folyóan pe­
dig az állandó kölcsönös éJ'intkezés nehézkes és költscges 
volta miatt csak igen ritka, kivételes esetben tudja gyako­
rolni. A kir. ügyészségtől várható irányít/:Í.s egyébként sem 
nyomozá3tecbnikai, hanem jogi természetű lehet, az örsöknek 
pedig nem a felmerült esetek jogi megítélése, banem a kiderí­
tése szokott nehézségeket okozni: ebben kérik azt a gyakor­
lati segítséget, amelyet a nyomozó alakulatok nekik nyujta­
nak. A 'nyomozóalakulatok ar-által, hogy az örsök által kide­
rített esetek százalékarányát erősen emelik, a vádhatóság 
által képviselt közéroeket szolgálják. 

Az a körülmény, hogy a csendőr nyomozóalakulatok nem 
altisztek, hanem tisztek parancsnoksága alatt állanak, per­
rendi szempontból közömbös, mert a nyomozóalakulatok ható­
sági jogkört nem gyakorolhatnak, tiszt jeiknek személyes nyű­
mozási feladat- és hatásköre tehát a szárnyparancsnokéval azo­
nos, vagyis szintén csak a nyomozásokat végző csendőrök ki­
képzésére, fegyelemben tartására és ellenőrzésére szorítkozik. 

A nyomozó alakulatok feladatköTe a következőkben fog­
lalható össze: 

1. Működési területük áttekintésével figyelemmel kísé­
rik a közbiztonsági szolgálat általános menetét és az örsöl{ 
nyomozási tevékenységének eredményességét. 

2. Több örs területére kiterjedő nyomozás esetén annak 
tervszerűségét és a járőrök együttműködését biztosIt ják. 

~. Az örsök munkáját elősegítik azáltal, hogy: 
aj támogatásukra egyenruhás és polgári ruhás nyo· 

mozókat v('zényeln~k; 
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b) technikai felszerelésüket az örs ök rendelkezésére 
bocsátják; 

c) elvégzik a nyomozás sikere érdekében szükséges 
bűnügyi laboratóriumi vizsgálatokat; 

d) az eredménytelen, vagy az örsök teljesítőképessé­

gét meghaladó nyomozásokat átveszik. 
4. Naponta összeg~-üjtik és az örsökre továbbít ják a 

csendőrség közbiztonsági híranyagát. 
5. Ellátják a csendőrség közbiztonsági sajtószolgálatát, 

ez azonban a nyomozásokról való hiradásokra nem terjed ki. 
6. Vezetik a csendőrség megelőző természetű (preventiv) 

házi nyilvántartását és abból az örsöknek adatokat szolgál­
tatnak. 

7. Vezetik és a járőrök részére kiadják a nyomozO­
kulcsot. 

8. Fenntartják az összeköttetést a m. kir. rendőrséggel. 
9. A csendőriskolákat ellátják kriminalisztikai tan esz­

közökkel. 
10. A kir. ügyészségeknek - megkeresésükre - szakkép­

zett egyenruhás vagy polgári J'uhás nyomozókat közvetlen ren­
delkezésre bocsátanak. 

35. A községi eliil.iáróság ~zerepe és hatásklj}'e 
a nyOJllozásuall. 

1, Ámbár a Bünvá-di Perrendtartás a rendőri hatóságok 
között a nyomozási hatáskör és illetékesség általános szabá­
lyait illetően nem tesz megkülönböztetést, vagyis a községi 
előljáróságot is teljes jogkörü rendőri hatóságnak minősíti, a 
Nyomozati Utasítás a községi előljáróságnak, mint rendőri ha­
tóságnak ft 

jogkörét korlátozza. 

Hangsúl}ozza ugyanis, hogy a községi előljáróságok - bár ők 
is relldőri hatóságok - a lehetőség szerint tartózkodjauuk 
attól, hogy önállóan indítsanak és folytassanak nyomozásokat. 
Elvileg várják meg, amíg őket a nyomozásra a kir. ügyészség 
vagy a vizsgálóbíró (járásbíró) vagy pedig a főszolgabíró, 
mint magasabbfokú rendőri hatóság utasítja. Önállóan csak 
azokat a nyomozócselekményeket foganatosítsák, amelyeknek 
késedelme veszéllyel járhat, de azokat is csak akkor, ha a 
csendőrség nincs jelen és idejében nem is értesíthető. Ha a 
csendőrség megjelenik, a nyomozást adják át és abba többé 
ne avatkozzanak, a csendőrséget azonban - ha kéri - támo·· 
gassák. 

Azért van ez így szahályozva, mert a törvény elvi okok­
ból rendőri hatóságnak minősítette ugyan a községi előljáró­
ságot (hogy t. i. az ország egy helysége se maradjon rendőri 


