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Hiszek egy Istenben,

Hiszek egy hazdban,

Hiszek egy isteni 6rok igazsdgban,

Hiszek Magygarorszdg feltdmaddsdban.
Amen.

Néhény szé6 a helyszini szemlérdl
Irta s NEMETHY FERENCZ ny. ezredes

Minden nyomozasnak alapjat és kiindulaxi
pontjat a helyszini szemle képezt, Ha a helyszin
<zemle nines a kelld alapossiggal és szakértelemmel
megtartva, akkor az egész nyomozas, s6t késGhb a
bhire; vizsgalat is rossz mederbe, helyvtelen irdnyba
terelédhetik, minek eredménye azutdn vagy a nyo-
mozis és vizsgilat medddsége, vagy pedig artatlan
egyének meghurcolisa.

A helvszini szemle helyves megejtése a csend-
G116l oly sokoldalu ismereteket, kivald nyomozasi
kiépességet és foleg alapos gvakorlatot kovetel meg,
hogy mindezen kovetelményvekkel egyvetlen cikk
keretéhen a kellg részletességgel foglalkozni lehe-
totlen. Azért itt esupin esak azokkal a korilmé-
nvekkel kivdnok roviden foglalkozni, amel vékbé]
egv helyszini szemle megejtése utdn a tettes vagy
tettesek személyére kizvetlenul lehet kiovetkeztetni.

A nyomozé csendbrre nézve az a legnehezebh
helvzet, midén a tettesnek. a tett elkdvetése utin,
észrevétlent], masok altal fel nem ismertetve, sike-
ritlt a tett szinhelyére odajutni és ugvanily mddon
clmenekiilni, midén tehat nincsenek szemtanuk.
kik felvilagositisokat adhatnak,

Ilv — igen gvakran el6fQ{dul(') — esetekben a
ceendér fleslatasara, leleményvességiére, helyes erzeé-
kére 6s gvakorlati tapasztalataira van utalva és
aprobh, Taikus el6tt lénvegtelennek latsz6 jelekhdl,
nvomokbdl és gvanukiriilményekbsl kivetkeztethet
czak o tettes kilétére.

Mert nagv szerencse a tarsadalomra, hogy a
hiintettes — akdrmilven gvakorlott, tigves és kor-
monfont légven is — munkdja kizben minden elG-
vigvazat mellett bizonves nyomokat hagy hatra,
melvek a tett elkivetésének modiava éx ebhdl tohhé-
kovo a tettes személvinek kildtére is, kivetkez
teléseket engednek és kiindnlasi pontul szolgilliat-
nak oly ecetekben, midén a laikus tandestalanul
allana a rejtéllvel szemhen.

A nyvomozd esendfrre  hiarul  azon nehdz fx
faradsigos feladat: a helvszinén visszahagyott nyo-
mokat felfedezni, biztositani és felhasznilni.

Ezt a mozaikszerii munkat. melvbdl az cgész
nvomozas oeszeillesztve van, minden alkalomkor,
foleg azonban fébenjird esetekben, ajanlatos minél

nagvohb alapos-dggal, kiriiltekintéssel és szakérte-
lemumel végezni de ez esetben aztian sokszor meg-
lepd sikert is lehet elérni.

A nvomok, melyvket tettes a helyszinén vizsza-
hagvhat lehetnek:

1. maga a biinesclekmény, a végrehajtis lat-
hatd jeleivel;

2. a tettes altal a helyszinen visszabagyott
targvak;

3. a helvszinen a tett eldtt egész biztozan ott
volt, de azutdn hidnyzé tdrgvak, melyeket feltel-
téleg a tettes vitt el;

4. tettes egves testrészeinek lenvomatai, me-
lveket utkizhen vagy tavgyakon, melvekkel évint-
kezéshe jott, visszahagyott;

5. jellegzetes ismérvek,
kézi gyességre, jartassagra vagy
kovetkeztetni.

Biiniigyi nyomozasoknal figvelembe jéhetnek:

a) kéznyomok,

b) ujinvomok,

¢) labnyomok,

d) vérnyomok,

e) ethullajtott haj-, bajusz, szakallszallak,

f) lrarapasi nyomok,

¢ ) korommyvomok,

i) ruhanemii a ratapadi porrészekkel,

i) orrvaladék zsebkenddkin és végil

i) a tettes dltal haszndlt eszkozdik.

Minél tobb a visszahagvott nyom éx biinjel,
arinal konnvebben s Dbiztosabban lebet a tettes ki-
[6tére kovetkeztetni.

A nvomozd csenddr a helyszinén mindenek-
eldtt iparkodiék maganak az ismeretlen teftes sze-
mélvérdl fogalmat alkotniz elsé sorban arrdl, férfi,
né, vagy gyermek kivette-e ¢l a tettet?

A biiniigvi  statisztika  ngyvanis azt tanitja,
hogy «ilvos hinténvek p. o ovilkossagok, hetdré-
ses lopdsok, gyviijtogatizok sth. nemcsak erdtel jox
torfiak altal hajtatnak végre. hanem kiesi, gyenge,
véma, s6t serdiiletlen egvének, de még nék altal ie.

A nvomozis tovabbi  folvamatara fontos to-
vabhi a helvezinén  olv nvomokat  felfedezni, me-
Ivekb8l a tettes testnagyvsagira kivetkeztethetimk.

Ezen edlhol meg kell vizsgilni az osszex bejd-
ratokat, melvek a helvszinére vezetnek. annak meg-
Allapitasa végett. hogvan jutoft a tettes a hely-
«zinére 6= ming akadalvok dlltak utjaban, melyek-
kel megkiizdenie kellett?

Ha p. o. valamely helyzéghe valé bemiszis
#615ah01 a tettesnek egyv maga-an fekvd ablakpar-
kinvha kellett kapaszkodnia, lajtorjat vagy mas
cegédeszkizt azonban nem hasznalt, akkor a kézzel
elérhetd magassaghdl a test nagvsdgira ix lehet

melyekbdl  hizonyos
szokdsra lehet
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kovetkeztetni, mely  kioriilbelil a testhosszusag
otnegyedének felel meg.
A nelan visszaliagyolt kéz- és  labnyomok,

ugvszintén a labbeli altal a falon okozott horzsola-
ok a kovetkeztetések helyességét még inkabh fo-
kozni fogjak. .

A nvomok anndl feltiindbbek, wminél tobhen
voltak a tettesek, ha ezek testinagassaga  kiilon-
1,6z6 volt, ami kilonben elég gvakori, s6t a betordk
clozeretetiel dolgoznak  kiesi, vézna emberekkel.
még gyerkdceokkel is, kik ablaknyilasokon, pince-
Iyukakon at konnyebben férkézhetnek az  epiilet
belsejébe, mint erds, taghaszakadt férfiak,

A kéznyomokon kivul figvelembe veenddk a
labnyvomok, ezek méretei, a 1épés hossza, mely nor-
malis embernél 70 em.-t tesz ki.

Mindezek egviittvéve szintén kivetkeztetést
engednek, mily nagysigu lehetett a tettes?

A labnyvomokban megfigyvelendé az illetd
jard=a, a jarmodor, mely akarhany embernél any-

nyira jellegzetes, hogy 6t hatulrdél mar messzire
folismerhetjiik, anétkil, hogy az arcdt lattuk volna.

Vizsgalodasunk targyava kell tenniink, vaj-
jon a tettes libujjhegvei ki vagy befeld dllanak-c;
a labak parhuzamosan tétetnek-e a foldre, vagy
egvik-masik nines-e beforditva és hogyan emeli az
illet6 a labait?

Ha a labnyomok frissek és felismerhetdk,
akkor a labnuk a foldts] vald eltaszitasabodl kovet-
keztethetiink a moszgis gyorsasigara, tehat avra:
lagsan, vagy gvorsan jott, ment, vagy fulott-e az
illetd; j6 er6ben volt-e, vagy faradt, mert akkor
vonszolta a labat?

A ldbnyomokhdl bizonyvos testi hibdkat vagy
soriiléseket s kinézhetiink, igy p. o. ha az illetd
santitott vagy csdmpasan jart, ami mindenesetre
nagvon megkonnyiti a tetfes utani nyomozast.

A labnvomok kovetkeztetni engednek arra is,
min3 tabbelit viselt a tettes és a labbeli utén itélve,
miné tirsadalmi osztalyhoz tartozott? ]

A falusi ember vaskos, szegelt 1abbelit hord.
A labnvomok néha az ottani vidéknek megfelels
abbeli p. o. sarok nélkili boeskor, papues stb. jel-
legzetes nvomait vagy azt mutatjik, hogy a labbeli

. gvari munka, uri cipd, de a talpa lyukas, elhasznalt
volt, minét cxavargok viselnek.

A labbeli mindségéhdl nevezetesen a sarok for-
majabdl a visel6 nemére is kovetkeztethetiink, mert
a néi cip6k sarkai kisebbek és kerekdedebbek, mint
a férflaké, ezenkivill megvizsgalandd, vajjon a sa-
rok nem volt-e patkdval, esetleg gumanival ellatva,

Talpfoltok, hidnyzd talpszegek, patkék, letapo-
sott sarkok sth., akirhanyszor fontos éx lénveges
szerepet jitszottak a bizonyitasi eljarasnal.

Néha a labnyvem okozta mélveddshdl az illetd
testsulydra is kovetkeztethetiink, itt azonban tekin-

tethe kell venniink, vajjon a labnyom normalis
16pésts] avagy ugrdstél szarmazik-¢?

A tettes festterjedelmét — a netdn vissza-
hagvott ruhdzaton kiviil — felismerhetjitk abbdl,

ltogy mind szélességii nyilasokon (rdcs, pincelyvuk,
ablaknyilds) maszott at az illeté.

Tettes festi erejére kovetkeztethetd a bintény
kivitelének koriilménveibdl és azon akadalvokbol,
melveket neki lekiizdenie kellett.

A kéz és lab méretei a hatraliagvott nvomokDbdl

latezanak, de emellett még a kilonleges viszonvo-
kat is figvelembe kell venni.

Puha talajban ugvanis a labnyomok rendszerint
kissé hosszabbak és oly embereknél, kiknek teste egy-
oldalulag van kidolgozva, kikndl tehdt a testsuly
sem oszhk meg egvenletesen, a talp nvoma Kissé
szélescelb lesz, mint p. o. asztalosoknal, kiknél g hul-
oldal jobhan fejlett, vagy koszoriiséknél, kik Dal
labukkal tébbet dolgoznak stb.

Igen 36 lenvomatot ad a harisnyas vagy a wme-
zitlah, mert eléhbinél a talp alkatat jol kivehetjuk,
a harisnva kotdsébol is Ei)'vetkez-tet-hotijnk tettes
kilétére. :

A kéz- és wjjlenyomatok a hunigyvi nyomozis-
ban nagy jelentéséggel birnak,

Kétféle ily nyomokat kiilonboztethetiink meg:

a) Ldthaté nyomokat, melvek azaltal keletkez-
nek, ha a nedves vagyv zsiros kéz érintkezésbe jott
ablaktablaval, iiveggel, butorral stb., azokon ott-
hragyta az ujj jellegzetes barazdait és fodrait, vagy
ha a kéz véres, envves, meszes, kormos volt stb. éx
czen nyomokat hagvta azon targvakon, melveket
megfogott.

by Lathatatlan nyomakat, melyek szabad szem-
nel fel nem ismerhetdk, de sokszor észrevehetékké

valnak, mihelyt ralehelink, port  hintiink réjuk,
csetleg vegyl szerek alkalmazasaval el6hozzuk,

mint ezt a fotografus teszi a kép elGhivasanal.

Ha az egész kéz nyomai megvannak, akkor mar
egévwz hatarozottsaggal kovetkeztethetiink a kéz
alakjara, nagvsagara, esetleg defektusokra, p. o. ha
az ujj esonka volt, vagy ha az ujjiziiletek meg vol-
tak wvastagodva stb.

Az ujjak hosszanak megitélésénél tekintetbe
kell venniink a fogés mddjat is, igv p. 0. ha & meg-
gorbitett ujjak emelkedésen (81, szél) 4t fognak meg
valawely feliiletet, illetve tapadnak arra ra, akkor a
gyiiriisujj rendszerint hosszabb, mint a kozépséujj
és a mutatd- és kisujj is ez esetben rendkiviil hosz-
szunak tinik fel,

A személvazonossag megallapitasara a dacty-
loscopia egyik igen fontos segédeszkize a nyomo-
zésnak. '

Mindenesetre célszerii volna, ha a tudomanynak
ezt a vivindnvit a csenddrségnél is gvakorlati alkal-
mazasha, vennék. Annak megitélésére azonban, hogy
a rendérségnél behozott eljarast mennyiben lehetne
a csenddrségnél is meghonositani, kisérleti anvag
hianyzik, enélkiil pedig a targvhoz érdemlegesen
sz6lni nem lehet.

Ertesiilésem szerint a lefolyt héhoruban a
tabori csenddrségnél mar hehoztak a dactyvloscopiai
eljarast a kémek személyazonossdganak megallapi-
tdsa céljabdél. A tabori csendOrok el voltak latva
eszkozokkel, melyek segélyével az ujjlenyomatokat
felvették. A gyvanus személyrdl készitett nyomat-
lapok elkiildettek azon helyekre, hol az megfordult,
hogy igy 1s bizonyithatd legyen rd a kémkedés.

~ Erdekes volna megtudni, hogy ezen eljaras
mino eredményekre vezetett. :

Az ujjlenvomatok sokszor a gonosztevd test-
nagvsaga és allapotardl is tdmpontokat szolgaltat-
na}g amennviben egy bizonves térre es6é bérfodrok
szama az egves emberekné] kiillonbdzo, nevezetesen

~ntoljara és mind foglalkozast {izott?
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'".,Iﬁtikj.xél‘nag):oblnknék tinnek fel, mint kidolgozoit
“fértikezeknel.

Néha egy uj_jlenyomatb()l is megallapithato,

T yajjon bizonyos gyanuba vett wzenmély a helyszinen
" jelen volt-e?

" Sokszor ugyanis a fogds helyzetébdl felismer-
hetd, hogy az ujjlenyomat melyik wj JOOL szdrmazil

" &s akkor esak azt kell megallapitan), hogy a gyanus

egyén ezen ujjan azilleto figura (alakzat) megvau-e
vagy som! o
A betorok nélm az ablaktdblikat szappanual,

enyvvel vagy mis tapados szerrel szoktak bekenni,
? hogy a torés altal keletkezd zajt elnémitsak. Be-
qnaszas elott a eserepeket kiveszik és Ovatosan félre

‘rakjak.

©* o Ilyenkor igen jOl felismerheté ujjlenyomatok
'jonnek létre, melyek segélyével a gyanusitottra a
©tett elkovetése rabizonyithato,

Szamos gyakorlati példa mutalja, hogy a leg-

* kilonbozbbb biineselekinények: gyilkossdg, rablas,
“opiis tettese, névtelen levelek iroja esakis a dacty-

loscopia segélyével volt felderithetd. )
‘Lathatd ujjlenyomatokat tobbnyire a fény-

" képeri-lemer is visszaad, ha azok megfeleld vilagi-

tasnak tétetnek ki. Kllenben, ha a lenyomatok

" kézvetlen nem lathatok & egy bizonyos helyen

friss ujjlenyomat vélelmezheto, akkor azok rovid

“ jd8re lathatok lesznek, ha raleheliink, arra port

‘hintiink, mely e8lra vaspor (ferrum reductum),

~lycopodium, sziikség esetén szivarhamu alkalmas,

“a port aztan lefujjuk.

Levélpapiron zsiros ujjlenyomat felmelegités
&ltal tehetd lathatova., Néha jodgdz behatdsa is i
szolgilatot tesz. -

s A tettes haja, amedyep. o. viaskodads kozben az
-dldozat kezében vagy ‘egakozOkon ragadhatott vagy
* p. o, valamely nyilason vald athatolds alkalmaval
* odatapadhatott, szintén fontos bizonyitékot kiépez.

. A haj szin#6l eltekintve, a gorestvi vizsgalat
“konnyen megdllapitja, vajjon az illeté haja sima
“vagy gondor volt-e; a hajgydkér utam itélve, dus

5 vagy ritka novési hajzattal birt-e az illeté; notal
vagy forfitd] szarmazik-c az; oreg vagy fiatal volt-e
“aszdban forgd egyéni

- A helyszinén talalt hajszdlak tehat a szemdély-

“..azonossag megallapitisilioz  fontos  tadmpontokat
- szolgaltatnak, ha nem is lehetséges teljex pozitivi-
- taseal azt megdllapitani, hogy a talilt hajszal ettdl
- vagy attol a személvtol szarmazik-e, ami csak akkor

- lesz lehetséges, ha gvanuba vett szemdlvek csak
~korlitolt szamban fordulnak eld.

Az iltozkodésre részint a tett szinlielyén vissza-

" ‘hagyott, ott felejtett ruhanemiiekbél, vészint ruha-
. darabokbdl vagy szovetfoszlanyokbdl lebet kbvet-

“keztetni. Néha azon benvomasokbol, melyeket a ro-

~ hazat, p. o. puha foldon vald térdepelésnél, dtazott

~vagy piszkos anyagokkal vald érintkezésnél buto-

~.kom, falon sth. visszahagyot!, lehet a szovet mind-
abgbre kivetkeztetni.

oA porrészek goreséri rizsgdlala visszahagyott

ovagy ott felejtett rubadarabokon mérvado annak

megallapitasara, hol tartozkodhatott az illetd leg-

oAz orrwvdladél megvizsgalisa  a helvszindn
{aldlt zsebkend6kon szintén  felviligositast adhat,
mind poralkatrészekel szitt be az illetd az untobin

0 id6kben.

Jgy p. 0. & helyszinén talalt zsebkenddre ragadt
orrvatadekban  feltalall  koks-tulxk-fovényporre-
szekDdl megallapitottak egy gyilkossagi tgyben,
hogy a tettesnek tubikosnak és tiveggyari munkas-
nak kellett lennie és ezen felteves helyesnek is
bizonyult.

Ligy masik gyilkossagi esetben, ugyancsak a
helyszinén talalt zsebkendo szennynyomaibol két-
segteleniil megallapitottak, hogy a tettesnek sokat
kettett pajtaban, padiason és loistalloban megfor-
dulnia es tényleg bebizonyult, hogy a tettes kuesix
volt.

Tettes fognyomai a nyomozasi eljarasban szin-
tén szerepet Jatszhatnak, amennyiben tobb esetben
a togharapés nyomaibol a tettes fogainak mindsé-
gén es allasira lehetett kovetkestetn.

Ily harapdasi nyomok nemesak egy, & biineselek-
ményt megeldzott viadalban létesuinetnek a meg-
tamadott testrészein, hanem az aldozat testén is, p. o.
kejgvilkossagnal, mmdén a gyilkos hestialis falank-
sagaban aldozata mellébe harap. De néha a fogazat
nyomait talalhatjuk oly eszkézikon is melyeket a
tettes fogai kozt tartott, vagy kemyér & egych
Slelmiszer-maradvanyokon, melyekbe a tettes bele-
harapott.

Karmoldstél eredé sebek vagy kérmék dltal
okozott bérhorzsoldsok szintén tampontul szolgal-
pak a tett mikénti kivitelének és a tettes keze alla-
potdnak (munkas-, urikéz stb.) megéllapitasahoz.

A tett kiviteli médja, a végrehajtasndl nyilva-
nult szokasok, a kézi ligyesség, mit a tettes munka-
janal tanusitott, sokszor kovetkeztetéseket enged-
nek tettes foglalkozdsdra.

lgy p. 0. egy gyilkossagnal az asatalon egy
nagy kenyérvago kést talaltak, mellyel a gyilkossag
végrehajtatott, miutin a kés véres volt és a seb nyi-
lasaiba ds talalt. A penge a sebbdl valé Kilwuzas
ntan a vértsl részben megtisztittatott é&s a letorolt
vér megaludva az agyeritén talaltatott. Azon ko-
rillmény, hogy a kés hasznalat utdn megtisztitta-
tott, arra engedett kovetkestetni, hogy a tettel me-
szdros vagy hentes kovethette el, mert ezeknek s20-
kasa a kést allatok ledlése utan megtoriilni.

A feltevés ezen esetben is helyesnek bizonyult;
fettes cgv hentes személyében kiderittetett, kire a
tolt elkovetését a késre ranyomott bdrfodrok éx @
lampagolyén 1évd véres ujjlenyomat segélyével ra-
bizouyitani is sikeriilt.

Bizonvos jelekldl a tettes foglalkozdsira ki"yvf*t-
keztethetiink, igy p. o a kotél esomobzasanak modja-
bol, vajjon azt paraszt vagy lialdszember eszko-
silte-e: asztalos egy szekrényt mas médon fog fel-
trni, mint egy gvakorlatlan betord; a lakatos mun-
kaja zirak feluyitdsdnal szintén szembeot1o,

Ha egv pénzszekrény  feltorésthes dynamit
haszniltatott volna, akkor felvetjiik azt a kérdest,
hogvan juthatott teties ezen eszkozhozd Nem ’10_\\0
tetf-¢ kOtors, banvamunkis vagy gyari munkais?

Ha a betirésndl miagas hifokot fejleszté szerek
alkalmaztattak, akkor a fettes vagy egyv a legmoder-
nebb betoré-szerszamokkal dolgond hetord felietett,
vagy egy oly mechanikus, ki iy szereket ha_xzn:xlm
wrokoll és azok kezelésében jartassaggal is biv.

A belirGeszkizok okozta nyomokhol néha. egesz
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hatarozottsiggal kovetkeztethetink azok minemi-
sbgbre 6z arra, vajjon azok hivatasos betordk dltal
szoktak-e haszniltatni, mely esetben a nyvomozis
sziikebh mederbe lesz szorvithato.

Tettes altal a helyszinén hagvott bélsdinyo-
mokbol néha felvilagositast nverhetiink, mit eitel,
a visszahagyvott torlépapirokhil pedig, kik lelictiek
az illetk, ™ '

Akarhinyvszor nagy konnyelmiien és elGvigva-
zatlanul oly papir is hasznaltatik torlGil, amely tet-
fes személvérdl 36 felvilagositast ad, igy p. o. egy
gyujtogatd  gyvujtashoz egyv levdlpapir  boriiikat
hasznalla, mely nevére volt cimezve és mely cimzés
az égési nvomok dacdra még olvashatd volt.

Némely buntény végrehajtasa helyi és szemdlyi
riszonyok wsmerete nélkul alig képzelhets el,

07t tudva a nyomozas szitkebb korbe szorit-
hato. .
A csenddr kotelessége a lelyszin altalanos at-
vizagdldsa utin a meglévd nyomoknt biztosilani és
sondot forditant arra, nehogy azok eltapostassanak,
megsemmisittessenek,  felismerhetetlenné  tétesse-
nek és nehogy a vizsgalat uj nyomok és jelek kelet-
kezése altal befolyasoltathassék.

A tettes altal visszahagyott kéz-, lal- 6z egyéb
tesinyomok  megvaltozdsa  azaltal  akadalyozhato
meg, ha azokra belil ires targyakat boritunk vagy
azokat esak a sz&lén megerdsitendd tisata papir-
lappal eltakarjuk. :

Ugvanigy kell eljarni vérnyomok, haj, vnha-
loszlanyok feltalilasa esetén.

Legtobbszor az ily targyakat a helyszinén ¢16-
szor megielend emberek Ossze-vissza fogdossak, a
lielyrdl, hol fekiidtek, elmozditjak, holott a bitnjel
eredeti helvzetéhen 6s valtozatlan alakjaban vald
meghagyisa a bizonyitd eljardsban nagy fontoy
saggal bir, -

Gyilkossignal  megvizsgilandd  a  16riilkizd,
rongy sth., melvbe a gyilkos kezeit esetleg letoriilte,
valamint a viz is, melyben netdn kezeit megmosta.

Nagy suly helyezends a kéz-, uji- s idl-
nvomoknak, a tettes haj-, bajusz- s szakdllszdre-
nek, valamint posztoszovetmaradvinyoknak, esct-
leg vrek résgeeskéinek feltalalasiea & biztositisir
ix, miellt még azok masok dltal eltapostathatna-
uak, mi, sajnos, igen sokszor eléfordul.

Az ily nyvomok fekvését Te kell rajzolnt vagy

helveseblen fefénvképezni, mert, — mint o gvakor-
lati tapasztalat igazoljn — ha ez elimdasztatik, ke-

sGbh nie nem adhatd felvilagositas, pedig erre a
vizagalad soran akarhanyszor sziiksée van,

Kézlenvomatokndl, melvek divegtablakon vagy
poras targvakon hagvattak vissza, vagy vires ke-
zek(0l ereduek, melvek az dldozaton vagy egyvéh
targvakon talaltatnak, nemesak arvva kell nézni,
hogy a kéz nagysagat, az ujjok fekvisét & az exetle-
cos esonkitisokat megdallapitsuk, hanem ezen nyo-
mokat konzervialnank is kell, hogy a kéz és njj jeb-
legzetes vonasai késdbb s felismerhetdk Jegvenck.

Jo wjjlenvomatok sokszor nagyobb értckkel biv-
nak, mint a tettesnék egy rossz fényvképe.

Ha a tettesek tobben voltak, akkor az ujjlenyo-
matokhdl esctleg vélemdény alkothatd, hogy az egyes
szeveplok mily mérvi tevekenységet fejtetiel k.

A giresé a nyomozasokndl Tonfos szevepet jil-

sztk, mert a személyazonossig megallapitasat hia-
nvos ujjlenyomatoknal is lehetségessé teszi.

Elére meg kell azopban allapitani azt, hogy a
megfogott targy fekvése utin itélve, a talalt nyom
a kéz melyik részebdl szarmazik? -

Nem elég tehat p. o. a megfogott papirlapot a
tomeghbol kivagni, hanem le kell irui a talglt targy
fekvését, nagvsagiat és terjedelmét. '

Vér{rocesok l_n(»,gi_téléhséxlél azok alakja meg-
figvelendd, annak meghatirozisa viégett, hogy mely
iranybol loveltettek ki.

A tettes feltalalt hajszalail vagy posztorosto-
kat tiszta papirba kell takarm, minden egvest kii-
I6n-kiilon és azonnal felirattal kell ellatni.

A gyanus egyvéneket azonnal meg kell vizs-
gilni, nevezetesen kezeit, labbelijét, ruhdjat, vajjon
azokon a lielyszinérdl eredd nyopmok, p. 0. vér, fold,
az Aaldozat haja sth. nem taldlhatok-e, pehogy az
ily nyomok késgbb veszenddbe menjenek.

A rubizaton talalt vérfoltokat a megsenunisi-
1ést6l meg kell ovui azaltal p. o, hogy papirt var-
runk foléjik, ' '

Vérnvomok keresésénél célszerii viroses live-
got, véresre festett gelatinlapot haszndlni, mert a
targyak vizsgalatinal a vérfoltok a kérnyezetbdl
tobbpyire kivalnak.® e

* Fold-porrészecskék ruhdkon a késobbi ghresovi
vizegalat c8ljabol ronggyal, papirral befodenddk,
annak megallapitasa veégett, neny a helyszinérgl ke-
ridtek-e oda? :

Nem szabad a kommok vizsgalatat mellfzii,
mert a korom alatti piszok elarulhatje, m-’in('i t;’n'—
gvakat fogott meg az illetd ¢és hogy a kéw vires
volt-¢? ,

Troményokat, papivlapokat, . okmanyokat =th.
legedlszeriibly tiszta Doritek kozé helyemni; azok
Hsszefogdosdsiat, simogatasal keriilni kell. )

Szamos példat  lehetne  fellwuni, hogy apro,
jelentéktelennek litszo nyomok milyen fontos szol-
gilatokat ‘tettek az eredmény eléréséuel, épp azcrt
azok  szakszerit felismerése & biztosdsa a nyo-
mozo esendr egyik fogondjal képezze.

Sokszor aprolékos dolgok messze kihato ki}\'(-t'
keztotéseket engednek, feleletképpen a régi romai
hiintetGjogi kérdisre: ]

Quis, quid, ubi, quibus «uxiliis, cur, quomado,
quando?

Magvarul: Kit, ki, mikép, hol, mért, mikoron,
mely eszkozok altal.

Az, hogy kicsoda o tetles, it elGre van Do
exitjtva, a gyvakorlatban azonban erre a kérdésre
legntoljara felelink meg.

Az ivtakat dsszegezve elmondhatjuk, hogy a
Biindigvi tndomanynak o gvakorlat terén elért ered:
ménveit ¢x fanulsdgait ke volna parlagon hever-
fetny, hanem azd, ami jo & hasznos, a esenddrségnel
ix alkalmazasba kellene venni.

A Bilnnvemok felismerdse, biztositisa s szak-
szerii osszeillesztése jgen sok esethben e o hely-
szini szembendl  kovetkestetést  engednek a teties
szemdélvére, s6L annak személvazonossiga is bizo-
nyvithatd lesz. B

Ott, ahol nines tann, nines bitnjel, ahol a jo
T<tenen kivill senki sem  adhat  felvilagositast,
uialva vagvank area, hogy minden eszkozf Tfelhasz-
naljonk, hogy ¢dhoz ulhassank,
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“ o dgar ugvan, hogy arra, hogy valaki jé nyo-
CUtibEd legven, sziiletui kell.
o Jendelkezni kell azon tulajdonsigokkal, egvéni
- ratermettséggel, melvek nélkiil a kutatd szolgilad
- wen vezethet eredméiyre, Jzeket a fentiekhen mir
Jeleatiik.
T UNékilozhetetlen a helyi 65 szamdlyi i=meret is.
°Hau. azonban mindez egyiitt van, akkor a gva-
©korktti tapasztalatok segélvével, a tadomany viv-
= oomdgyaibak felhaszmalasiaval, a nyomozd esendérl
S blvehiesterré képeghetjiik ki aki minden helvzethen
CordhBg a Jegbonvolullably &s ioﬂihkzntns;nlﬂ» esetek-
Aen ik megdllja a helyét &s félelmetes iildozije less
: Qg"bh()_’sﬁz’tmﬁnok, eirbskernil \'(,-‘(](-,]n)('y,(]j(x a f('%]'\r('q')'\'(»,\;
repdiek; kinek aldasthozd munukassaga a kozbizton-
Fapferén rezhetivé is valik. :
. Hazfias kotelességet & kallurmiseziot (eljesi-
eiick mindazok, kik ezen ¢olt elésegiteni és gvakor
tilag hasznositani igvekeznek. -

—s o

A tébori rendészetrsl.
Irta: PINCZES ZOLTAN szazados.
P A legtobh hadosztaly paranesnoksag, amelyhes
*gs’end(jrtis%lck lpttek heosztva, tabori csenddrosszla-
ganak éléfe ey esendortisztet allitot(, aki tabor
vendészeti figyckbon egvuttal a hadogstdly paranes-

k-

, wksag cléadoja is volt, szolgalatat azonban — a
‘“ wezbrkari osztalynak valo alirendeltsége melletf os
az-attol nyert altalinos ranvelvek alapjin — on-

alldan 1atta el A tabovi rendészefi szolgdlat meg-
gsrervezise tekintetében a tdbori esenddrosztagpa-
rancsnokok az” altalam  ismert hadosztalyparanes-
noksdgok részirg) o Jegmesszebbimend tamogatis-
“ban részesiiltek és gy teljesen az illetd osztagpa-
Cxamnesnok iniciativ tevékenységdtol fliiggitt az, hogy
- tabori rendészeti szolgalatot a hadosztalyon belil
fhiként szerveste meg,

= A legszembetiindhsh hidnyvossdag -~ mint mar
semlitettem — a tdhori csenddr legénvség tulsdgo-
san kis létszania voll, azért minden osztagparanes-
“noknak els§ teenddje volt, hogy osztaginak létsza-
-mat  felemelje. A csapatszolgdlatra ™ jelentkezett
esendOrlegénység  legnagvobh része a hadosstaly

Atszin még igy is igen csekély (10—15 £6) volt,
-egves hadosztalyparancsnoksigok a hadsereg-had-
“Aappurdnesnokaigtol kértek még esendéroket, mis
. Ililﬂosztél)'ok pedig az osztag létszdmat sajat allo-
mainyukbol egészitették ki ngy, hogyv elsdsorban a
- ¥olt esendBroket és rendéroket, masodsorban pedig
A “esapatok élt:}.l kivalogatott alkalmas csapatheli
: _;_'kagexry&?get‘a tabori esendérosztaghoz osztottak be.
Agy atiszti paranesnokkal biré hadosztily tabori
| sesendérosztagok létszama 20—80 6 kozoft vdlta-
kozott. .
Az osztagok sgervezete meglehetésen kiilonféle
voit, dltalaban véve azonban a hadosztilvokon
,},__bghﬂ haromféle tibori rendészeti xzervezet alaknlt
ki. . Egyvik hadosztalynal az egész {abori exend6r-
! oszlag a hadosztalyparancsnoksig  allomdashelyvén
’ vagy 'ann.a’k kozvetlen kozeléhen volt elhelvezve és
, _“;hﬁ%Z@a]Y korletét onnan portyviztatta; masutt
v _n;jtg ori csgn_(loxmtag 9-—6 mozgd tahori esendéi-
r_sre,vdt\fe,loszitvu, amelvek egvike a hadosztaly-
.Pal‘&n.@moksagnal volt, mig a {ibbiek a danddr-,

‘ - labori esendGrosztaghor keriilt, mintin azonban a
;

ezred- és vonatparanesnoksdgokhoz voltak kikiilo-
nitve ¢ ovegil voltak olvan hadosztalyok i, me-
lvekndl t:iJ)tll'i exendbrosztag ek a hadosztalypa-
rajicsnoksagnal volt, mig a exapatok kisvletélhon a
tithori rendészoti szolgilatot az cgves exapattestok
altad felallitoft ¢s iddkazonkint felvaltot( pesapal-
exendorsog-ck lattak el

A hadtestparanespoksdgok  tabori  esenrldr-
eszipoal tobbnvire megtartottik eredeti [6tszamn-
kaf 6~ szervezetitket. Létsziimuknak lénveges fol-
cmelésére nem s igen volt sziikséy, moert a hadtest
paranesnok=ag oz dnek magdnak rendszerint kis
Kovlete volt és exupin arva a deriiletre terjedt ki,
amelven a hadtestparanesnoksig & a néhdny, an-
nak kozvetlenil alirvendelt alakulat és intézet volt
clhelyezve, Ezért a hadtestparanesnoksagok {dhori
exendirosztagai téblmvira esak a hadtestparanes-
noksag allowmashielvén és annak kizvetlen kézelalwn
feljesitettek  szolgdlatoly  suélesehbkorit tevékeny-
sogre kellé miikadési teriilettel nem birtak. '

A hadtestok miikodési teriiletéhez (Operations-
raum) kozvelleniil esatlakozd és sokszor igen nagy
kiterjedésit hadtapteritleten. a tabori  rendészeli
szolgalatot a hadsereg-hadtapparancesnoksig tihor
evendGrosztaga vagy annak egves, esetenkint fol-
dllitott kikiilonitett, 6rsei vagy killonitményei lil-
tak! ¢l A legénység az ogyves hadtap-alloméaspa-
ranesnoksagokhoz, palvandvarparanesnoksdezokhos
stho volt kikiilonitve s szolgdlatat illetéleg kizdrd-
lng a hadtapallomdis-, illdtve palyaudvarparanes-
nokxignak  volt aldvendelve, mely a csondériokid
termdszetesen esak a sajat korletéhen alkalmazta,
lov a hadtapteriilet azon  kduségei, amelvekhben
Mlomasparancsnoksdg nan volt, vagy egviltalin
nem, vagy esak nagyon ritkdn voltak ellendrizve
és leportvasva, Kivételt képezett az olasz megszal-
lott teriilet, ahol a hadsereg-hadtipparancsnoksiy
tahori esenddrsége hét — tiszti paranesnokkal bird
—- esenddr Jardsparancsnoksdgra és orsokre tagoe-
z0dott,

A badsereg- ¢s ennél magasabl parancsnoksa-
gok tabort esendérosztagai mikddésiiket esak av
illetG magasabb paranesnoksig eclhelvezisi kirle-
tére szoritottik, egyvrészt, mert azok dllomdshelyein
rexdszerint belteriileti csendGrség vagy rend&rsdyg
is miikadott, amely a rendes kbzbiztonsdgi szolga-
latot ellatta, masvésst pedig, mert egy ilven maga-
sabb parancsnoksag torzsének rendéezeti szolgdlata
egy kisebh tabori esenddrosgtagnak elegend§ mun-
kit is adott.

A tdbori esendrségnek foparancsnoka, illetve
cpységes vezetd szerve nem volt, mert a hadsereg-
foparancsnoksigndl levd csenddr torzstiszt a tabori
exendGrség ligveinek esupan eléaddja volt, de sem-
miféle onalld hatdiskorvel, feligveleti vagy szemle-
Jjoggal nem birt,

A megszallott teriiletekre heosztott esendér=ée
new tartozott a tabori csenddrséghez. Ennek szer-
vezete korulbeliil az osztrak esend6rség szervezetd-
nek felelt meg, amennviben minden megszilot
orszag azon teriiletén, melv osztrak-magvar kou-
igezgatiy alatt allott. egy csend@rparancsnoksig
mikodotts az tobh | kirzet® csendérparancsnok-
sagt-ra. (Kreisgendarmerick ommando), ez viszenl
tibh, altiszt paranesnoksiga alatt 4ll6 jaraspa-
ranesnoksagra (Bezivksgendarmeriekonunando), az
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utébbi pedig orsparanesnoksagokra oszlott, Kivé-
telt képezelt Allwinia, ahol az orszagnak {oresek
szerinti  tagozodaséhoz  kellett  alkalmazkodni és
azért a csendOrség is szarny- és fiszti swakaszpa-
rancsnoksagokra tagosddoll, jarasparancsnoksagok
nélkiil, R

A megszillott teriileteken a esenddrség szolga-
lati tekintethen teljesen a korzetparancsnoksagnak
(Kreiskommando), illetve az orstk az dllomaspa-
rancsnoksdgoknak voltak aldrendelve, a tisstek
azenban orsciket rendszeresen szemlélték és ellen-
6rizték. Az orszdgos csendlrparancsnoksdg tevé-
ker.ysége altaldbam csak a személyi és gazdaszati
figvek intézésére szoritkozott. -

Az eddig felsorolt allandd  jellegii  tahori
esenddr alakulatokon kivill természelesen =l6for-
dult, hogy bizonyos kiilémleges tabori esenddy ala-
kulatokat kellett felallitani. Olaszorszaghan a hare-
vonal mogott — tobbnyire a hadtapteriileten —
. n. ,kordon‘“-alakulatok voltak, amelveknek 6
feladata a szokések meggatldsa volt; nagyvobh meg-
szallolt varosok kédzbiztonsigi szolgdlatanak ellata-

" g4ra a tisztekel és a legénységet nagvobb kételékhe
vontak Ossze (Odesszaban a kozbiztonsagi szolgd-
latot 1100 tébori esenddr latta el); Orosz-Lengyel-
orszaghan kiilon vonatkisér§ esenddrosztagokat al-
litottak fel, amelyek a vonatokon utazékat és a
vasutt szallitmémyokiat cllenérizték, végil a leg-
tobh helyen miikodtek @. n. ,portyvazé® alakulatok
(Streifzug, Streifkompagnie stb.), amelyek egy-
égy bizonyos, nekik kiufalt teriiletet allandoan raz-
ziaszeriien portvaztak, Mindezen alakulatok azon-
ban szervezetszeriileg nem tartoztak a tabori esend-
Greéghez és legtobbnyire 6nallék voltak.

Az elmondottakbol lathatd, hogy a tabori
eserdérség a hadrakelt seregen beliil nem képezett
egv szerves cgészet, hanem ogyvmastd] fliggetlen és
teljesen 6nallé apré osztagokra tagozodott, ami a
tabori rendészeti szolglat egvséges iranyitasat és
vezetését, egyvséges elvek alkalmazasat, valamint a
szerzetl tapasztalatoknak dltaldnos értékesitését le-
hetaetlenné tette,

A tabori rendészet szervezetének masik hii-
nvossaga az ezen szolgilatra alkalmazott legényvség
helyvtelen kivalogatasa volt. ‘

Emlitettem, hogy a mozgobsitis alkalmaval a
tabori rendészeti szolgalat ellitasara kizardlag
tényleges csendér legénység volt kijelolve, tarta-
lékos (elsdsorban volt esenddr) legénység alkalma-
zisa egviltalan nem volt tervbe véve, holott a tar-
{alékhol a tabori csendfrség igen értékes kiegészi-
tést nyerhetett volna. A hadosztalyok tabori esend-
Srosztagait a hadesztalyparsigok a esapatok dllo-
manviahél  vilogatott legénységgel kiegdszitotték
ngvan. de mar a magasabh parsagok, illetve a had-
{apterilletek  tabort csendGrosztagait minden er-
kolesi vagy fizikai megvdlogatas nélkiil beosztott
népfolkeldkkel egészitették ki, akik még a legele-
mibh ismeretek elsajatitdsdia is képtelenek voltak.
Ezzel a legénységgel eredményesen csak dgy lehe-
tett volua a tabori rendészeti szolgalatot ellatni, ha
mindenik népfolkeld mellé jarérvezetd gvanant egv
esendfrt lehetett volna alkalmazni, ami azonban a
tényleges csenddr legénységnek mindinkablh meg-
fogvatkozot! lélszama mialt nem volt lehetséges.

Ami most magat a tabori rendészeti szolgalatot

illeti, az a tabori esendGrség mar ismertetett szer-
vezeti lidnyossigal, féleg azonban egy megféleld
{abori csend8r utasitas hidanya miatt szintén ki-
vinrivalot hagvott fenn,

A miikodési teriileten (Operationsramm) a leg-
forfosnbh tabori rendészeti feladat a hadsereghes
tartozd egyvéneknek és a polgdri lakossdgnak ellen-
Orzése volt. Ismeretes, hogy a hareold csapatok
mogotl allanddan, de killonosen nagvobb iitkbzetek
idején, 8§10 km, mélysdgben az 6. n, ,logds“-ok
egdsz  tomege tartoskodott. Maradezdk, jarirbe,
kiilldonceként sth, kikildott emberek, szétugraszstott
alakulasok legénysége, katonaszokevények sth. na-
pokig, <6t hetekig 1s ellézengtek, egvik konyhardl
a wasikra Jarva é&s nem ritkan a lakossagot s mo-
lesztalvia, CUsendbreim Orosz-Lengyelorszagban egy
gvalogost fogtak el, aki a rajvonal mogotii teriile-
ten teljes négy lhdnapig esavargott anélkill, hogy
tiabori rendészeti kozegekkel talalkozott volna, ez-
rede hat héttel azelétt elment onnan; kikérdezése-
kor azt jelentetfe, hogy nem is volt szandékahan
a migottes orszagha hazamenni, mert otthon clfoy-
iak, itt azonban biztonsigban érezte magat. Kzen
allapotnak a hadsereg fegyelmére gvakorolt Karos
hatdsat kiilon hangsulyozni felesleges.

Hasonléan hidgnyos volt az ellenséges polgéri
lakossig ellendrzése is. Néhol — kiilonGsen a ha-
born utolsd szakaban — a harcvonal mogotti teriilet
egy bizonyos mélységben ki volt iritve, a hare-
vonalhoz kozel, s6t sokszor magaban a harevonal-
ban fekv( sok virosban és kozségben armonban a
polgari lakossdg megmaradt, az elszillasolds foly-
tan a- csapatokkal Osszckeveredett’ tgy, hogy egy-
egv ilyen helység a legkénvelmedebb kémkedésnek
valosigeal melegagya volt. Fzen allapotokat érde-
kesen vildgitja meg egy magasabb német parsig
altal kiadott paranes, mely szerint:

,Jgy dlruhaba oltozott esendér Poginki allo-
mason megfigyelte nehés tizérség kirakodasit, az
Gsszes csapatokat minden nehézebg nélkill meg-
allapitotta. Kétes n6személyek, zsidok és mas pol-
wari egyének a katomidk kozott szabadon jartak-kel-
tak. A kozbeeesd teriileten sok polgari lakossigot
talalt, abhol feltiinés nélkiil sokakat megszdlitott és
kiilénosen katonai vonatkozasu dolgokban igen jo
felvildgositasokat kapott. Polgari egyének suekere-
ken legénvséget szillitottak Kowelbe, a szekerek-
kel é&jjel minden ellenérzés nélkil egvediil tértek
vissza. Csendéroket sehol sem talalt! Az Altala
megszolitott katonak minden kérdésre egész szaba-
don feleltek, figvszdlva minden istalléba akadaly
nélkiil be tudott nézni. Kérem .. sth.” ‘

Frinek az allapotnak az oka az voli, hogy a
tabori rendészeti szolgilat ellatasa minden koz-
ponti iranvitas nélkil teljesen a esapatokra, illetve
az aliomasparsagokra volt hizva, amelvek aznt
egvélh sok mas elfoglaltsaguk mellett esak melidkes
szolgalatnak tekintették & nem forditottak, illetve
nem fordithattak arra akkora figvelmet, amekkorat
az fontossiginal fogva megérdemelt volna. Ax
egves lielységek allomasparancsmokai  allanddan
viltoztak s fgv nem voltak képesek azokat a helyi
és személyvi ismereteket megszerezni, amelyekre a
tabori renddszeti szolgalathan — kiilénosen a pol-
gari lukossiagot illeldleg — szitkségitk let! volna. De
a polgari lakossdg ellenérzése meglehetésen sok

v
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munkat i~ adoti, amelytdl terméssetszerileg min-
denki idegenkedett, aki azt kizardlagos hivatasi-
nak nem tekintette. A polgari hatdésagok rendsze-
rint nem mikodtek, vagy ha mikidiek ix, meghiz-
hatatianok voltak & {gy azok segitségére szamitani
nem lehetett, Habdr a hareold hadosztdlvok kérle-
tében normalis  kizigazgatasrdl sz0 sem lehctett,
mégis felmerilll nagvon sok olvan teendé, amelyv-
nek ellatd=a éppen a hadsereg érdekében mulhatad-
lanul sziikséges volt. 1gyv pl. kozségi & varosi eldl-
jardk és polgdari funkeionarinsok ideiglenes kine-
vezése, a lakossdg nyilviantartasa, idegenek elleu-
Grzise, kozhiztonsigi, egésységligyvi, kozélelmezdsi
sth. inlézkedések, a polgari lakossigot érdeklé fel-
s0bh rendelkezések kihirdetése, azok végrehajtasa-
nak ellenfrzise, visszamaradt ellenséges hadsereg-
helt egvének felkutatasa é¢ elfogasa sth., sth.

A polgiri lakossdg adminisztrilisinak egyik
legfontosabh teendfje volt a polgari egvének kowle-
kedésének ellenfrzése, ami szintén esak a legrit-
kil esetben miikoddtt Kifogastalanul, A mégottes
orszighol a hadmiiveleti teriiletre és viszont vald
utazdsra a hadseregféparancsnoksag részletes uta-
sitast adott ki, de mér pl. a hadmiiveleti teriileten
valé utazds szabdlyozdsa a hadosztalyparsigok
feladata volt, amelyek azonban czen jogukat na-
gvon sokszor az alarendelt esapatparsigokra m-
hiztak, Tgy aztéan el6fordult, hogy némely helyen
egy 6s ugyanazom hadosztilv kirletéhen a polgari

lakossdg kbzlekedésére vonatkozolag hdrom-négy-

féle rendelkezds volt érvényben, ami azutin a koz-
lekedés egész szabilvozasanak és ellendrzésének a
rendszertelenség jellegétt kblesonozte, Ennek volt

azutan folyomanya az, hogy, gltisztek, tabori posta-
f;k &ﬁiﬁ'ﬂ elkésie Csthl sth. allitottak ki -

hivatalok,
utazasi igazolyanvokat, dgv, logy sohasem lehetett
tudni, hogy melvik igazolvany valodi és melyik
hamisitvany. Tgves parancsnoksigok az utazisi
igazolvanvok kiallitdsat redhiztak egv altisztre, aki
azokat az utazni szdndékoz0k irant valé minden
Wivebh érdeklfdés nélkiil valésaggal gvartotta, tgy,
hogv ogésy, mitkodése egvy minden pozitiv érték
nélkiili formalithssd valt,

A tabori rendészeti szolgilat egv miasik, nem
kevéshé fomtos feladata a Katonai és polgiri egveé-
nek Altal elkdvetett biineselekmények kinvomowasa
volt.

Kézismert ténv, hogv a haboru az emberek er-
kislesi  felfogasit mennvire meglazitotta, ¥z a
lazulis természetesen legelsdsorban a hiineselekmié-
nvek ezaporodasiban nyilvanult, itthon és a hare-

téren is. Addig, amig pl. 1914-ben a harctéren el-

kovelett kozobnséges biineselekmény dgvszdlva a
- . =

ritknsfigok kozé tartozott, a habhoru vége felé mar
a sulvosabh kozinséges biineselekmények sem men-

tek ritkasdgszdamba. Az erkolesi felfogis altalanos
lazulasaval jard ezen Allapotnak a paranesnokok
hefolvasan kiviil esak egv ellenszere van: minden
hiineselekmény azonnali megtorlasa. Ez be is ko-
vetkezett mindig, ha a katona a sajit korletéhen
kivette ol a hiinexelekményvt és {gv kilétét meg lohe-
tett aAllapitani, de mindig elmaradt. ha a katona a
sajdt alosztalvanak korletén kivill kévetett el himn-
eselekményt és kilétét azonnal nem lehetett meg-
allapitani. Miért? Mert nem volt, aki keresse. Fgv-
egv nehezebl eset kinvomozasa napokal vett volna

igénybe, uldnjdrassal, kikérdezéssel, az esetleg mar
eltavozott esapat felkeresésével, kutatassal sth, jart
volna, erve pedig a esapat-, illelve allomasparsi-
goknak sem idejitk, sem szakképzetl kdzegitk nem
volt. Jgy aztan a legtdhh esethen nem maradt mis
hatra, mint az ,ismeretlen tettesek® altal elkovetett
hineselekmény kideritetlonségébe beletorddni.

A szakképzett, nyomozd kozegek hianyat na-
gyon megérezték a tabori birésagok is, mert a
nvomozd kozegek munkdjat is nekik kellett c¢lve-
gezniok,

(Folytatjuk.)

q-‘-h—
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mjmﬂk_qsaéx kideritése.
‘ 1 BARASICS KALMAN, L oszt. tiszthelyettes.
. 1912, év janudr 1-én olyan dermeszté hideg wuél
fuit, hogy a szabadban par déra alatt esontkeménnyé
fagyott minden, az allatok a metszé lideg ellen
védelmet nyujté helyekre huzodtak, az emberek pedig
seietve jartak, hogy mielébh meleg szobdba jussanak.
T;A nagy hideg dacdra egynehdany gyéri fiatalenber
“kiment a Gyérrel szomszédos Gydrszentivan kizség
‘hataraba vaddszni — azonban a sik mezdé helyett «
cserjés, bokros teriiletel jartik De, bizonydra azért,
mert ott reméltek hamarabb vadra bukkani. Vad
helyett azonban egy vérbefagyva, eszméletlen dlla-
potban levé emberre bukkantak, kinek a feje majd-
nem teljesen szét volt ronesolva, melletle pedig egy
hatalmas, frissen vagott akacfadorong é&s egy
pidlinkas fiveg fekiidt. o ) X
Mivel az aldozat kozvetleniil Gydr varos hatara-
. nak szomszédsagaban talaltatott és mert a fiatalem-
berek is gyoOriek voltak, nyomban bementek Gydrbe
és az eselet a rendorségen bejelentették. Az akkori

- varosi renddrség -— mivel az a lhely, ahol az eimnber

taldltatott, a varos hatdrdn kiviil esett, — az esetrdl
ertesitette a gyo6ri csend6rérsot is és azzal egylitt ki-

.vonult a helyszinére, magukkal vive a rendor-
kutyat is. Il
. A helyszinére érve az aldozatot még élve, de essz

‘méletlen dllapotban taldltdk, ennédlfogva beszdllitol-
"tak a varosi kozkdérhazba, ahol azonban anélkiil,
hogy eszméletét visszanyerte volna és igy kilétét meg
lehetett volna allapitani, egy napi szenvedés utan

" meghall.

A Dbevezetett nyomozds tovabbi  folyaman kide-
ritlt, hogy a hullg tulajdouképen nemt a gydéri ors
teriiletén, hanem az én orskorletemben taldltatott —
akkor gényiii 6rsparancsnok voltam — azért 48 6rai
erediménytelen nyomozdas utdn az esetrél  engemn
ériesiteltek s egyidejiileg a  jardasparancsnoksaglol
parancsot  kaptam, hogy a nyomezast vegyem at,

- amit azonnal foganatositotiam is.

Miutdn semn az aldozat, sem pedig a tettes kilé-
tére nézve a legesekélyebh nyom vagy adat sem allott
rendelkezésre, kénytelen voltam a nyomozdst a hely-

cszinén elolydl kezdeni. A helyszini szemlétél nem

sokat reméltem ugyan, mert tudtam, hogy a biincse-
lekmény elkovetésekor a talaj fagyos wvolt és igy
érdemleges nyomn valésziniileg nem maradt, de ha
maradt volna is nyom, azt az idGkizben megeredt esé
bizonyosan elinosta,
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Jarasparanestiokom — ki velem a helyszinsgre
j6tt — bemutatta, hogy az dldozat hol és hogyan
fekiidt; elmondotta, hiogy annak fején tébh éles vigas
volt, a koponyacsont  t&hly Lelyiitt be volt torve és
Jhogy o meggyilkolt testén is tébl ztizot! sériileésl
“talaliak. Tekintettel drra, hogy a koponyan taldlt
seritlések kétségtelendil arra engediek kivetkeztetui,
hogy azokat a tettes valamely sulyos, éles targgyal
okozta, a nyomosdk  altakinos véleménye az  vall,
Liogy a tetles egy, a kardcsonyi tinnepekre szabadsi-
golt huszar lehetett és azért a sziikséges intézkede-
ket meg is tették, hogy a szabadsigrol  bevonuld
huszarok oldalfegyveret megvizsgaltassanak., Az
dldozat nellett talalt  akacladorongra néave Jiras-
paranesnokom eléadta, hogy az véres ugyan, de véle-
meényitk szerint azi nem g lettes, hanem az aldozal
haszndlta, ki tamaddjat azzal valdszinileg meg is
sehesitetie.

Mintan drskirletemben  ismertem a fak mindg-
ségét 6s tndlam azt is, hogy Gydrszentivan kozelé-
ben, hol dreg novésiy, kérges akdeerdd- van és Gvor
varos kozeléhen, ahol fiatal néveéstr -SRI akdcos
volf, mindkét helyen vagas  folyt, mindenckelitt
arra voltam kivanesi, hogy az dldozat mellett talalt
akacfadorong milyen volf, kérges, felpattogzott
vagy sima haju-e, mert arrdl kétségteleniil megalla-
pithatonak véltem azt, hogy a sértett vagy a tetles
avagy mindketten a varoshél vagy pedig a kdzséghil
keriiltek-¢ a helyszinére? De ezenkiviil a kérhazban
levd hnllat is latni akartdm és ezért mdég az érdemle-
ges nyomozas bevezetése elott (Qydihe mdnlt*zm

A warosha érve — miutan a kérhdz a  varos
ellenkezé  oldalian volt — a vamhaztol tdvh’(aszc’e](m
meghkérdeztem a karhazat, hogy a hulla nines-¢ még
eltemelve, mire azt a valaszt kaptam, hogy épen a
honcaszialon fekszik. Kérésemre a boneolast odady-
kezésemig elhalasziottak., A kérhizha megérkezve a
bhizottsag vart a boneteremben és — mivel katondk is
voltak gvanusilva — a katonasag részérdl is egy
hizottsag voll kikiildve.

. It megtudtam, hogy az  aldozatl  issy  Jozsef
eyvérszabadi-i lakos, siketuéma ember, Kzt ugy tud-
tak meg, hogy az aldozat hozzatartozdi Jelentkestok
a korliazban, mondvan, hogy a gyilkossigot az ujsag-
ban olvastik és eljotiek megnézni, hogy a meggyvil-
kolt nem az 6 hozzitartozdjuk — Fiissi Jozsel-e, aki
harom napja  hazulral  eltiint. A meggyilkolban
azntan  elveszett hozzatartozojukat azonmal felis-
mertek,

Amint a hullat szemiigyre vettem, lattam, hogy
a séritlések a koponya hatso részén és annak bal-
felén vannak, amibil arra kovetkestettem, logy a
meggyilkoltat hdatulrdl Gtéttek le, mert eliilrél kapott
iitésnél a koponva elsé része és nem hiitsd része sériil
meg. Ha pedig az iités hatulrol jott — gondoltam —
akkor a tettes balkezes volt, mert a sériilés fekvésé-
hél kivehetéleg halrdl jobbfelé iitott, mig a jobbkezes
ember jobbrol balfelé iit.  Mielgtt azonban ezen
véleménvemrdl szoltam volna, megkértemn a vizsgalo-
biré urat, hogy az aldozat hozzatartozoit kiildje Li
a terembdl, ami meg is tortént, Tzutdn  kozoltem
véleményemet a vizsgalobird urral, mire az orvosok
ujra alapos vizsgalat ala  vették a hullat és ezen
ujabb vizsgalat alapjian véleményemet megerdsitet-
ték, Ekkor aztan kiielentettem, hogy a magam részé-
rdl kizartnak tartom azt, hogy a tettes katona lett

volna, mert a katona oldalfegyverét jobbkézzel kezeli,

Ezek utdn kikérdeztem a hozzatartozokat, A sér-
tett novére — ki a telt szinhelyvétsl mintegy 20 k.-
nyire lakott — elmondotta, hogy fivére ujév napjan
a kora hajnali ordkban indult el hazulrol azon eélhol,
lhogy Gydrszentivanon lakdé batyiat meglatogassa,
Mivel pedig cgy ideig batyjanal szandékozoft ma-
radnd, egy par uj esizmaidt és rubanemiijé! is magd-
val vitte, bizonvara ezekért is gyilkoltak meg. Mikor
a gyilkossagrél értesiilt, aggodott fivére irdnt és ezért

elment idésebl livéréhes, Fiissi Istvan gySrszentivani

lakoshoz, hogy megludja, hogy megérkezett-e hozza
iljabbik fivére? Mivel azonban Fiissi Jozsef Gyér-
szenfivanra nem érkezell meg, eljstiek a korhazbe
megtudui, liogy vaijon nem fivéritk-e a weggyilkoll?
Ehnondotta 1még, hogy fivére 26 éves volt és bar
siketnéma, de j6 dolgos, jozan dleti és  rendkiviil
szelid természetit volt, kizarinak tarija tehat, hogy
utkszben valakivel Osszeveszett volna, A sértett idé-
sebh fivére ¢s annak neje egyvebet newm fudtak mon-
dani, mint hogy a meggyilkolt” idékézénkint ndluk
szokott tarfozkodni s valosziniileg most-is fel akarta
ket keresni.

A részletesebh kikérdezést oz alkalommal  mel-
loztem, egyrészt azérl, mert a meggyilkolt hozzatar-
tozoi annyira jajveszékellek, hogy alig lehetett bhelé-
litk egy-egy szot kiesikarni, de meg esteledett is, az
akacfadorongot pedig miég az nap  feltétleniil meg
akartam  nézni, ugyszinlén a rendérség részérdl a
nyomozist  vezefett renddrtisztviselovel is beszélnd
akar(ain, amig hivalalban van, tehidt sictnem kellett.

A rendérségre érve, kértein a rendértisztviselot,
hogy a naluk levé akdcfadorongot mutassa meg, it
készséggel mog is tett. A doforig ‘niegtekintése wtén
hatdrozottan kijelentettem, hogy a pyvilkossiag ezzel a
doronggal lott etkdvetve. A dofong vastagabh végén
ngyanis egy erds agkinbvés  volt, mert
ketlésnovésit volt a fa, amelyvikr8l Iovagtak s amint
a toltes azt fejszevel levagta, a levagott részen egy
olyan éles g6 maradt vissza, akar. a Tejdue éle. Egyide-
jiileg azon véleményemmnek is kifejezést adtam, hogy
a tottes a varos fel6l meifit a helyszinére, mert a do-
rong a fett szinlielyétdl a varos iranvaba esd akiacos-
hol s/,a]nmﬂl\ A tettes tehat aldozatat vagy nyomon
Yovette, vagy iildozte, vagy pedig egyiitt mentek
Gydrszentivanra.

A qvllkossaa okan gondolkozva, gehogysent fud-

Ctam redjonni, hogy a sériettet miért gvxll\ollmttdk

meg. Szelid, esendes  természetit volt és azbnfeliil

. siiketnéma is, tehat aligha kotheteft bele valakibe;

a nala levé ruhanemit pedig olyvan esekély  értékii
volt, hogy azért igazan nem volt érdemes gyilkolni.
Az okot tehat masutt kellett ketesni, Elhataroatam,
hogy a nvemozist G vérszentivanon folyfdatom, ahol a
sértett hatyvia lakott és amelynek hatérdlmn a gvil-
kossag is tirtént.

A kozséghe érkezve — I)nr késé este volt és el is
voltunk faradva, mert egész nap még annyi idét sem
tudtunk magunknak szakitani, hogy valamit egytink
— elhataroztam, hogy a nyomozdst, ha kell, ecgész
éijel folvtatom, de mieldtt nekifognék, esziink vala-
mit s mig esziink, piheniink is. FEldszedtiik tehat a
jarortaskabol az elemoézsiat és hozzalattunk a vacso-
‘azashoz.

Vacsorazas kozhen Dbedllitott a piliendszobdba a

eredetileg
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meggyilkolt  Latyja, Fissi Istvdin és  sirankozva
érdeklédbtt a nyomozis eredménye irant. Elmondotta
egyvuttal, logy az ujsigban olvasta, hogy a tettes
katona volt, azért felajianlotta kozremikiodését az
eset kideritésélier,

Megkoszontemnr a szivességét azzal, hogy segitsé-
gt majd igényhe fogom venni, most azonban mas
siivgos elintézni vald dolgom van, maradjou esak itt
‘drjon meg, mert windjart vissza fogok jonni, Ezzel
a pihendszobdbol eltdvoztam, de az épen oft volt
masik jarérom jarérvezetéjének — Sipéez Ferenez
esendbérnek — jelt adtam, hogy utinam jéjjon ki.

Fiissi Istvanra még nem volt okom gyanakodni,
de magaviselete valahogy nem tetszett nekem, Aki
nyomozas kozben sokat labatlankodik a  esendor
koril), nagyon szolgdlatkész vagy a nyomozis rész-
letei irént a rendesuél nagyobl érdeklédést tanusit,
az mindig figyehmet érdemel. Igaz, hogy 6 mdasrésat
a meggyilkoltnak batyja volt, érdekiddése tehat
értheté is lehetett. Mindegy, a magaviselete neckem
neimn tetszett és.-ezért az  utdnam kijott esendérnek
meghagytam, hogy Fiissi Istvant tartsak szoval,
amig visszaiovok, de a gyilkossagrol egyaltalaban
ne beszéljenek vele. Ha 6 esetleg el6 is hozza, semmi-
féle véleményt ne nyilvanitsanak, ha el akarna
menni, marasztaljak, amig visszajovok, viselkedésot
pedig alaposan figyeljék meg. Ha esetleg mindenaron

el akarna menni, inkabb vegyék dérizethe, de elmennt -

semmi szin alatt ne engedjék.

Célom az volt, hogy Fiissi Istvanrol egyet-méast
bovebben megtudjak, Miutdn gyari munkas  voli,
clsdsorban munkastarsait kerestem fel, kiktél neve-
zettnek o gyilkossdgot megelézéleg és ant kiovetslog
tanusitott magaviseletére nézve érdeklidtem és tapin-
tatosan  redfereltem a beszédet arra is, hogy nevezett
jobh- vagy balkezes-e? A Hll[]lkilb()]\t() megtudtam,
hogy Fissi Istvinon a  gyilkossagot megelézdleg
sernni kitloniset nen vettek észre, a gyilkossag utani
napokban azonbau igen lehangoll, szotalan volt; ujéy
clotti napon o munka Dbefejezése utian — szokasa
ellenére — nem ment  veliink  haza;  azt is hatdro-
zottan kijelentették, hogy balkezes.

Gyanum ckkor mdg jobhan megerdsidott, Még
mielott azonbun vele szemben  nyiltan  felléptém
voina, folyiattam az adatszerzést; f6képen a gyilkos-
siag sejtheld okara szerettem volna redjonni,  [dzirt
felkerestem a hazigazdajil és a szomszédjait is sor-
han. FKzektél megtudiam, hogy valalidnyszor i meg-
gyitkolt sitketnéna fivér naluk tartozkodott, 4 Fiisst
Istvan felesége emiatt allandoan perlekedett, Hazi-
asszonyatol megtudting, hogy  lakdja uiév napjin
reggel 8- 9 6ra kozott ment haza mnnkdasruhdaban, a
délt ordkban istnét eliment hazulrol, de mnintegy két
Ora mulva ismét hazament. A esalidd kvl nem dsz-
leH semrat mast, mint hogy az asszony — a Fiissi
Istvian felesége — addig, amig férje tavol volt, foly-
tonosan sirt,

A szomszédokkal folyt beszélgetdsem utan — mind
a nyomozashban annyiszor — varatlan - segitségemre
jott a véletlen is. A faln végén ugyanis beszélgetésbe
eclegyvedtem egy a falu szélén allé hiaz lakondjevel is,
aki az asszonyol  szokott  bibeszédiiségével  elmon-
dotta, hogy ujév napiin a délelétti  6rdkban egy
férfit latott o kiueli erdobdl a kozség felé Kozeledni:
mivel az embeyr nem av uton nrent és bhatyul vitt a

vallan, az ablakon 4t megligyelte és latta, hogy

iéla volt esomagot a kdzségen kivill a bokrokbay e
rejtette s anélkiil ment be a kozsézbe, Mivel dpe
wiév napja volt, azt gondolta, hogy a forfi — aki
Kiilonben személyesen nem ismert — valami lely
keresé eseléd, aki esomagjit vem akarvjy g hozscgly
magaval cipelui, azért rejtette cl. Az embert egés
nap figyelte, hogy visszamegy-c a esomagjidr(,
merf estig nem Jott vissza, a esomnazot —— pely
valaki esetleg ellopja — bevitte a lakdsdra azzu
hogy tulajdonosanak, ha majd keresi, vissza fogi
adni, a tulajdonosa azonban még nem jelentkezett. A
asszony altal adott személyvleirds Fissi Istvianra red
illett, amit azonban én valami nagyon értékes bizony
téknak nem tekintettem, mert hiszen tudvalevéd dolo
az, hogy szdaz emiber koziil 6tvenre ugyanay a szemdls
leiras reaillik.

Az asszony altal eléadoft raliardl, kitlondsen
esizmakroi azonnal megiitapitottamn, hogy azok u sét
tett tulawjdonat képeztek, ezort azokat azonnal Grize
ald vettem,

Tekintettel a most mar alapos gyanuokra, sziik
ségesnek littam, hogy a Fiissi Istvan otthon marsd
nejot és névérét is mogh'rvelfessem, azért hazuk kize
16hen egy ligyves eskiidtet elrejtettem azzal, hogy .
henn tiorténenddket fteyelje meg. Mikor luuudl fol
az eskiidtet felkerestem, az kozolte, iogy semmi kiilii
noset nem ésulelt, csak azt, hogy o két asszony eges
éliel lampavilag mellett virrasziof.

Az éGijeli nyomozas kiillonben teljes eredinényr
vezetett, Mire hamdlu«lott én mar tisztan ldttam a
cgiésy esemenyt; \'lssmte) temn tehat a pihendszobiba
de nemm pilienni, hanem  azért, hogy a gyanusitot
viselkedése utan érdekldjem, illetve, hogy 1mos
miar fokozottably felitgyeletérdl gondoskodjani,

Midén a piliendszobaba beléptem, a gyannsitbt
eloszir fiirkészéleg végignézett, mintha  gondolato
mat akarnd kiolvasni, azotan — anélkiil, hogy kiilon
hen a nyomozias erediménye irant érdeklodott volna —
felkelt és azt mondta: ,No, most mar én ehnegyek”
Iirre én neki viszont kijelentettem, hogy most mar if
marad. O mindendaron menni akart, mert, ugymond
a tenretés délelott lesz, azon okvetleniil  jelen aka
lenni, mire njolag figyvehineziettemn, hogy nagyon saj
nilom, de a temetésen nemm veliet részt, maradjo
esak nyugodtan, Gyanumrsl, illetve a megdllapitol
tukrol még nem szoltam neki, mert nemr fartottan
idoszeriimek, Tudtam ugyanis, hogy a gyilkossigual
tanitjia nem volt: ha 6 voll o tettes, azt nekemn be
ierni ugysem fogia addig, anmig lelkileg mneg nen
{6riom, erre pedig a leglobb inddszer: bizonvialansag
han tartani. rre azért is sziikségem volt, mert a mio
emlifett  asszony, aki g rabat és esizimdgt  nugdloo
velte ds akinek én a gyanusilotiat az ablakon 4t meg
muatafttam, nenr merte hatdrozottan kizelenteni, hogy
az az ember, aki a holmikat eldugta, Fiissi Istvdo
volt, Hagyvtam  tehat, hogy a gyanusitoftat {Grje ¢
felkiisnerete ¢és a félelem,  Lattmn rajta, hogy w
éijel nugyon megtorte s midén figyelmeztetiem, hogy
new mehet el — bar a szobaban  elég  hitvos voll —
izzadni kezdett, A figvelésével megbizott esendért ki
hivtam, aki jelentette, hogy a gvanusitott egész éije
szotlanul i, ¢féltaiban mindendaron ol akart memi
visszatartdsarn azonhan  kénvszert  new kellet
alkahmazni,
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Ekkor a csendort figyelmeztettem, hogy IFiissi
Istvin a tettes, de errél még neki szélani nem szabad,
azonban fokozottan tigyeljenek red, nehogy megszik-
jon vagy magdiban kdrt tegyven. Ezutdn a gyanusitott
feleségét és noévérét akartam 6rizetbe venni, ebben
azonban a figyelésiikre kiallitott eskiidt megeldzott. Az
asszonyok ugyanis a hajnali vonaftal el skartak
utazni, az eskiidt azonban elfogta ket és a kozség-
izara kisérle. Az asszonyok azt mondoltdak, hogy a
temetésre akartak menni, amirél azonnal lattam,
hogy nem igaz, mert hiszen a temetésre a reggeli vo-
nattal is elértek volua, de kiillonben is, ha temetésre
akartak volna menni, ugy semmi esetre sem mentek
volna el anélkiil, hogy errdl a férjet ne értesitsék.

Az Orizet ala velt vsszonyoknak a megkeriilt és az
dldozat tulajdonat képezett ruhit és esizinat megmu-
tattam, amit azok windjart fel is ismertek. Bar nem
volt valészini, hogy a gyilkossigban 0k is részesek,
biztos voltamn abban, hogy arrdl tudnak, azért dket
nem mint tanukat, hanem mint gyanusitottakat kér-
deztem ki, mert ha 6ket nem mint gyanusitottakat, ha-
nent anint tanukat kérdem ki, a I1. Szolgalai Utasitas
113. §. 1. pontja alapjan figyelmeztetnem kellett volna
arra, hogy a férj, illetve a fivér ellen nemn kiteiesck
vallani. De masrészt azért is littam jonak elGszir az
asszonyokat kikérdezni, mert tudtam, hogy azok ha-
marabb megijednek ¢és elmondjak az esetet, mint egy
forfi; de egyébként is, ha valaki esak tud valamirél, de
nem részes benne, hamarabb elmondja, mint az, aki a
dolgot elkdvette és akinek sajat bérét kell védenie. Az
asszonyokkai tehat rividen és hatarozottan kozdltem,
hogy a gyilkossag lisztdzva van, esak azt akarom még
tudni, hogy melyikiik volt a felbujto és mi voll a gyil-
kossdg oka. A ndk ezen annyira meglepédiek, hogy
meg sem kisérelték a tagadidst. Az els6 szora beismer-
ték, hogy tudomasuk van réla, hogy az dldozatot annak
fivére gyilkolta meg, de errél nekik elézéleg nem volt
tudomasuk, mert IMiissi Istvin esak utélag kozdlte ve-
liik, hogy mit esinalt.

Az eredmény tehat mar megvoli, csupin a gyanusi-
tottat kellett még beismerésre birni. Ezt is meglepetés-
sel ohajtottam elérni. A gyanusitoit ugyanis bar sej-
tette, de nem tudiu, hogy a nyomozis ellene folyik, azy
sem tudta, hogy a felesége és ndvére orizel alatt van-
nak, azért a kozséghaza tanicstermében feleségét és
névérét tigy dllitottam fel, hattal az ajtonak — egy
esenddr 6rizete alatt — hogy a gyanusitott a tandes.
termen valo dtkisérés alkalmdival lassa éket, de veliik
még pillantassal se tudjon érintkezni, a meggyilkolt
ruhdjiat és esizmajat pedig a jegyzoi irodaban az asz-
talon ugy helyeztem el, hogy azokat a gyvanusitott be.
lépése alkalmaval azonnal meglithassa, Ezzel a meg-
lepetéssel azt akartam elérni, hogy az a gyanusitott
dltal magdiban kigondolt és bizonyara hozziatartozoival
is alaposan megbeszélt hazugsigokat halomra dontse,
a gyanusitotinak viszont ne legyven alkalma wjabl
hazugsagokat kitalalni. :

Ezekutin a gvanusitottat a pihendszobabal at-
kisértent a jegyzdi irodaba. Midon az feleségét és no-
vérét, valamint a meggyilkolt rubajit meglitta, ugy
neglepGditt, hogy tintorogni kezdett. A hatast fel-
hasznidlva — idét nem engedve neki, hogy magihoz
jojion —— tudtdra adtam, hogy a gyilkossigot most
mar teljesen tisztiztam, esak még azt szervetnény tudni,
hogy azt miért kivette el? Fine egyenes Felszolitis

még jobban meglepte: az asztalba kellett kapaszkod-
nia, hogy el ne essék.

Midén annyira magdhoz tért, hogy szdélui tudott,
beismerte, hogy fivérét 6 gyilkolta meg, de mindjart
hozza is tette, hogy ha mar neki biinhdédnie kell, akkor
biinh6djon az is, aki miatt eselekedte. Ezutdn el-
mondotta, hogy sitketnéma fivérét — névérével tortont
megillapoddsa folytin — neki kellett volna eltartis
végett magahoz vennie, ebbe azonban a felesége nem
egyezett bele, hanem kijelentette, hogy ha a siikel-
némdat magdilioz veszi, elvalik téle. Ezért elhatirozta,
hogy éjjel elmegy fivéréért, azt magaval hivia és az &)
sotétjében meggyilkolia. Igy is tett.

Alig 24 6rai nyomozais utin teljes eredményt értem
ugyan el, de tekintettel arra, hogy a tettes ndvérén és
feleségén kiviil mas tanu nem létezett, ezek pedig mint
hozzatartozok a birdsag el6tt valosziniileg nem fognak
tanuskodni, tekintettel tovabbd arra, hogy kozvetlen
bizonyité biinjel sem volt, mert a meggyilkolt ruhajat
nem a tettes Jakasan talaltam meg, a ruhal megtalalt
né pedig nagyon ingadozott és igy egyediili, magyon
gyenge bizonyilék a tetles balkezessége voll: szimi-
tottam arra, lrogy a gyanusilott beismerését o hirdsag-
nal vissza fogja vonni. Kzért a nyomozast a kir.
ligyészség engedélyével — mdég hdarom napig folytat-
tam és a gyilkossigot a legaprobly részletekig felderi-
tettem, hogy minden késobhi tagadast eleve lehetet-
Jlenné tegyek. Tudtam azt is, hogy a gvanusitott a
birosag el6tl ittassagaval fog védekezni, erre szimitva
hagyta a palinkas iivegel is a hulla mellett, azért meg-
dllapitottam azt is, hogy az aldozat lakasin a kérdéses
napon mily mennyiségii és milyen foku szeszesitalt
fogysztottal el, miel6tt elindultak & mekkora utat tet-
tek meg a gyilkossig szinhelyéig és hany fokos hideg-

“ben. BEzen kortilmény tényleg nagy szerepet is jdtszott

a fétargyalisndl, mert a tettes azzal védekezett, hogy
a tettet nagyfoku ittassagiban kivette el. Az orvos-
szakérték azonban a tényviizlatban foglaltak alapjan
megallapitottak, bogy az élvezett szeszesitalnak 5 gyil-
kossag elkdvetésekor mar semuni hatasa nem lehetett.

Itissi Istvant a gyori kirdlyi torvényszék gyilkos-
sag biintette miatt 12 évi Tegvhiazra itélte.

Ne érjen a szerénytelenség viadia, ha itt még az
tigynek egy tovibbhi fejezetét is kozlom:

SA gyori kir. tigyészséglol 77/ki. 1912, szim. A
tekintetes m. kir. csendor szarnyparancsnoksiagnak
Gyér. Fogva levd Fiissi Istvan gydrszentivini lakos
ellen gyilkossag Dbiintette miatt folytatott biinvadi
nyvomozis soran Barasies Kdlman goényiii m. kir.
esenddr érmester a tettes kideritése és a bizonyitékok
megszerzése dltal intelligencidjianak és faradhatatlan
buzgalmanak elismerésre & dieséretre méltd jeleit
adta. Oréommel ragadom meg az alkalmat, hogy a te-

kintetes Szarnyparanesnoksag elétt dieséretemmnek,

clismerssemmnek és uz igazsagszolgaltatisnak tett szol-
galataért koszonetemmek adjak kifejezést, kérve, mi-
szerint ezt nevezett Grmesterrel kozilui sziveskedjek.
Gyor, 1912, ja:nm'lr 10-éw. Dr, Fischer Gyula s. k., kir.
foiigyvészhielyettes.”
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A csenddrségi orszdgos vivéverseny

A esendérségi orszagos vivoverseny majus ho 15
és 16-an a B. B. 1. E. Attila-ufeal tornacsarnokaban
folyt le. A donté mérkozest szamos vendég kozstt dr.
Rakovszky Ivan beliigyminiszter, vitéz Nagy Pal gy.
tabornok, a honvédség foparancsuoka, Janky Koesird
altdbornagy, a m. kir. honvédelmi minisaterium kato-
nai faesoportjanak f{éndke tes dr. Nadossy Imre orszé-

; fékapitany is végignézte, , ]
gos f({kgrl,seny[}imk vﬁﬁik; Berti L. ezredes, Bogen A.
Srnagy, dr. Ublyarik J. féhadnagy, Kamilli . és Gel-
lér A fovivomesterek. - .

A verseny eredmenye a kivetkezd volt:

a) Térben (9 indulo)': . )

I Kontra Kalman fohadnagy Pées (8%): IT. Csiba
Istvan alezredes, Szeged (7): ITI. Keresztes Béla g. sza-
zados, Budapest (3); IV. Fabry Gyorgy foéhadnagy,
Debrecen (4); V. Tavassy Lajos féhadnagy, E. es. 1. (4);
V1. Posszert Jakah szazados, Szombathely (4).

b} Kuardban (23 induld):

1. Kontra Kalman féhadnagy, Pées (9); II. Csiba
Istvan alezredes, Szeged (7); 111, Plachintar Laszlé f6-
hadnagy, Szombathely (5); IV. Keresztes Béla g. sza-
zados Budapest (4); V. Hurth Joézsef féhadnagy, Szé-
kesfehérvar (4); VI. Fetter Ferenc féhadnagy, E.es. L
(4); VII. Desed Sandor szazados, Miskole (4).

A hét tiszteletdijat és a 11 darab érmet mindkét
versenyagban elént eredmény figyelembe vétele mellett
a kovetkezdk nyerték:

1. Kontra Kélman féhadnagy 11 ponttal 2 arany
érmet  és 1 tiszteletdijat; 2. Csiba Istvan alezredes
¢ ponttal 1 arany- és 1 eziistérmet és 1 tiszteletdijat; 3.
Keresztes Béla g. szizados € ponttal 1 eziist-, 1 bronz-
érmet és 1 tiszteletdijat; 4. Plachintar lidszlg {éhad-
nagy 5 ponttal 1 eziistérmet és 1 tiszteletdijat; 5. Hurth
Jozsef f6hadnagy 2 ponttal 1 eziistérmet és 1 tisztelet-
dijat; 6. Fetter Ferenc fohadnagy 2 ponttal 1 bronz-
érmet és 1 tiszteletdijat; 7. Fabry Gyorgy féhadnagy

" 1 ponttal 1 bronzérmet és 1 tiszteletdijat; 8. Deset San-
_gdor, szizados 1 pontial 1. bronzérmet,

A m. kir. beliigyminiszter &ltal felajanlott van-
dordijat a pécsi keriilet nyerte 11 ponttal. Mésodik
volt a szegedi keriilet 9 ponttal és harmadik a buda-
pesti keriilet 6 ponttal,

A csendérségi orszdgos lovasmérkszés

A csenddrség elsd orszagos lovasmérkézése majus
17-én és 18-an folyt le a Vérmezdén. Majus 18-an a dij-
lovaglast és dijugratast végignézték dr. Rakovszky
Ivan m. kir. beligyminiszier, Janky Koesard altébor-
nagy, a m. kir. honvédelmi miniszterium katonai fé-
esoportjanak féniéke, dr. Nadossy Imre orszagos féka-
pitany, Thott Gabor tabormok, a honvédelmi minisz-
terium 1. csoportjanak fémoke, tovabba a szépszamu
kozinségen kiviil a m. kir. honvédség és a tébbi koz-
biztonsagi szervek kikiildétijei is.

A birdlo bizottsag tagjai voltak: Herezig G. és
Paldt K. alezredesek, Reiter J. érnagy, Lejtényi G. és
Cseh J. f8hadnagyok és Schwartzkopf Ferene féallat-
orvos. Indult 22 versenyzd.

. Eredmény: 1. Huber Ferenc szizados, Budapest
173 1/8); I1. Aradi Istvan alezredes, Debrecen (170 1/3);
TI. Tabi Arpad féhadnagy E. es. 1. (162 2/8); IV. Ar-
mandglu Vladimir 6rnagy, Szeged (157 1/3); V. Kass
Lészl6 hadnagy L. cs. i. (154); VI. Kossuth Jézsef £6-
hadnagy E. es. i (153)] VII. Laday Dezsd szézados,
E. es i. (153); VIIL. Kirchner Boldizsar szazados, Szé-
kesfehérvar (152 2:3),

. A gyoztesek koziil: Huber Ferenc szazados, Aradi
I;stva_n :alez;edes, Tabi Arpad féhadnagy, Armandola
\.l_adumr ornagy ¢s Papp Laszlé hadnagy tisztelet-
dijat, ezenkiviil pedig a felsorolt dsszes gyoztesek érmet
nyertek. A . kir. esendérség feliigyeldje kozolte, hogy a
Jovéhen a lovas csapatoktél szdrmazé tiszteknek, vala-
mint a legénységnek is a nyilvanos mérkdzésre a lehe-
téséget meg fogja adni.

(Folytatjuk.)

) * A zirjelben levd szamok a gyézelmeket, illetve a lovas
mérkdzésnél a pontokat jelolik.

HIREK

A csenddr tiszti tovabbképzd tanfolyam zaro
gaja. A budapesti esenddr tiszii tovabbképzé tanfol
junius 23-an tartotta irasbeli és 28-an szobeli zaros
ghjat, amely utébbin a m. kir. beliigyminiszter képs
letében Nadossy Innre orszagos fékapitany is  mie
lent. A vizsgabizottsag elndke Szalilender Béla ta
nok, a m. kir. esenddrség feliigyelGje, tagjai p
Ziegler Emil, Széke Béla és Fischer Jézsef ezred
voltak, A vizsgan a tanfolyam hallgatél bizonys.
tettek arrol, hogy a muagas szinvonalu tanfolyam
nari karanak lelkes faradozasa, parosulva a hallg
szorgalmaval, teljes eredményre vezetett és hogy
ecsendér tisztek szakszerii tovabbképzése ezen
folyvaminal nagy lépést haladt elére. A vizsga e
ménye felett ugy Nadossy Imre orszagos fokapit
mint a m. kir. esenddérség feliigyveldje Kleiner G
ezredes tanfolyamparancsnok elott a legteljesebb 1
elégedésiiknek adtak kifejezést.

A tanfolyvam tanarai voltak: Kleiner Gyula ¢
des, tanfolyamparancsnok (Szervezeti $s szolg:
utasitas), Soltész Tmre ezredes (a biiniigyi nyom
elmélete), Wachemann Vilmos ny, alezredes (16
nves rendelkezések), dr. Vallo Jézsef drnagy (Pol
biintetétérvény és biinvadi perrendtartas). Pol
eléadok: dr. Kenyeres Baldzs egvelemi -tanar
vényszéki orvostan), dr. Kelely Géza rendértana
(Krimiiralisztika), dr. Schiffler Ferenc rendérfot
esos (biintigyi nyilvantartdas és daktyloszkopia), «
Jozsef miniszteri tandesos (Biniigyi chemia), dr.
rosztek Gy6z6 (Sériiléstan), Breyer Szilard tiz

. f6paranesnok (Tiizoltas), dr. Laky Lajos rendér

ndesos és dr. Bauer KErnd renddrtaniesos (Biin
nvomozas tehnikaja) és dr. Gersich Lajos rendért
e¢sos (Biiniigyi fegyvertan).

tanfolyam hallgatéi woltak: Antalffy Sa:
they., Arbéez Janos fhey., Arvay Jézsef fhey. B:
Jozsef fhgy., Baré Béla fhgy. Batky Jézsef szds.,
dqssy Béla fhgy., Besser Béla szds., Bievel Karoly &
Biré Kalman fhegy., Cammerle Raymond szds., Dan
vies Zsigmond szds., Debreceny Istvan fhey. Fl
Gusztay szds, Ferenczy -Endre fhgy., Genecsy |
fhey., Huszir Agoston szds, Kiss Aladar fhey., K
Andor fhgy.. Kubay Oszkar fhegy.,, Kunos Jend fl
Maischall Kdlman szds, Marsé Pal szds., Micskey
méan fhey., Manninger Adam fhgy., Meczner Gus
fhgy., Nagy Pal szds., Pein Radovan fhgy., Pi
Aladéar szds., Possert Jakab suzds., Schoftberger L
fhey., Szabd Jend szds. és Wagner Béla szds.

Csenddrségi sportvenseny Nyiregyhazan. A
reczeni esendérkeriilet altisztjei és legénydége a cs
Orségi sportalap javara Nyiregyhdazin julius
fottball- és atlétikai sportversenyt rendeznek
sportversenyt a Hajdu és Szabolesvarmegyei csen
parancsnoksagok foctballesapatainak mérkézésens
meg, mely utan kivetkezik: esendériarérok tavol
grorsasigi versenye, tavolugras, sulydobgs, 100 n
res sikfutas, gerelyvelés, 400 méteres sikfutis, ma
ugras, diszkoszvetés, 100-—100 méleres sgvéd atlétaf
és 5000 méteres tavfutds. A sportversenyt Séstogy
fiirdén ténemulatsag koveti.

Megsziintelett rendérkapitanysagok. A .
beliigyminriszter a Crzelldomiélk, Szentgotthard, T
bovar és Dunaloldvar kézségekben miksdsott al
renddrsézi kapitanysagokat megsziintette. Ezen
ségekben a kdzbiztonsagi szolgalatot a csenddrség
atvette, V

Megtamadott csendér. Ziché Hermann ese
jurius hé 9-én Hajmaskéren a katonai taborban k
igyeleti szolgalatban léte alkalmaval Gazsi Ferenc
vezetét a kapun — melyen 4t a bejaras tiltva wo
nem akarta beengedni. Az 6rvezets a esenddr fig
meztetését nem vette figyelembe, s6t fegyelmetlenk
kezdett, amiért 6t Zichdé csenddr rendreutasitottar .
az Orvezetd szuronyat kirantotta és azzal Zichd es
61t jobb lapockajan megszirta. Gazsi Ferenc Grve:
a hajmaskeéri ors elfogta és a honvéd 4llomaspara
noksagnak 4fadta.



12 CSENDORSEGI LAPOK

1924 julins 1

Dicséret. A s=zombathelyi esenddrkeriilet paranes-
noka Liptay Laszlo szazadost azért, mert mint kenileti
fogalmazotiszt és ligyészi tiszt kotebueit havom éven at
mindenkor  kivals k'(')telossemudnssal,_ lankadn;tl:_m
szorgalonmnal ¢s kivalo ervedménnyel teljesitette, nvil-
vanosan megdicesérte.

Eléléptek: Fitirzsormesterré: Dezdak Ferene szé-
kesfehérvari; Zadraveez Pal, Egri Imre szombathelyi;

Szilagyi Istvan, Szianké Istvan, Pap Lajos 11, péesi;
Toth Istvan, Toth Matvas, Valaschek Janos, Kapesay

Janos és Szép Balint miskolei keriiletheli torzsérmes-

terek térzsérmesterré: Szivos Jozsef péesi és Szies
Kalman miskolei keriiletbeli ormiesterek; édrmesterré:
Lérinez Péter székesfehérvari, Kiss Zsigmond, Nagy

Kalman, Bita Ferene, Stricz Jézsef szombathelyi, Se-
hestyén Laszl6, Pagdes Pal péesi; Toth Sandor, Tamas
Istvan és Strek Istvan miskolei keritletbeli esendérok.

Hazassagot kotéttek: Panes Istvan 3. oszl. tiszt-
helyettes Tergulicza Mariaval  Kiszomboron mdjns

14-6n: Gal Domokos 2. oszt. tiszthelyettes Juhos Vilma-
val Polgardin majus 20-an; Nagy Sandor 2. oszt. tiszt-
helyettes Szabé Juliannidval Puspokladanyban majus
31-én; Jézsa Sandor 3. oszt. tiszthelyettes Bakura Mar-
gittal Gulacson majus 24-ém.

Elhaltak. Jenes Arpad ny. alezredes junius 18-an
Budapesten; Aklin Imre 2. oszt. tiszthelyettes aprilis
4-én Hodmezovasarhelyt; Szabo Gyula III. esendér
aprilis 3-én Budapegten; Béka Pal prébacsendér apri-
lis 15-én Budapesten.
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SZERKESZTOI UZENETEK

L. 1°. tisazthelycttes, Péces. A csendbrség tagini altal 6n-
ként beflzetett hozzajarulasok fejében a Csendérsogi Lapo-
kat mindep parancsuoksag, iskola, gazdasigi hivatal stb.
ingyen megkapja. Ha valaki a Csenddrségi Lapokat w mwaga
részére kiilon meg akarja rendelnd, Ggy arra cléfizethet, <z
esethen hozzajaruldst természetesen nem fizet, A Csendireégi
Lapok el8fizelési ara jelenleg epyv évre 4N, félévre T72.000,
negyedévre 26.000 koronn. Az elélizotési dijat a Csendérségi
Lapok kinddhivalalanak (1., Orszaghaz-utea 30.) kell bdkiil-
deni. A kiilditt bélyeget lapunk javara bevételeztiik.

Sz. A. csendér Az ujrafelvétel a mdr jogerds itélet
végrehajlagat nem galolja, tehat naiaszto hatallyal nem bir;
ha azonban az wirafeivélet mar engedélyeztetett, a biintetés
végrehajlasinak felfilggesztését kérheti. A kérvényt a keri-
leti paranesnoksaghoz kell imtézni.

K. esendér, Sopron., Lrdélybe a szabadsigot a
miniszter urtol (VI. e, oszldly) kell kérelmezni, A kérvény-
ben jelenteni kell, hogy poigiri ruhaval rendelkezik., Magyar
ntlevelet esakis magyar allampolgar, illetve esak az kaphat,
aki optalasat 1922 julius 26-dig bejelentette. Onnek amuakide-
jén okvetlendl optalala kellett, mert kitlomben 1922 julins
26-a utan a ceenddrségndl mir nem =zolgdlhatott volna, Az
nilevelet a faszolgabive ulian az alispintdl kell kérelmezni.

V. 1924 december, Ha on a cesendirséghez vald belépéso
elitt a katonasagnal legalabb harom évig szolgalt, akkor a
esendiérségneél nem hatf, hanem esak harom évre kelle ma-
git kiteleznie, kitelezdje tehat 1924 december 1-én jar le. A
honvédséghezr — a csendOrségnél vald leszerelés utian — fel-

veszik, ha a feltételeknek megtfeleh do esak mint rendfoko-
zatuélkiili honvedet; iiletiényeit azonbhan eddigi  remfoko-

zata utan kapja. A kevvényt az alispianboz kell kitkdeni, aki
azt illetikes hielyre tevahbitja, Ndgs volla akadalylt nem ke-
pez. da kellé szdmu jelontiezo esetdn elstsorban a ndtlen
egyvénekel veszik fel,

Csiki. Szolgalali tigy.

Ny. I, térzsdrmester, Ndas ce<endor nej't ugvanazon orsim,
ahol férje szolgdl., Grsfézing gyanant felfogadni nem szabad.

Az, hogy a esenddr nejed egy masik 6rs felfogadja, kifeje-
zelten waegtiltva ninesen ugyan, 1 mapgunk részéré] azomban
ezt sem  tartink helvesncek.

Debreczen. A kérdezelt ligyben az 1921, évi maircius hd
T-én tkelt 16289-VI. e, szammw Dbeliigyminiszteri rendelet imtéz-
kedik,

Beliigy-

R. S. fotérzsiormester. Ha 6n, mint  f6torzsérmester gz
Ors6t harom nappdl bosszabl ideig $ndlléan  vezeti, wkkor
természetes, hogy  esak  az  Srsparanesnok  szimara eléive

szclwdluti Griat Kell feljesitenie; u  jardriket
dig memecsak joga. de kitelessége is.

P. 8. tisefhelveties, Matészalka. Olvan  rendelkezésrol,
amely a rokkant egyvéneket a koézségi wozinunka ulol mente-
sitette volna, pem tudunk., Nézetiink szerint crre nines is
szirkség, mert a kozségi cl6ljarosignak jogaban all azokat a
rokkantakat, akik munkaképtelenck, a kdzmunka alol felmen-
teni, a felmentés ily esetben is azonban esac az leté sze-
nelyvéra sedls de nemy mentesiti oo Jarmiavet is. A felmeniest
kérni kell, ha a kizség eléljirosiga azl elntasitja, meg lehet
Teilebbeani.

Zsuga Sdndor 2. oszi, tiszthelyeties, Bekinlditt kizleményo
figvében keérjik, hogy kozelebbi cimét tudassu.

M. B. c¢sendér, Szokolya. lin a kizgazdalkodsist csak ked-
ten lartidk fenn és anyagilag tényvleg olyan rosszul allanadk,
mint irja. akkor a keriileti parancsnoksagtol segély kiuta-
Iasat kérhetik, Kamatmentes kolesint — jgen kivételes és mdl-
tanylast érdemlé esetben - a m. kir. DBeliigyminiszter ar
engedélyez, azt tehat onnan kell kérelnrezmi, a  Keérelmet
azonhan nagyon ataposan meg kell indokolni.

ellendrizni pe-

— i

Olvaséink szives figyelmébe!

A Csendbrségi Lapok egyelére havonta kétszer, 1-én és
15-én jelenik meg. Célja: a csendirségl szakismeretek és szak-
irodalom fejlesztése. A lap részéve szint cikkek lehetnek szak-
tanulmdnyok, értekezések és ismerictések a csendbrség szer-
vezetét, kiképzéséll vagy mis, a csenddrségi szolgilat fejlesz-

tését érinté  kérdésekrsl, tovabba tanulsdgos nyomozasok
szakszerd leirdsai, végiil a csenddrséget vagy annak egyes

tagjait érinté olyan eseményekrsl szolé tuddsitasok, amelyek
a csenddrség kirében altaldnos érdeklddésre  szamithalinak.
Verseket nem kozlink; egyéb szépirodalmi kozleményeket
csak kivételesém, a rendelkezésre 4116 helyliez képest és csak
gy kozliink, bha targyukat a cscndbreégi  életh8] meritik.
A lapban valé kizlésre szdnt minden kézleményt kérjitk olvas-
hatéan (lehetéleg irégéppel) félhasahosan és a papirlapnak
csuk az egyik oldalira irmi. Cikket nem csak 1 csendérség
tagjaitdl, hanem bdarkit6l is elfogadunk, Névteleniil bekiilditt
cikket nem koézothetiink; de a szerzd 1etszésére bizzuk azt,
hogy cikke neve alatt vagy anélkiil jelenjen-e meg, Az elfoga-
dott cikkeket terjedelmiik és értékitk szerint honoraljuk. A
dijazas elfogaddsaval a eikk a lap tulajdenaba megy &t, az
tehat mashol csak a szerkeszté beleegyezésével kozilhets., A
szerkesztéi dizenctek rovatdban a szerkesztéség mindenkinek
vendelkezésre £11, de a szolgalattal kapesolatos és névielen

levelekre nem valaszol; keéziratot vissza nem al, levélben
pedig esak igen kivételes oly esetekben valaszol, midén a
valasz — kénrességinél fogva —  nyilvinesan meg nem

adhaté. Keérjik tehat olvaséinkat, hogy leveleikhez bélye-
zel ne meliékeljenek. Eldflzecést — az adminisatraeios kiadasok
esdkkentése végett - csakis legalibh negyedévre fogadhatunk
el Az eléfizetési dijat hekiildés alkalmdaval a dollér aru drfo-
Ivama szerint kérjiik kiszdanitani, egy dollart &t aranykoro-
nanak szamitva., A lap részére szint levelezéseket ne a szer-
keszté nevére, hanem a szerkesziGrég cimére kérjiik Ioiildeni.
(Budapest, 1. ker. Var, Orszighdz-utea 30) A csendlrség tag-
Jainak rovid, — legfeljmbl 4 sornyi terjedelmii — lovelezés-
szerii kozleményeit dijtalannl kozoljiik; kereskedelini hirdeté-
scket a lap részére a ,,Palladis® r.-t. (Bulapest, V. ker. Hon-
véd-utea 10, szém.) vesz fel dijszabis szerint. N

A szerkesztésért ¢s kiadasért felelds:
PINCZES ZOLTAN szfizados,

Pallas részvinyvtarsasig nyomdidin Badapest, V.,
elefnn: 3-.67, 5--8.)

Honvéd-u. 10,

Felelds vezetd: Tirvinger Karoly miszaki igazgato.



