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Szomoru oktéber.

Nincs notaszé, nincs ujonc oktober elsején ... Rea-
juk fekiidt Trianon halalos fojtogatasa, kitoriilte ket
az eletiink szinei koziil, de az emlékiik kisért fajon és
szakadatlanul!

_ Csendesek, néptelenek lesznek oktoberben a lak-
tanyak is, udvarukat nem dongetik fiiliger6 sapkaban
és viharvert bakancsokban iigyetleniil csetlé-botlo poros-
fillliek s az oOrvezet6 ur talan mar el is felejtette a
harsany magyarazatot, miképen is kell ott a foldnek
verejtéket izzadnia, ahol diszmenetben elvonul rajta
a regruta. Ami ma van helyette, csak halvany arnyeka,
alomképe a reginek, az igazinak.

Ha ez az egeész vilagon igy lenne, nem ejtenénk
zokszot miatta. Katonak vagyunk, de azért a békének
oriiliink, nem a haborunak. Boldogok lennénk, ha a jog
¢s az igazsag fegyverei erdsebbekké valnanak az eré-
szak fegyvereinél s ha a megtéert emberiség lelkébe
visszakoltozott szeretet feleslegesekke tenne a hadsere-
geket. De ett6l talan sohasem voltunk tavolabb, mint
ebben a mai, bekenek csufolt korszakban.

De nemcsak azeért hianyoznak nekiink az ujoncok,
mert gyengek vagyunk kifelé, hanem, mert gyengiiliink
befelé is. Hianyoznak abbol a szempontbol, amely a
hadsereget a nemzetnevelés nélkiilozhetetlen tényezojeve
tette: az ifjusag testi es erkolcsi nevelese szempontjabol.

Elszorul a szive az embernek, amikor lépten-
nyomon fiatalokkal talalkozik, akiken akaratlanul is
azt kénytelen legelészor is észrevenni, hogy nem voltak
katonak. Isten tudja, mi iitk6zik hirtelenebbiil az ember
szemébe: a megjelenése, a mozgdsa, az iddésebbeknek
kijaro tisztelettudas hianya-e vagy a gondolkodas fer-
desége, a cinizmus-e, vagy a maga személyének tul-
ertékelése, a személyes iigyesseg és életrevalosag fogya-
tékossagai, vagy valamennyi egyiittvéve; nagyon nehez
szavakba 6nteni egy ember egyéniségének azokat a nem
annyira lathaté, mint inkabb csak megérezhetd hia-
nyossagait, amelyeket semmi mas nem tud beléle el-
tiintetni, csak a katonai szolgalat. A katonaviselt. ember
fogalma nem csak tartalékost jelent, hanem Valf.lml’ olyan
megkiilonboztetést, amelynek a polgari ¢letben is értelme
és erteke van.

A modern katonai nevelés alapelvei éppen annak
az igazsagnak a felismeresen alapsz’an’ak: hogy a had-
sereg erkolcsi ereje legalabbis eggenerteku. annak anyagi
erejével, sot lehetnek olyan helyzetek, qmlkor ezt jelen-
tés mertékben potolhatja is. Az erkolesi neveles ma mar
nem egyszerii vasarnap délelotti .,foglqllfozqs,' hanem
nelkiilozhetetlen alkateleme a hadsereg kiképzeésének, sot

utoerejenek is. A hadsereg els6sorban természetesen a
maga szamara nevel, munkaja azonban a polgari koz-
es maganelet folyamatara és iranyito eszméire is befo-
lyassal van, mert a kiszolgalt katona a hadseregnek
csak az egyenruhdjat vetkodzi le, a szellemét azonban,
amelyet a lelkébe plantalt, magaval viszi a polgari
¢letbe is. ,
Konzervativ tarsadalomtudosok sokat keseregnek a
mai fiatalsag vilagnézeti felfogasanak — hogy ugy -
mondjuk — balraforduldsan és erkolesi elveinek kony-
nyed feliiletességén. Leket, hogy ebben a panaszko-
dasban benne van az Oregek és fiatalok 6rok ellentéte
is, az is bizonyos, hogy a mai fiatalsag sok ujszeri
vonasat a halado kor természetes és nem mindig karos
jelensegeikent kell felfognunk, mégsem férhet kétség
ahhoz, hogy a kotelez6 katonai szolgalat hianya is
jelentés akadalya a jové nemzedék helyes iranyban valo
felnevelesének és erkolcsi felvértezésenek.

Mindenki tudja, milyen szivesen beszélnek az embe-
rek a katonai szolgalatukrol. Oreg emberek is hibatlanul
emlekeznek a volt eléljaroik nevere, sokszor meég a sza-
vaikra is, hosszu téli estéeken szivesen elevenitik fel
katonaéletiitk vidam es komoly torténetkeit s a faradal-
makat is »legény a talpan« voltuk bizonysagaikent
mesélgetik kedves biiszkeseggel. Az eletnek sokkal
nagyobb eés jelent6sébb eseményei elmosodnak az emle-
kezetitkben, de a katonaélet megmarad benne minden
kis reszletével, epizodjaval es lathatatlan szelleme-
vel egyiitt. '

Jolétben bévelkedd, tokeletes kulturaju és hatalmas
vagyonnal vertezett orszagok megengedhetik maguknak
a fenyrtizest, hogy lemondjanak az &ltalanos vedkotele-
zettsegr6l, mert a pénz hadsereg nelkiil is megteremti
szamukra fiiggetlensegiik es biztonsaguk alapfelteteleit,
az altalanos jolet a tarsadalmi, a fejlett kultira pedig
erkolcsi bazisukat szilardda teszi. Mi azonban rea
vagyunk utalva ezutan is, amig egy uj Messias ki nem
irtja az emberiségb6l az allatok torvényet, hogy az
er6sebbnek joga van a maga létezését a gyengeébbek
felfalasara alapitani.

Nem az onmagaert valo militarizmus beszél belo-
liink, mert az éppen akkora hiba, mint a realitasokkal
nem szamolo, idealok felhéiben lebegé esztelen paci-
fizmus. Az élethez, a szabadsaghoz es az igazsaglioz
valo istenadta jogunk beszél bel6liink, amelynek egye-
diili biztositékat ma még csak a fegyverek erejében lat-
hatjuk. Ezért kénnyes a szemiink oktober elsejen, ezert
fogunk dolgozni, kiizdeni, lazadozni a szabad hadsereg
eszméje mellett mindaddig, amig el nem érjik s amig
altala arra a helyre nem keriilink a népek soréaban,
amelyet egy ezeréves torténelem jelolt ki a szamunkra.

Lesz még nekiink ujra notatol hangos oktober else-
jenk, dongetni fogja még a foldet a legények eleje és
ez a donges el fog hallatszani mindenfelé¢, amerre szo-
moru magyarok varnak, visszavarnak. ..
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A rendkiviili halalesetekrol.

A hirlapokban mostanaban sokat olvashattunk @
tiszakiirti, nagyrévi és nujkécskei mérgezési esetekrol
és azok kideritéserol.

Ezek az ¢let altal felvetett esetek nemcsak arra
jok, hogy hasznos és értékes tanulsagaikat a magunk
részére leszirjik, hanem arra is kesztetnek, hogg“ az
ilyen gyakorlati esetek kapcsan felfrissitsiilc e .qure
vonatkozo ismereteinket és azokat a gyakorlati elet
szemiivegén at proba targydva tegyik. )

A hirlapi cikkekbdl azt olvashattuk, hogy a harom
kozségben éveken &t megismétlédott rendkiviili ha}a}-
esetek egy nagyméretii mérgezési biiniigy leleplezese-
hez vezettek.

Miutan az Orsok élete ©ssze van kapcsolva a
falvak népének életével, a kozbiztonsagi szolgalat kore-
ben pedig a csendérség nemcsak az €l6 ember iigyes-
bajos dolgaival foglalkozik, hanem figyelmének ki kell
terjednie az orskorletében el6forduld rendkiviili jelen-
ségekre is, mem lesz talan érdektelen a rendkiviili
halalesetek keérdéset és a csenddrsegnek ezzel szemben
kovetend6 eljarasat e cikk keretében egy kisse meg-
vilagitani.

Ha a kozseégben valaki elhal, azt a hozzatartozok
kotelesek a kozségi eldljarosagnak bejelenteni. Ez a
kotelezettség elvileg és jogilag a csalad fejét terheli.

A kozségi eldljarosag a haldleset koriilmenyei-
nek megallapitdsa, helyesebben a halal bealltanak eés
okanak megallapitasa celjabol a halottas hazhoz kikiildi
a halottkemet.

Az lenne az idealis allapot, hogy ha a halott-
kémi teenddket orvosok latndk el, sajnos, azonban

OKkiober 6.

Fecske, golya elszallt —
lombhullajto osz van:
Hervadas, haldoklias,
méla, 0szi pompa —
Szomorisdg, bénat
borul a lelkiinkre,
fel-felsirunk lopva,

S emlékezve némédn
Komor gydisznapokbu . . .

ldézziitk a nuiliat, —
nagy példak susognak,
Lehanyatlott nagysdg
kisért, mint az &lom,
S porladd csontokat
imaval illetve —.
Ejtjiik ki nevedet

a templomoltron :
»Dicso tizenhdrom! «

Gondolatba — kopar
temetoket jdrunk,

S borongunk enyészet, -
ciprusok homalyadn . ..
Kényszerhatdrokon,
szuronyerdokon — tul
Vergddiink vezeklon,
kontosttépve, drvdn,
Arad Golgotdjan . . .

Hajh, aradi borton,
hajh, aradi bito,

A festet megélied,
de a lelket mégse
Olheted meg soha —
Kisarjad beléle

az Eszme-mustérmag
Igazsdgvetése :
Milliok reménye!

5 allapottol meg igen messze vagyunk. Ma gz
gttgélgazzet, hopgy a kdzgégekben a halqtt}(émi teendcket
a falunak valamelyik olyan lakosa nla't]a -el,_ aki erre
a nem nagy nepszertisegnek C’)rvenqo és Szereny java-
dalmazassal Osszekotott foglalkozasra ’vallalkomk_

A halottkém helyzetét a kOzegeszsegiigyi torveny
az 1876:XIV. tc. és az ennek folyamanyaként 1876,
ovben kibocsatott 31.025. szamu beliigyminiszteri ren-
delet szabalyozza. A halottkémnelf 3 ha nem orvos —
a megyei féorvos, illetve helyettesiteseben a jarasi orvos
el6tt vizsgat kell tennie, mielott kepesn"es'gt elnyerhetng.
Hogy ezt .a vizsgat letehesse, n‘lege‘lozoen a kozsegi
vagy kororvos kioktatja a tudnivalokra. Ezek pedig
koriilbelill a kovetkezokbol allanak:

Elgszor is tisztaban kell a halottkémnek lennie
azzal, mik azok a jelek, amik biztosan mutatjak a
halal bekovetkezését. Ezen a ponton az orvosi tudo-
many azt tanitja, hogy a halal bekovetkeztet a szvy-
verés megsziinésetol kell szamitani. Az orvostudomany
szerint ugyanis, ha a szivverés megallt és ez tobb
percig tart, az illet6 tobbé magahoz nem térhet, a
halala beallt. Ezutan kitanitast nyer a tetszhalottakkal,
illetve a tetszhalalra gyanus korillmények kozott elhal-
takkal kovetendd eljarasra. Megtanitjak arra, vajjon
az er6szakos halalnak mik a kiilsé jelei és ezek a
jelek mikeént ismerheték fel? Oktatast nyernek arra,
hogy az erdszakos halal eseteben, tovabba jarvanyos
betegségek jelensegenek felismerese vagy arra valo
gyanu esetében miképen kell viselkedniok, veégiil arra
is, hogy a halottkémi jelentesiiket hogyan kell meg-
szerkeszteniok.

A halottkém a csendérségnek sem ala, sem melle-
rendelve nincs. A halottkemek felett a feliigyeletet

Zsarnoksdg, eroszak,
szdzszor porba verhet,
Még disabb, virilobh
lesz a hitiink faja,
Langolobb, igazabb
sziviink honszerelme:
Martirvérbol no a
népek boldogsdga, —
Szabadsdg virdga . ..

Valyi Nagy Géza.

Emlék.

Irta: CZIER KAROLY &6rmester (Debrecen).

Gyermekkoromban egy saros, 6szi napon Kis falunk utcajan
egy csendorjardrrel talalkoztam. A kis faluban a gyermek-
nek még egy csendérjarér is eseményt jelentett. Jol meg-
neztem: oOket tet6tdl-talpig s a sok latnivale kozott meg-
akadt a szemem a csendérok csizmain. Olyan fényesek
voltak, mint a tiikor. Sehogysem tudtam megérteni, hogy
azolf a szép csizmdk miért nem olyan sarosak, mint 82
enyemek. Meg is kérdeztem aztan egy falumbeli volt csend-
ortol, hogy lehet az, hogy a csendér bacsik csizmaja - nem
saros. »Hat bizony az onnan van — magyarazta a Ker-
dezett —, hogy a csendornek meég a csizmajara sem szabad
Szennynek tapadnia !«

Nem értettem a dolgot,
nem felejtettem tébbe. (Persze
a volt csendgr,
a pihendhelyen
kezdve folyton a

de a féenyes csizmat soha ©
» @zt nem mondta meg nekem
hog.}.g a csizma azért nem volt saros, mert
a jardr alaposan megtisztogatta.) De ettdl
rrol abrandoztam, hogy ha majd megndvok,
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a kozségi elfiljér_é'ségok utjan a kor-, illetve a jaras-
orvosok gyakoroljak. Mivel azonban a rendkiviili halal-
esetek mogott mindig ott van a biincselekmény lehe-
tqsege, ebbll a szempontbdl nézve a dolgot, a halott-
kgm 'Szerepe melyen belevag a falu kozbiztonsaganak
kérdésébe is. Azért jo, ha a csendor legalabb nagy
vondasokban tisztdban van azzal is, hogy mi tulajdon-
képen a halottkém feladatkore és annak ellendrzésére ki
hivatott?

Sem a kézigazgatdsnak nem célja, sem az igazsag-
szolgaltatdsnak nem érdeke, hogy a halottkém pontosan
allapitsa meg a halal bekdvetkeztének okat. Ezt falusi
halottkémektél hidba is varnank. Feladatkoritk kimeriil
tehat annak a tisztazasaban, vajjon rendes, vagy rend-
kiviilli halaleset forog-e fenn?

A rendes halalesettel a csend6rségnek semmi dolga
nincs. Megis jelentéséggel bironak tartom a kodzegesz-
segiigyi torveny (1876:XIV. t.-c.) 110. §-dnak ismer-
tetését, amely kimondja, hogy a haldl bekovetkezte és
az eltemetés ideje kozt legalabb 48 oranak kell eltelnie.
Ennek az intézkedésnék a ceélja nyilvan a tetszhalott élve
eltemetésének a megakadalyozasa. Ha tehat eléfordul
valahol az, hogy elhunyt egyént ezen idén beliil temet-
tek volna el, ezen cselekmény kozegeészsegiigyi kihagas,
de emellett a hulla sietés elfoldelése mogott biincse-
lekmény gyanuja is lappanghat. Tehat ez a pont mar
erésen erdekli a csenddrség szolgalatat.

Ezen 48 oras hataridé alol ket kivetelt enged meg
a fentebb emlitett kozegeszsegiigyi torveényiink:

1. Orvos-halottkém rendkiviili esetben 36 ora el-

teltével is megengedheti a hulla eltemeteset — es
2. jarvanyok idején a varmegye alispanja — a f6-
orvos javaslatara — az eltemeteési idét 48 oranal rovi-

debbre is szabhatja.
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~ Viszont a haldl bekévetkeztétl szamitott 60 ran
tul — kozegészségiigyi okokbol — a hulla eltemetetleniil
nem hagyhato. Tehat 48 és 60 6rak a hullak eltemetésé-
senek kezd6 és zaro idépontjai.
A halottkémnek a rendéri hatosaghoz (f6szolga-
birohoz) valo viszonyat a kovetkezékben vazolhatjuk:
A halottkém a fdszolgabironak minden rendkiviili
halalesetet bejelenteni tartozik. Ezt eléirja az 1876. évi

131,025 sz. beliigyminiszteri rendelet 14. §-a.

Ezen jogszabdly a bejelentési kotelezettséget az
alabbi esetekre irja el6:

1. Ha a halal olyan betegség folytan kovetkezett be,
amely ragalyos természetii jarvannya szokott fejlédni.

2. Ha a hullan annak megvizsgalasakor az eré-
szakos halal kiilsé jeleit észleli, vagy mas okbol az eré-
szakos halal irant gyanuja tamad.

3. Ha az elhalt egyén rogtoni halallal mult ki.

4. Bejelentend6k tovabba a kozseg teriiletén talalt
hullak.

5. A halvasziiletett magzatok es végiil

6. a gyogykezelés nelkiil elhalt 7 éven aluli gyer-
mekek halalesetei.

Ezek a bejelentési esetek mind olyanok, amik nem-
csak kozegeszsegiigyi, hanem kézbiztonsagi és kdzrende-
szeti szempontokat is érintenek.

A tovabbiakban ezek az esetek a kovetkezé okok
miatt érdeklik a csenddrseget :

A falvakban ¢él6 és miik6dé rendérhatosag a biin-
vadi perrendtartas 85. §. els6 bekezdése ertelmében a
»kozsegi eldljarosag«, mig ugyanott az illeté6 csendor-
ors legénysége a 85. §. masodik bekezdése szerint rend-
ori kozegekkent miikédik. Az 1899. évi 130.000 szamu
beliigyminiszteri rendelet (ami renddri utasitds néven
ismeretes) 211. §-anak szelleméb6l azonban az olvas-

én is csendodr leszek s nekem is lesz olyan csizmam, amely-
hez nem tapad a sar.

Volt azonban egy masik dolog is, ami aztan véglegessé
és megingathatatiannad tette bennem az elhatarozast, hogy
csendor leszek. Ez pedig ugy toértént:

Egy forré augusztusi napon két szuronyos csendér tért
be egy tiszamenti gazda tanydjanak udvaraba vizet inni.
Jokor érkeztek, éppen nagy sziikség volt reajuk. A tanya-
ban az udvaron, vérében fetrengve talaltdk a gazdat, Csarna
Janost, akinek a kezei és a labai kotelekkel Ossze voltak
kotozve. Az udvar kozepén fekiidt a szerencsétlen s a legyek
raja hemzsegett koriilotte. Szerencsére — bar a testén keés-
szurastol eredd szornyii sebek voltak és sok vért is veszitett
— eszméletén volt még. Elmondta a csendéréknek, hogy
kéborciganyok rohantak meg a tanyaja udvaran, mikozben
ott egy ekének rendbehozatalaval foglalatoskodott s mielGtt
még meglepetésébdl felocsudhatott volna, harom férfi meg-
ragadta, késsel harom helyen megsebesitették, majd ot a
foldre teperve, kezeit, labait Gsszekotozték, azutan a tanyaja-
bol minden mozgathatot osszeszedtek és kereket oldottak.
Szerencse — mondta —, hogy a csaladja éppen a kdzseg-
ben volt s igy legalabb a hozzatartozéi megmenekiiltek a
rablékiol.

A jarér — miutan a seértettet kényelmetlen helyzetébol
kiszabaditotta és els6 segélyben részesitette — alapos hely~
szini szemlét tartott s Csarnat ismételten kikérdezve, meg-
tudta még, hogy a ciganyok — mint latta — hatan voltak,
harom férfi, harom ndé és meég néhany gyermek s 1?.099
az elrabolt doigokat a tanya kozelében volt szekeriikre

raktdk s azon elmenekiiltek.
Csarna Janost a csenddrék az idékozben hazaérkezett

hazbeliekre biztak s a még lathaté szekérnyomon elindulva,

a mintegy ot kilométer tavolsagra levd tiszai komp felé
igyekeztek. Keétségtelen volt, hogy a ciganyok egyenesen
a révhez hajtottak, hogy a folyon atkelve, miel6bb egérutat
nyerjenek,

Zivatar volt késziiloben. Az elébb meg oly tiszta ég-
boltra sotét felhdk vonultak. Heves szél tamadt, melyet
mind siiriibb villamlas és mennydorgeés kovetett. Aztan meg-
eredt a zapor, mintha csak oOntotték volna. Tengerré valt
a rona; a kozeli kis ér kiontott s a csend6rok csuromvizesen
téerdig gazoltdk a saros vizet a diiléiton. Nem engedtek.
Nehéz volt a gyaloglas, de megfeszitett inakkal tortettek
elére, mig veégre elérték a Tisza toltéset.

Elamultak a latottakon. A folyé kilépett a medrébdl
és haragos morgassal ostromolta a véddgatakat. Mar napok
ota emelkedett a viz, de hogy ennyire megaradjon, arra
senki sem gondolt. A hegységekben bizonyara nagy eso-
zések voltak s az okozta a folyo aradasat. Lombos fa-
torzseket, gerendakat, deszkakat, haztetéket hozott az ar,
bizonysagaul annak, hogy az arviz valahol nagy pusztitasokat
okozott. A kompot is elkapta a hirtelen jové ar, a drot-
kotél elszakadt s az uszo alkotmany par perc alatt eltiint
a révészek elol. Szerencsére nem volt a hidason senki s
igy ember aldozatul nem esett.

A csendorok azt remélték, hogy a ciganyok ilyen viz-
allas mellett nem birtak a folyon atkelni. De aki bajban
van, nem sokat ad a veszélyre. A ciganyok valahonnan
csonakot keritettek s szekeret, lovakat hatrahagyva, csénakba
szalltak s neki vagtak az aradd, morajlé folyénak. A csend-
orok minden igyekezetiikk dacara is, késon érkeztek: a
ciganyok csénakja mar a folyam kozepén jart.

A parton 4116 emberek borzadva nézték a ciganyok
menekiitését. A jaror csonak hianyaban é&s a nagy tavolsag
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hato ki, hogy a kozsegi eldljarosag sajat kezdemeénye-
zéseébdl biiniigyi nyomozast csak akkor teljesithet, ha a
kesedelem veszellyel jar, ha a csendorség nincs jelen
és annyi id¢ sincs, hogy ez kell6 idében eértesitheto
legyen.

Ha ehhez még hozzafiizziik a fentebb megnevezett
rendérségi utasitas 212. §-at, mely kimondja, hogy:
»Ha az el6ljarosag valamely biintetendé cselekményt
észlel, vagy eldtte ilyen miatt feljelentés tétetik — ha
nincs veszély a kesedelemben koteles a feljelentest
a helyben, vagy legkozelebb esé csendérorssel
kozolni.«, ugy kapcsolodik bele a csendérors a halott-
kém munkajaba, hogy a kozségi eléljarosag a halott-
kémnek rendkiviili halalesetekr6l szolo jelentését vele
kozli.

A csendé6rség, megkapva a halottkém jelenteset, az
abbol elébe tarulo helyzel szerint teszi meg sziikséges
intézkedeseit.

Az 1. alatti esetben feliigyel a jarasi foszolgahiro
altal elrendelt és a jarvany terjedesének meggatlesat
és megsziintetését celzo intézkedeések betartasara.

A 2. alatti esetben a bevezetend6 nyomozas soréan
beszerzett adatokbol megallapitani igyekszik, vajjon az
er6szakos uton bekovetkezett halaleset mogott nem
forog-e fenn veletlen baleset, éngyilkossag, vagy biin-
tetébirosagi uton iildézend6 biincselekmeény?

A 3. alatt jelzett esetben ugyancsak a 2. alattihoz
hasonloan azt kell a csenddérségnek tisztaznia, vajjon a
rogtoni halaleset mégott nem lappang-e biintény, vagy
ongyilkossag, illetve véletlen baleset?

A 4. alatti esetben a csenddrséget is érdekli annak
a kerdeésnek felderitese, hogy vajjon kinek a szemeélye
rejlik az ismeretlen holttestben és vajjon a halal nem
all-e biincselekmennyel Osszefiiggésben?

Az 5. alatt jelzett halvasziiletések bejelentése koriil
a kozbiztonsagi szempontok annak a tisztazasat kivan-
jak meg, hogy nem forog-e fenn magzatelhajtas, avagy
szandékosan vagy gondatlansagbol okozott gyermek-
olés? '

A 6. alatti eset csak kozegeszsegiigyi es altalanos
kozigazgatasi celokat szolgalo intezkedes, mely a koz-
biztonsagi eérdekek korén kiviil esik, igy a csenddrors
hataskoret nem érinti.

Ezen rendkiviili halaleseteknél a halottkem a be-
jelentés utan 48 oraig véarni koteles. Ha ez az idé el-
mulik, anélkiil, hogy a hatosag intézkedne, a halottkém-
nek joga van a temetési engedélyt megadni. Ez az enge-
dély azonban csak ideiglenes természetii és a késébbi
rendéri vagy birdi hullaszemlet, illetve hullaboncolast
egyaltalan nem befolyasolja.

Miutan a halottkémnek a rendéri hatosagokhoz es
a csendorséghez valo viszonyat, illetve a csendérorsnek
a halottkémi jelentéssel szembeni teendéit vazoltam,
tegyiitk vizsgdlodas targydva, vajjon a csenddrsegnek
mik a rendkivilli halalesetekkel szemben a tovabbi szol-
galati teenddi.

E kerdésre megfelel nekiink a Bp. 88. §-a, mely
kimondja, hogy: »ha annak jelenségei mutatkoznak,
hogy valaki nem természetes halallal mult ki, vagy
ha ismeretlen egyen holttestet talaltak, a rendéri hato-
sagok kotelesek arrol a kir. iigyeszsegnek vagy a leg-
kozelebb levs jarasbirosagnak siirgésen jelentést tenni.«
»Ez esetben a holttestet csak a kir. iigyészség, vagy a
birosag engedélyevel szabad eltemetni.«

A csendérors legelsé kotelessége tehat abbol all,
hogy a rendkiviili halalesetet, illetve a korletében talalt
ismeretlen holttestet az illetékes kir. iigyészségnek, vagy
jarasbirosagnak bejelentse.

miatt semmit sem tehetett a ciganyok feltartoztatasara s
egy pillanatig habozva allott meg a folyo partjan. A kovet-
kez6 percben valaki felkialtott. Az ar elkapta a ciganyok
csonakjat s egy kis ciganygyermek kiesett az erdsen him-
balédzo alkotmanybol. A gyava és lelketlen menekiil6k nem
torédtek vele, hanem tovabb eveztek a tulso part fels.
A kis ciganypurdét hamarosan elnyelte, majd ujra felvetette
a viz s hidba sikoltozott segélyert, gyava fajtaja veszni
hagyta.

Ekkor Kocsis orsvezeté — sohasem felejtem el a nevet —
hirtelen levetette felsé ruhait, az aradé folyoba vetette
magat s elszantan a kis cigany felé uszott. A koriilallok
— latva szandékat — igyekeztek visszatartani, de a csendor
igyet sem vetett rajuk. Ember életérél volt sz6 s 6 nem
gondolt egyébre, csak arra, hogy azt meg kell mentenie.

A partrol az amulé témeg lélegzetét visszafojtva neézte
a bator csend6ér emberf6lotti kiizdelmét a rohano arral.
A hullamok el-eclkaptdk, de ismet felbukkant, mind beljebh
és beljebb a folydban.

Csada csendér, a jarortars, ezalatt jarérvezetéje pél-
dajan felbuzdulva, a kozeli gatér lakasahoz Tutott s ott
egy kisebbszerii csonakot, ugynevezett lélekvesztot talalva,
abba beleugrott s jardrvezetdje segitségére sietett. Istent-~
kisértés szamba ment ez a vallalkozas is. Szerencssre nem
kellett ar ellen eveznie — ami lehatetlen lett volna — de
igy is a biztos halallal jatszva, mind kézelebb 2s koézelebb
jutott a célhoz. Az Orsvezetd ezalatt elérte a cigany-
gyereket s egy alkalmas pillanatban, mikor az ar felvetette,
elkapta a bal karjat. De most mar hiaba igyekezett partra
jutni, hiaba erélkodott, a viz elragadta és kérlelheletleniil
sodorta magaval. A bator csenddr meég ebben a veszélyben
sem gondolt a sajat életével s nem engedte veszni a mar

félig megmentett gyermeket. Ordknak tetszd valsagos perczk
mulva érkezett meg a hii bajtars, Csada csendér, ki maga
is kiizdott az arral, de nagy iiggyel-bajjal mégis csonakjaba
emelte a mar erejet vesztett Orsvezetot es az eszmeletlen
kis ciganypurd2t. A lélekveszt6 azonban harmukat nem birta
meg s emiatt Csada csenddér kénytelen volt kiszallani s
uszva, nagy erolkédassel, sikeriilt neki, a kis alkotmranyt,
a part felé vonszolni. D2 vagre is gyozott az erds akarat
és a torhetetlen batorsag: a kis csonak partot ért.

A parton az alélt érmester is csakhamar magahoz tért
s Csada csendérnek is sikeriill mesterséges lélegzéssel a
kis ciganyba lelket verni.

A parton allok nagy oOrdmrivalgassal fogadtdk a bator
életmentéket, megcsodaltak, de mnem tudtdk megeérteni a
csendérok ilyen Onzetlen aldozatkészséget. Egy oreq ember
meg is kérdezte Kocsis Orsvezetotol:

— Ugyan, o6rsvezeté ur, hat érdemes volt ilyen vesze-
delembe rohanni egy mihaszna ciganypurdéért? FHisz ebbdl
is csak olyan gazember, rablo cigany lesz, mint a tobbi.

— Az nem bizonyos dreg, hogy ez is gazember lesz.
— valaszoll a Kocsis orsvezetd. Aztan meag a cigany is
ember, akinek éppen olyan emberi kétalassagiink sagits2gire
sietni, mint barki masnak.

Az oreg kdtkedve razta a fejét, nem elegitette ki a
valasz. Pedig az Orsvezetdnek igaza volt.

A magyar csendort ma is azok az er2nyek keil, hogy
jellemezzék, amelyeket el6djeitél, a haborueldtti boldogabb
idol csendératol orokolt s amelyre ragyogo példat adott nelkiinlk

Kocsis orsvezetd és a bajtarsa, akiknek nemcsak a csizmajuk
volt tiikortiszta, hanem a becsiiletiik is!

—_0—
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beszél{igr?e‘l’(aa be]'el.enté;nek surgosnek — lehetéleg tav-
( gy tavirat .forma]a-ban — es olyannak kell
lennie, hogy abbol a kir. iigyészség, illetve jarasbirosag
IS megszerezhesse a tajekozodast atekintetben, vajjon
buntgtgndo cselekmér}y (gyilkossag, emberglés, magzat-
elha]ta§, ggermekggxlkosség) gyanuja forog-e fenn,
avagy inkabb csak veletlen baleset, vagy ongyilkossag
)_6het-g szamitasba. Hogy pedig a csend6rérs a be-
]glentes _lgeretében a kir. iligyészséget, illetve jarasbiro-
sagot tajekoztatni tudja, els6sorban 6nmaganak kell a
fentiek iranydban pontosan tajékozodnia és ennek soran
mindazokkal a koriilményekkel szamolnia, amik a biin-
cselekmény, a véletlen baleset, avagy az ongyilkossag
mellett vagy ellen szolanak. Ezt a tajékozodast, ezt az
adatgydjtest a kivezényelt jarérnek nagy lelkiismeretes-
séggel kell megtennie.

A jaror felderité tevékenysége azért fontos, mert
tulajdonképpen 6 az esetnek az elsé biraja. A csendér-
jaror az elsé szakképzett és hivatott nyomozo kozeg, aki
a helyszinén megjelenve az iigyészseég, illetve a birosag
reszere az eset nyomait feljegyzi és az elébe tarulo
nyomokon a logikus vélemeényét kialakitja. A kir. iigyész
vagy a vizsgalobiro késébb értesiilvén az iigyrél — Kki-
szallas esetén — mar csak elhomalyosult tanuvalloma-
sokat és részben elmosodott nyomokat kap s ezeért az
eredeti allapotot nehezebben tudja rekonstrualni, helyre-
allitani, mint a csendérjar6ér. A csenddrjarér els6 meg-
allapitasai az iigy egész kesébbi menetere is donté jelen-
tosegiiek lehetnek.

Mit kell tehat a csenddrjarérnek a rendkiviili halal-
esettel szemben tennie?

Ha a halottkém jelentése ramutat a rendkiviili
halalesetre, ugy a halottkem lesz az els6 egyeén, aki fel
fogja tudni sorolni azokat a jelenseégeket, amelyek gya-
nusak, amiket 6 természetelleneseknek, rendkiviilieknek
talalt. A halottkémtol beszerezheté adatok keét okbol
fontosak: El6szor azert, mert 6 volt az elsé idegen,
aki az elhaltat megfigyelhette, masfel6l pedig 6 némi
gyakorlati tapasztalatokon nyugvo szakismerettel is
rendelkezhetik. De a halottkém a természetellenes halal-
lal kimultat bizonyara életében is ismerte, igy pontos
adatokat fog a jarérnek nyujthatni a gyanus koril-
mények kozott elhunyt egyén csaladi koriilmenyeirdl
és gazdasagi helyzeterdl is.

A csaladi kornyezetb6l megtudhatja a nyomozo
jarér: vajjon az elhunyt a feleségével, a hazanépével
békessegben elt-e, nem volt-e csaladjanak terhére mint
iszakos, kartyas, veszeked6 ¢s dologkeriilé egyen? Az
elhunyt és életben maradt hazastarsnak milyen volt a
bels6 csaladi ¢lete? Harmonikus vagy rossz csaladi
¢letet eltek-e? Nem folytatott-e az elhunyt vagy az
életben maradt hazastars titkos szerelmi viszonyt es e
mogott nem rejlik-e szerelmi drama? Az emberek éle-
tében a szerelem nagyon sok rendkiviili halaleset kut-
forrasa és eléideéezéje.

Az elhunyt gazdasagi életét is gondosan fel kell
deriteni. A pénz az emberi cselekedetek egyik masodik
mozgatoja. Nem rejlik-e a rendkiviili halaleset mogott
oroksegre éhes orokosok tirelmetlensége? Ha az elhunyt
beteges volt ugyan, de a halal az orvostudomany nezete
szerint mégis varatlanul gyorsan kdvetkeze’gt be, meg-
allapitando, vajjon a csaladtagok valamelyike vagy a
kobrnyezet egyik tagja nem csindlt-e olyasmit, aminek
folytdan a betegség lassu folyamatat meggyorsitva siet-
tette a halalt? Az orvossag fokozott adagolasa, esetleg
a szervezetre karos mérgek és mérgezé anyagok beadasa
nem ritka eset. E ponton a gyanu a kezel6orvos meg-

hallgq}asg utan a gyogyszerészhez, vagy a falvakban
ISmeros javasasszonyok, babak megfigyeléséhez vezet,

Mindezen esetekben felvetendé az a kerdés, kinek,
vagy ki}mek allott vagy allhatott érdekében a rendkiviili
korplmgngek kdzt, eyaniis modon meghalt egyén el-
halalozéasa? Tovabba azt is fel kell vetniink ezzel kap-
csolatban: ki az az egyén az érdekeltek koziil, aki az el-
halalozaskor az elhunyt kérnyezetében élt?

E felvetett kérdésekre a feleletet az elhunyt egyén
csaladi és gazdasagi életkoriilményei és hozzatartozoi
jellemének megismerése utan igen nagy valdsziniiséggel
fogjuk megtalalni. Az ilyen esetben a jozan ész arra a
kOvetkeztetésre is vezet, hogy az ilyen rendkiviili halal-
eset oka, — ha a hulldn semmi kiilsérelmi nyom nem
eszlelhetd — esetleg mérgezés lehet.

ilyen csaladi és gazdasagi okok mutatkoznak a leg-
utobbi tomegmérgezési esetek ereddjeként is. A feleség,
aki szabadulni akart a megunt uratol, hogy a falu egyik
legényéhez mehessen masodszor feleségiil. A meny, aki
megunta aposa héazsartossagait. Az 6rokségre szomjas
ember, aki méreggel tdvolitja el a vagyon tulajdonosit,
hogy 6 juthasson az 6rokséghez.

Altalaban elmondhatjuk, hogy a mergezesre gya-
nus esetek kideritését majdnem mindig a csaladban kell
megkezdeni, mig ezzel szemben a tébbi erészakos halal-
eset (testi sertés, akasztas, zsinegelés, megfojtas stb.)
okainak kutatasa mar tavolabbra is vezetheti a nyo-
mozot.

A kiilsérelmi nyomok elsé pontos megfigyelése és
az eészleletek megrogzitése rendkiviill fontos a csendor-
jarérre, mert a seb minésége, a Kkiilsé serillés maga
beszédes bizonyitékokat tar elénk. Csak jol meg kell
tudni azt nézni és el kell jol olvasni azt, amir6l a néma
hulla véres sebe beszél. Tajékoztat ez benniinket a fegy-
verr6l, amivel a sebet ejtettéek, a tavolsagrol, ami a
tettes és a megolt kozott a tdamadas pillanatdban lehe-
tett, tampontot nyujt annak felismeréséhez, hogy milyen
er0s és milyen magas lehetett a tamado a megtamadott-
hoz viszonyitva stb.

A csendoérjarér tehat a rendkiviili halaleset szin-
helyere siet, ott koriilnéz, lat, figyel, kornyezettanul-
manyt vegez, tanukat kerdez ki, iigyelve arra, hogy e
tanuktol csak tényeket és ne véleményeket fogadjon el
¢s a tapasztaltakat a jozan eész sziir6jén atbocsatva,
Osszeallitva, az esetr6l hatarozott véleményt alkotva,
megteszi jelentéset. Ezzel a csendérség a rendkiviili
halalesetekkel szemben egyelére be is fejezte a nyomo-
zasi tevékenyseget; a tovabbiak a kir. iigyészsegre tar-
toznak. A Bp. 88. §-dnak fentebb ismertetett intez-
kedése ugyanis az dsszes tisztazasra szoruld haldlesete-
ket a kir. iigyeszségre bizta. A kir. iigyészseg belatasa-
tol fiigg a tovabbiakban, hogy a biintetébirosagi eljaras
meginduljon-e, avagy a holttest eltemetésével az iigy
végleg lezarassék.

Ebbé6l a torvényes helyzetbél a csenddérségre ket
tudnivalo folyik: il

Elészor az, hogy a fent megtargyalt bejelent._esulfkel
a lehetéséghez képest mindig kdzvedlenil a kir. igyesz-
séghez forduljunk, mert igy az eset azonnal a vegsd
dontésre hivatott forumhoz jut, tovabba azert, mert
onnan esetfeg a tovédbbi nyomozasra azonnal. megkapja
a csend6r az iranyito felhivast. Eqyébként az ilyen rend-
kiviili esetekben az eltemethetési engedely kiadasara
mindig csak a kir. iigyészség (jarasbirosag) jogosult.

Ha azutan a kir. iigyészség ugy dontott, hogy az
eset biinvadi eljaras korébe vonando, ezen eljards ira-
nyitdsa és jogi sorsa a Kir. ligyészség kezeben marad.
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A kir. iigyészseg donti el azt is, hogy hullaszen}lére,
vagy boncolasra van-e sziikség? Az eldbpi, vagyis az
cgyszerii szemle mellett akkor fog ddnteni, ha a halal
oka a hulla kiils6 megszemlélése utan is biztosan meg-
dllapithato, mig, ha a kiilso megszemlélés a kivant ered-
ményre nem vezetett, a hulla felboncolasa irant fog
intézkedni. 418 ;

Mind a szemle, mind pedig a boncolas az u. n.
»rend6ri nyomozas« avagy a biroi nyomozés (vizsgdlat)
keretében eszkozolheté. Azért a gyakorlati eletben meg-
killonboztetiink rendéri és biroi hullaszemlet, illetve
rend6ri és biroi hullaboncolast.

A ketté kozotti kiillonbseg fébb vondsai a kovet-
kezok :

A rendori hullaszemle és boncolas a kir. iigyészseg
iranyitasa mellett folyik le. Ezt egy orvos is eszkozol-
‘heti és pedig rendesen az illetéekes kor- vagy jarasorvos,
de ezek akadalyozasa esetén, vagy mas rendkiviili eset-
ben magdnorvos is. Csak az az orvos van ettél elzarva,
aki a rendkiviili koriillmények kozott elhunytat eletében
kezelte. r .

A biroi hullaszemlét és vizsgalatot mar biro vezeti
és iranyitja. Es pedig biroi vizsgdlat esetén az azt foly-
tato vizsgalobiro, vagy pedig a kir. jarasbirosagnak e
celbol kikiildott biraja. A kir. iigyész ezen birdi szem-
lénel és boncolasnal is jelen lehet és ott inditvanyokat
tehet, de rendelkezé, donté, iranyito szava nincs. A biroi
szemlet eés boncolast ket orvos alkalmazasa mellett kell

megejteni.
Miutan a biroi és rendori hullaszemle és boncolas
reszletezésével maskor ohajtok foglalkozni — egyeb-

ként is tul esik e cikk keretein —, itt csak annyit
jegyezziink meg, hogy a szemlék és boncolasok ered-
ményehez nagyon hozzajarul a csendérérsnek — ren-
desen mar el6z6leg megtett — nyomozati jelentése. Dr. X.

Zsandarok panaszai a polgari
hatosagok ellen a mult szazad
kozepén.

A Hadtorténelmi Levéltar okmanyai alapjan
irta : vitéz bati BERKO ISTVAN ny. ezredes.

Amidén a mult szazad derekdn a csaszari és kiralyij
csendorség miik6dését Magyarorszagon megkezdette, ncem-
csak az éppen lezajlott szabadsagharc nyoman jaro hazafias
elégedetlenség fékentartasaval és nemcsak a hidnyos koéz-
biztonsag bajaival kellett kiizdenie, hanem magukkal a koz-
igazgatasi hatosagokkal is, amelyeknek sehogysem tetszett
az uj, katonai jellegli ko6zbiztonsagi testiilet. Tudniillik a
csendérséggel nem rendelkezhettek olyan szabadon, mint a
varmegyei vagy varosi pandurokkal; amellett a zsandarok
még a kozigazgatasi tisztviseloket is megfigyelték. Ugyanis
a csaszari és kiralyi kormany a régi, tehat magyar hivatal-
nokokat meghagyta allasaikban és csak késébb, évek mulva
kiildte hazankba szolgabironak és egyéb hasonlé allasokba
a cseh koszoriisoket, verkliseket és hasonlé képzettségii
»civilizatorokat«, miként ezeket a derék legényeket annak-
idején nevezték.

A csendérségnek ebhdél az id6bol szarmazo jelentései-
ben Jépten-nyomon taldlkozunk leleplezésekkel, amelyeket a
csend6rok terjesztettek fel a kozigazgatas urairol.

A megyei hivatalnokok ellen az volt az egyik’ panasz,
llogy a kormany rendeleteit nem magyaraztak meg a lakos-
sagnak, hanem csak koroztették a kozségeknél, ahol a ren-

deletet egyszeriien kidoboltattdk. A kormany a rendeleteket
az illeté vidék lakossaganak nyelvén, vagyis Magyarorszag
északi megyéi szamara szlav nyelven bar, de irodalmi szlav
nyelven adta ki, amib6l a szegény egyszerii tot alyafiak
egy szot sem ériettek; vagy ha egy-egy szo meg is fogta
figyelmiiket, azt is rosszul értelmezték, ami viszont sokszor
nyugtalanito hiresztelésekre adott okot.

A kassai 5. csendor ezredparancsnoksag, amelynek hatéas-
kore a Felvidékre terjedt ki, jelentette, hogy Maramaros
megye cs. és kir. fonoke, vagyis féispanja, amiota erre az
allasra kinevezték, még nem volt & megyéjében. De ha a
megyefénokok meg is latogatjak megyéjiiket, akkor sem a
hivatalos dolgokkal térdédnek, hanem »régi szokas és magyar
divat szerint« csak szorakozni és mulatni mennek oda. Es
nemcsak a megyefénok nem torodik hivatalaval, hanem a
tébbi megyei tisztviselok nagyrésze sem, akik minden enge-
dély nélkiil allomashelyiikré! eltdvoznak és huzamosabb ideig

tavol maradnak.
Igaza volt a csendor ezredparancsnoksagnak, hogy a
pontos és lelkiismeretes kotelességteljesités szempontjabdl

az ilyen eljaras nem volt helyes. Azonban masreszt azt is
tekintetbe kellett volna venni, hogy az akkori magyar koz-
igazgatasnal évszazadok ota ritka esemenyszamba ment, ha
a foispan a megyében megjelent. Az ilyen ritka alkalom
pedig — szintén 6si szokasok alapjan — lakoma és dinom-
ddanom nélkiil annyira sem volt elképzelhet6, mint példaul
a megyei tisztujitds hatalmas ivas és verekedés nélkiil.
Marpedig sok évszazad meggylkeresedett szokasait, csak
ugy marol holnapra, nem igen lehet kiirtani.

Az emlitett ezred balassagyarmati szakaszparancsnoka
— miként a hivatalos jelentés szdélt — személyesen meg-
gyozodott, hogy Nograd megyefénoke, aki egyébként magyar
Osnemesi csaladbol szarmazotl, az eléje tett hivatalos iratokat
olvasatlanul irja ala, az utlevélkiaddsnal nem is kérdezi
az utazas ceéljat, hanem boldog-boldogtalannak ad utlevelet.
Azonkiviil a megyében nagyszamu rokonsaga és még i0bb
jobaratja van a féispannak, akikkel azonban nem tud kell6
tekintélyt tartani; s6t van egy igen nagy hibaja, éspedig az,
hogy németill nem tud fogalmazni és igy a titkarja azt
iratja vele ala, amit akar. Azonban ez még nem minden,

mert a pongyolasdg nemcsak a kozigazgatasi iigyekben,
hanem az igazsagszolgaltatasnal is megnyilvanul Nograd
megyében. Példaul a csendérség legutobb is csecsemo-

gyilkossag miatt elfogott egy tiszttartot és hazvezeténdjét.
A csecsemé6t ugyanis a kutba dobtak, azutan a tiszttartd
szolgdja onnan kihuzta és a kertben elasta. A tiszttarté a
fogsag alatt, a foglar jelenlétében, a torvényszéki elnokkel
targyalt, mire szabadlabra helyezték és minden eljarast be-
sziintettek ellene. A szakaszparancsnok azonban nem elégedett
meg az ilyen eljarassal, hanem fels6bb helyre terjesztette
fel a csecseméOgyilkossag iigyét. Ez a szakaszparancsnok
onérzetes, erélyes ember lehetett, mert az elmondottak zara-
dékaul kijelentette, hogy a megyefénok, hatartalan kényelem-
szeretete folytan, nem alkalmas erre az allasra.

Az emlitett biintény kivizsgalasara vonatkozolag tudnunk
kell, hogy a mult szazad kézepén Magyarorszagon még nem
allami, hanem évszazados térvény és szokas szerint, megyei,
illetdleg varosi torvényszékelk voltak s azoknak elndkeit és
birait éppen ugy a megyei tisztujitason valasztottak, mint
a megye tobbi tisztviselgit. A térvényszéki elndki vagy birdi
allashoz egyébirant abban az idében nem is volt sziikség
jogveégzettségre, mert teljesen elegendd volt az illeté egyeni-
sége, amelyben a varmegy2 kdzonsége feltétleniil megbizott.
Kirdlyi iigyészt sem ismertek még akkor, hanem a biin-
igyeket is a megyei iigyész intézte el.

A balassagyarmati csenddrszakaszparancsnok figielme
meg egyebre is kiterjedt. Bejelentette, hogy a széésényi
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Amit vissza kell szerezniink: Matyas kiraly sziilohaza Kolozsvart.

Jarasban a nemesség semmiféle hivatalt sem vallal, hanem
tétlenséggel és kolcsonds - latogatasokkal tolti idejét. Ezt a
tetlenséget a szakaszparancsnok veszedelmesnek talalta és
osszeeskiivesek melegagyat sejtette benne.

A csendérparancsnoksagok a katonai keriileti parancs-
noksagok ala lévén rendelve, jelentéseiket oda terjesztették
fel s a keriileti parancsnoksagok a jelentéseket Gsszefoglalva,
a Budan székel6 3. hadseregparancsnoksaghoz juttattak,
amelynek élén abban az id6ben Albrecht fdherceg allott,
mint Magyarorszag katonai és polgari kormanyzéja. A féher-
ceg hivatalbalépése utan azonnal koriilutazott az orszagban,
amelyr6él a mar fentebb emlitett 5. csendér ezredparancs-
noksag azt jelentette, hogy a nép nagy orommezl fogadta,
valamint magat a kormanyzoéva valdé kinevezés tényeét is.
Lehet, hogy ebben a jelentésben némi hizelgés volt iigyesen
elburkolva.

Ugyanez a csendor ezredparancsnoksdg dllapitotta meg,
hogy a Felvidéken nemcsak a nemesség, amely eddig min-
denféle hivatalt ellatott, hanem maguk a tisztviselok sem
akarnak megbaratkozni az uj intézményekkel. A népet a
hivatalnokok félrevezették és az, bar bizalommal volna a
csenddrség irant, nem meri feljelenteni a bujtogatokat, mert
fél az urak bosszujatol, akiknek kezében a hivatalok vannak.
Némely helyen, példaul Marmarosban, a félrevezetett nép
az 1j rendnek ellen is szegiil, ugy hogy sokszor a csendor-
ségnek kell koézbelépni. Ebben a megyében nagy a szegény-
ség, mindamellett az adokat kiméletleniil hajtjdk be a hato-
sagok és pedig csakis azért, hogy a népet az uj rendszer
ellen hangoljak.

Amig Marmarosban a kormanyellenes agitdcio céljaira
az adobehajtast alkalmaztak, addig Nuyitramegyében tot-
nyelvii gunyverseket terjesztettek, amelyekben a kormanyt,
a csendérséget és a financokal tették nevetség targyava.
S6t, hogy minél tébb bajt okozzanak a csaszari kiralyi

hatésagnak, a Kkiilonb6zo allamellenes biindket nagyon lany-
han kezelték. A csenddérség példaul Trencsénben és Vaguj-
helyen egy leany feljelentése alapjan hamis bankjegyekre
bukkant. A megyei hatésdgok semmi eredményt sem tudtak
ebben az iigyben elérni és csak a csenddrség kitartéo mun-
kajanak sikeriilt a hamisitot kinyomozni, aki nem volt mas,
mint a 22. gyalogezred Trencsénben &llomédsozo egyik szaza-
danak kozlegénye, akit azonnal letartoztattak. Ennek a koz-
legénynek magyar volt a neve és valoszinileg mint volt
1848/49-es honvédet biintetésbél soroztdk be az ausztriai
ezredbe s bizonyara iigyes ficko lehetett, hogy katonai
szolgalata mellett még pénzt hamisitani is tudott. A csendor
ezredparancsnoksag azonban ebben az esetben igaztalanul
vadolta nemtorédomséggel a megyei hatosagokat, mert ugyan
hogyan képzelte, hogy abban az idoben a katonasag meg-
engedte volna a polgari hatosagnak a nyomozast a kaszar-
nyaban. Még a leglelkiismeretesebb nyomozas szélainak is
meg kellett akadniok a laktanya kapujanal.

.4 szomszedos Turécmegyeben szintén elmés agitacios
eszkozt alkalmaztak a csendorség ellen. A csendorok elhe-
lyezésérdl ugyanis a megyének kellett gondoskodni s erre
a celra kiilon pénzbeli hozzajarulast vetettek ki a lakosséagra.
A turécmegyei hatésag ebb6l a pénzbdl olyan dolgokat
vasarolt, amit a csendérség nem fogadhatott el; példaul
256 forintért olyan pokrocokat vettek, amilyeneket nem lehe-
tett hasznalni, lészérparna helyett tollparnakat vasaroltak,
stb., amit szintén vissza kellett utasitani. Igy toértént, hogy
30 csendér elszallasolasara mar 1491 forintot adtak ki, de
a laktanya még nem volt egészen berendezve s a lakossag
csak azt latta, hogy a csendorség, amelyet eddig még
hirb6l sem ‘ismert, ujabb terheket okoz neki.

De egyéb panasz is akadt a turociakrol. Az erdé-
felméréseknél gyakorta fordultak eld ellenszegiilések, ame-
lyekre maga a megyei mérnék bujtogatta a szegény tudat-
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lan népet, mondvan, hogy a felmereseket azért eszkozlik,
mert jabb adokat akarnalc kivetni s ezért a parasztok
jol teszik, ha nem becsiiltetik fel az erdoket.

Ebben a megyében a ciganyokkal is baj volt. A csend-
Oorség nem oda valo karavanl tartoztatott fel és 4tadta
a politikai hatosagnak, amely néhany ora mulva a ciga-
nyokat szabadon bocsatotta. Ennek volt koszonhetd, hogy
a csendorseg egyetlenegy lopast sem tudott kideriteni, mert
a hatosag sem a ciganyolk szamat, sem a neviiket nem
tudta, letelepitésiikrol sem gondoskodott, minek folytan a
ciganyok minden feliigyelet nélkiil koboroltak a megyében
és termeszetesen kihagasokat kovettek el.

A ciganyokon Kkiviil az egyeb lakossag nyilvantartasa-
ban is tokéletes fejetlenséget észlelt a csenddrség Turoc-
megyében. Az egyik kozség lakosai koziill sokan gyogy-
fiivekkel és olajjal hazaltak a kiilfoldon s ehhez a kozség
plébanosa adta az utleveleket. Legutobb is 6 ember kapott
ilyen utlevelet, de Franciaorszagban feltartoztattak és falu-
jukba visszakisérték oket. Ott fogsagba Ileriiltek és heteken
at ki sem hallgattak; azonban felhasznaltdk arra, hogy a
turocmegyei egyik fouri csaladnak hazepitésénél mint megyei
rabok ingyen dolgozzanak. Bizony ez igazsagtalansag és
visszaelés volt, amelyet azonban a kozigazgatasi hatosag az
1848 elotti jobbagysag idejébdl egészen természetesnek talalt,
mig a zsandarok, akik a magyarorszagi viszonyokat nem
ismerték, méltan felhaborodtak rajta és a politikai hatdsa-
gok vétkes mulasztasanak tudtak be.

Trencsénben reészrehajlassal vadoltdk a zsandarok a
megyei hivatalnokokat s ennek megvilagositasara bejelen-
tették a kovetkezd esetet. A trencséni kavéhazban billiar-
dozott az egyik német szarmazasu cs. kir. tisztviselo; oda-
lépett hozza egy 1848-as volt honvédtiszt és felszolitotta,
hogy engedje 4t neki a billiardot. A tisztvisel6 ezt nem
tette azonnal, mire a volt honvédtiszt — a mai jassz kife-
jezéssel élve — =»lekent neki egyet«, de olyat, hogy a
szegény cs. kir. ifju elvagodott. Természetes, hogy a ban~
talmazott emiatt panaszt emelt a megyei torvényszéknél,
azonban a biro, aki ismeretes volt arrol, hogy a vizsga-
latoknal partoskodik, ~politikailag gyanas« egyének tarsa-
sagaban e¢lt és késO éjjelig tarto tivornyakban vett részt.
nem jart el kelld eréllyel. Persze a zsandarok még akkor
is elegedetlenek lettek volna, ha a voit 48-as honvédet
erzékenyen megbiintetik, mert az ¢ szemiikben nagyobb biinds
el sem volt képzelhet6, mint az 1848-as honvéd, aki annyira
elvetemedett, hogy 1848/49-ben nem atallotta megugrasztani
meég a csaszari armadiat sem.

Az erdofelmérések ellen tanusitott ellenséges érziilet
Trencsenmegyében is megnyilvanult és pedig, a csendérség
jelentése szerint, ugyancsak felbujtok biztatasara. Az egyik
kozség egész lakossaga baltaval és bottal felfegyverkezve
szallt szembe a hatésag embereivel, akik kénytelenek voltak
csendoroket hivni. A csendérség a kozségi birot és a kilenc
felbujtot letartoztatta.

S ha mar a felso megyékben jarunk, emlékezziink meg
az 5. csenddr ezredparancsnoksagnak Pozsony és Nuyitra
megyekre vonatkoz6 ama jelentésérdl is, amelyben eldadta,
hogy a tisztviselok restellik felhfizni a cs. kir. allami hiva-
talnoki egyenruhat és csakis a sapkat viselik és ebben az
Oltozetben gy a hivatalnokok, mint egészen idegen egyének
is, olyan helyeken, ahol nincs csendérség, eléfogatokat rek-
virdlnak. Ebben a rovid jelentésben arra’ célzott az
ezredparancsnoksag, hogy az allami hivatalnoki egyen-
ruhaval visszaélnek ott, ahol a csendérség nem ellenériz-
heti a jogtalansagokat. Azon pedig nem lehet csodalkozni,
hogy a megyei tisztviselok nem szivesen huztak fel az
egyenruhat, mert Magyarorszagon azelott, a katonasagon
kiviil, csakis a megyei panduroknak és hajduknak volt

egyenruhajuk, tovabbd az urasdgi kocsisok és & szoiga-
személyzet jartak egyenruhaszeru llvrebe'n,. amelyl?ez hasonlé
zsindros és csizmas lett a magyarorszagl cs. kir. hivata]-
nokok szamara 1850-ben rendszeresitett —egyenruha. Mg
pedig abban az idoben, alig egy-tket esztendo've.l a nemes;
kivaltsagok megsziintetése utan, ugynevezett U“_embel‘ alig
mutatkozott hajlandonak arra, hogy ilyen livrébe  bujjon.
A szigoru zsandarok azonban ezt nem igy fogtak fe|
hanem katonas szigorral egyszeriien szabalyellenes magatar-
tast lattak benne.

Nyitramegyében kiilonben sem tapasztaltak valami pagy
rendet a csendorok. Az érsekujvari orszagos vésdaron, ga
beérkezett jelentések szerint, oriasi rendetlenseg uralkodott,
mert a varoshazan egyetlenegy hivatalnok sem volt jelen
s az idezett iigyfeleknek dolgukvégezetleniil kellett tavozniok.
Itt a foghelyiségek olyan allapotban voltak, hogy a rabok
koziil csak az nem szokott meg, aki nem akart. A csendor-
ség altal letartoztatott biinozéket olyan rozzant fogdiba
zartak, amelyet még becsukni sem lehetett, orizetitk pedig az
allandéan részeg varosi Ormesterre és 4 haszontalan varosi
darabontra volt bizva. A csenddérparancsnoksag jelentette,
hogy ilyen koriilmények kozétt hiaba aldozzak fel magukat
a csendérék és hiaba minden erdéfeszités, ha az a polgari
hatosagok nemtoér6domségén hajotorést szenved.

Liptomegyében a csacsi keriileti biztos ellen
kifogast emelt a csendorseg. A nevezett tisztviselo,
nek 4&llasa a foszolgabiro hivatasanak felelt meg, csak
nagy ritkan jart a hivatalba, ahol minden teenddt a7
irnokra bizott. Természetes, hogy az utobb nevezett alaren-
delt kis hivatalnok ilyen koriilmények kozott azt gondolta,
hogy 6 maga a keriileti biztos és olyan visszaéléseket
kovetett el, hogy az egész kozonség felzudult ellene.

Selmecbanyan az idegenek ellenérzésének teljesen hanyag
modja volt az, ami nem tetszett a zsandaroknak. Maga a
varos az 0 nehézkes pandurjaival nem tudta ezt a kérdést
helyesen megoldani és ezért gyakran a csendorség segit-
ségehez kellett folyamodnia.

A nogradmegyei csenddérség a kozhangulatot talalta nem
kielégitének, ami kiilonésen a legutobbi adédsszeiras alkal-
maval nyilvanult meg a nemeseknél és altalaban a fold-
birtokos osztalynal s ezért a csendorparancsnoksag azt java-
solta, hogy a szomszédos Hontmegye székhelyérsl, Ipoly-
sagrol, szintén Nogradba, Balassagyarmatra helyezzék at a
csendorszakaszt. A jelentés azonban ©nzd volt és nem Szé-
molt azzal, hogy akkor viszont a szomszéd megye maradt
volna csenddrség nélkiil. Nogradmegyében egyébirant van-
dorciganyok miatt is volt panasz. A balassagyarmati csendor-
ség 67 emberbdl és 11 kocsibél all6 ciganykaravant fogott
el, amely azzal terelte magara a gyanat, hogy mindeniitt
eziist huszasokkal fizetett. Utleveleik azonban voltak és pedig
a borsodi kormanybiztos altal egy egeész esztendére Szolo
ervennyel adva. A kassai katonai keriileti parancsnok errd'
a 3. hadseregparancsnoksagnak jelentést tett, hangsalyozvan,
l}Ogyl’megengedhetetlennek tartja, miszerint ezek a ciganyok,
utlevellel a keziikben, egy egész évig keresztiil-kasul kobo-
rolh.atn.ak az orszagban. Hogy mennyire igaza volt a katonai
k.erulet’l parancsnoknak, azt mai csendbreink is Oszintén
bizonyithatjak, pedig manapsig a vandorcigany kérdésben
basgnhthatatlanul jobbak a viszonyok, mint voltak nyolc
évtizeddel eze!étt. De hozzatette azt is a katonai parancsnok,
E:St!:l‘“aaimorswgmak bizlonségg immar kielégito, ami tagad-

egyik legnagyobb érdeme a csendérseégnek.
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————— b e B,

A m. kir. honvédség dunénluli hadgyakorlatait Kormdnyzé ur Oféméltésdga is meglekintelle. Mellelte allanak :

Jozsef kir. herceg Ofensége, Bulcsy Janky Kocsdrd 1. tabornok, a honvédség féparancsnoka és Gémbés Gyula hon-
védelmi allamtitkar szazadosi egyenruhéban.

A nogradmegyei” csenddrség javasolta, hogy a megyei
és varosi tisztviseloket ki kellene valogatni, mert sok kozot-
tiilk a »politikailag megbizhatatlan«. Kiilonésen a losonci
varosi tisztikar megrostalasat ajanlotta, mert példaul a
varosbirordl megallapitottak, hogy a tordkorszagi Kiutahia-
ban tartézkodo politikai menekiiltekkel levelezésben all.
Ez bizony veszedelmes volt a csaszari kormanyra nézve,
mert Kiutahidban éppan maga Kossuth és kisérete tartoz-
kodott abban az iddben.

De ugy latszik, nemcsak az orszag északi megyéiben
uralkodtak ilyen 4llapotok, mert a kozigazgatasi hatésagok
hanyagsdga miatt hasonléan panaszkodott a 6. csendérezred
is, amelynek torzse Pesten voll elhelyezve, miikodési teriilete
pedig az AIlféld egy részére terjedt ki. Ez az ezred is
elsésorban azt jelentette, hogy a kormany rendeletei feldl
még a miiveltebb osztaly sincs tajékozva, a hivatalnokok
azonban ezzel egyaltalaban nem torédnek. A keriileti biz-
tosok a kormany rendeleteit korozés végett ugyan kiadjak
a szolgabiraknak, a korozés azonban nem torténik meg.
A legjobb esetben kidoboltatjak, ami kihirdetendo, de ez
mit sem ér, mert a kidoboldasndl nincs mindenki jelen s
aki jelen van is, az sem érti meg, amit felolvasnak. A bir¢
és a kozségi eloljarésag, ha keézhez is vesz egy-egy ren-
deleti kozlonyt, csak éppen az elsé oldalat nézi meg és
ha torténetesen pl. valami tavirovonalnak a kiilfold felé
valo kiépitésérol van benne szo, kelletleniil félreteszi, mert
#z 0t nem érdekli és a kozlénybe tobbé bele se néz,

Az ntlevelekkel a 6. csendorezred teriiletén is sok baj
volt, mert a hatosagok az erre vonatkozo rendeleteket nem
foganatositottak. Igy siriin megtortént, hogy rablok is kap-
tak utlevelet és pedig mint pasztorok, akik nappal a csorda-
nal tartézkodtak, éjjel pedig raboltak.

A lakossdg nagyon sokat politizalt, persze nem a: cs.
kir. kormany javara. A csendoérség kiilonosen Vac varosat
és a szomszedos Pentz kozséget emiitette ezen a helyen,
amelyeket altalaban »koOztarsasag« neven emlegettek.

Az aszodi polgarmesterrél az a jelentés érkezett, hogy
a csendorségrdl folyton a legrosszabban nyilatkozik és ki-
jelentette, hogy a hivatalnoki egyenruhat sohasem fogja
felvenni. Az egyik f0szolgabiro pedig azt mondotta, hogu
a csendorséget erkolcsileg ki fogja végezni. A fbszolgabirot
feljelentették, de a vizsgdlat medd6é maradt, mert el6ljaroéi
az 0 partjat fogtdk. A kozigazgatasi tisztviselok a »regi jo
idoket« emlegették és sehogyan sem tudtak az uj rendhez
alkalmazkodni.

Az igazsagszolgaltatasrol azt allapitotta meg a jelentés,
hogy egyen2sen botranyos. Egy rejtelmes halalesetbol. ki-
folyolag, amelynél a hullat nem is boncoltak fel, két iigyvéd
jelent meg a szolnoki fbszolgabiré el6tt, ott hajbakaptak
és verekedtek; a foszolgabiré az egyiket 25 forint biintetésre
itélte, mely Osszegnek egy részét azonban magénak tar-
totta meg. Avagy Gyormegyében ket paraszt elfogatvan,
a csendorség a megyénzk adta at Oket, de csak 5 hét
miliva jutott eszébe a keriileti biztosnak, hogy a szarny-
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parancsnoksagnal érdeklodjék, vajjon miért is fogtak el a
parasztokat. A csend6rék ugyan tényvazlattal adtdk at a
foglyokat, azonban a tényvazlat kézen-kozon elveszett.

A hivatalnokokrol egydltalaban megallapitotta a 6. csend-
Orezred is, hogy nincsenek a hivatalaikban, hanem leg-
nagyobbrészt a birtokaikon élnek s ha valakinek valami
iigyes-bajos dolga akad, hosszu utazgatassal oda kell menni
utanuk. Az egész polgari kdzigazgatas legnagyobb rak-
fenéje a sogorsag, komasag: minden tisztviselonek kiterjedt
rokonsaga van a kozsegben, akikkel azutan kivételeket csi-
nalnak. A rokonokhoz példaul nem engednek katonasagot
beszéllasolni, vagy ebbe csak akkor egyeznek bele, amikor
a szallasmester mar agyonveszekedte magat a hatosagi koze-
gekkel. El6fogatot szintén nem lehet toéliik kirendelni. Mind-
ezek folytan nagy az elkeseredés a katonasag reészeérdl,
amely elé folosleges akadalyokat gorditenek és nagy az
elkeseredés a szegényebb nép reészerdl, amely a katonai
beszallasolas és az el6fogatszolgaltatas terheit a hivatal-
nokok rokonai helyett is viseli. Arrol pedig még csak
beszélni sem lehet, hogy a tisztviselok rokonaikat és baré-
taikat a forradalmi tevékenységek ellen iranyulé kormany-
rendelkezésekrdl kotelességszeriien informaljak.

De a polgari tisztviselok nemcsak a maguk dolgaban
nem voltak pontosak és rendszereték, hanem még a csendor-
seggel valo egyiittmiikodésnél is ezt a szokast kovetve,
a csendérség dolgat nagyon megnehezitették. Példaul, bar
a toloncszallitmanyok inditasanak napjai elére meg voltak
hatarozva, a csenddrséget majdnem naponta felhivtak toloncok
kisérésére, aminek az volt a kdvetkezménye, hogy a csend-
orok, csekély létszamuk folytan, egyéb fontosabb szolga-
lataikat keényszeriiltek mell6zni.

A nagyvaradi katonai keriileti parancsnoksag, a tobbij
katonai keriileti parancsnoksaghoz hasonloan, szintén tett
jelentést a csendorség és a polgari hatosagok kozott elo-
fordult surlodasokrol, amelyeket egyrészt a csendorség intéz-
meényeének uj voltaval magyarazott, masrészt a csendor-
tisztek nem egeészen helyénvalo eljarasanak tudta Dbe.
A tabornok szerint egyes tisztek nem fogtak fel igazi hiva-
tasukat, amely azt tiizte nekik feladatul, hogy az orszag-
ban békeét, nyugalmat, rendet és ennek megfeleléen az
intézmény irant bizalmat teremtsenek. A legnagyobb hiba
abban rejlett, hogy a tisztek tulkapasokra ragadtattdk magu-
kat és nem marlegelve a mellékkoriilményeket, azonnal el-
fogatasokat eszkézoltek, folosleges hazkutatasokat tartottak s
azt is a politikai hatosagok bevonasa nélkiil tettek. Amellett
nyersek, kiméletlenek voltak a polgari lakossaggal szemben
és aldrendeltjeiket nem oktattdk ki kellokéepen. Ennek mi
sem lehetett mas a kovetkezménye, mint hogy a lakossag
egyre jobban elidegenedett a csendOrségtdl és iranta érzett
ellenszenve novekedett. A tabornok kiemelte, hogy 6 mindent
megtesz az intézmeény tekintélyének novelésére s tudja, hogy
a csenddrlegénység is erre torekszik és megvan benme a
joindulat, csak ki kellene oktatni. A torzsével Nagyvaradon
allomasozo 7. csendor ezred parancsnokarol szintén a dicséret

hangjan szolt a jelentés, amely hangsulyozta, hogy igen
koriiltekintd, emberségesen gondolkozé toérzstiszt és rajta
lesz, hogy a csendérség intézmeényenek, a torvény eme

pajzsanak, megbecsiiléset fenntartsa. Egyben jelentette 3
katonai keriileti parancsnok, hogy az AIlfold sik teriiletein
szikkséges volna a lovas csendorék szaporitasa.

A kovetkezd alkalommal azt jelentette a tabornok, hogy
az eddig ismeretlen és varatlanul elrendelt ij adok miatt
nagy az elegedetlenség a lakossagnal s azt mondta, hogy
a csendorséget kiilondsen meg kell dicsérnie buzgé szolga-
lataért. Ugyanis a kézhangulatrol a politikai hatosagok is

kotelesek lettek volna 6t allandéan tajekoztatni, azonban
ezt elmulasztottak.

Igy a keriileti parancsnok a kiilonés eseményekrdl, zavar-
gasokrol, sot politikai iigyekrdl is csak a csenddrség utjan
szerzett tudomast, mar pedig a rend fenntartasanak kérdése,
a maga keriiletében, az ¢ feladata volt. A lakossagnak a
csendorség irant érzett ellenszenve még mindig nem csokkent
és az emberek minden alkalmat megragadtak, hogy a csend-
orség ellen panaszt tegyenek a tabornoknak. Ezek a pana-
szok a legtobb esetben tulzottaknak bizonyultak és nem
voltak egyebek, mint a mindenaron civakodni akaras sziile-
ményei. A tabornok minden egyes alkalommal kell6 tapin-
tattal simitotta el a civodasokat.

Ebben a jelentésben siirgds intézkedés végett az az
eléterjesztes is tétetett, hogy ha a csendOrség részére nem
vesznek hazakat vagy nem épitenek laktanyakat, akkor az
elhelyezés lehetetlen lesz.

A csendér ezredparancsnokrol ismet kiilon emlékezett
meg a katonai keriileti parancsnok s kiemelte, hogy igen
derék, igazsagos, jozan és megfontolt ember, aki nyugodt
modoraval és kovetkezetes komolysaggal vezeényli ezredét;
becsiiletességét mindenki ismeri és mindenki magyrabecsiili.

Maga a 7. csendorezred is kiildott jelentéseket. Eldadta,

hogy a jobb osztalybelieknek, vagyis az uri népnek, a
csendérség meég mindig nem rokonszenves és ezzel azt
akarjak mutatni, hogy Magyarorszagon ez az intézmeény

folosleges. Ezt a nézetet politikai szempontbol meg lehetett
magyarazni azzal, hogy a csenddérség mindenféle forradalmi

jellegii tiintetést megakadalyozott, mar pedig a magyar
uraknak a természetéhez tartozott, hogy — ha nem is forra-
dalmi celzattal — egy kicsit szidjak a kormanyt, eéltessek

Kossuthot és tiintessen2k a csaszdari uralom ellen. Abban

Croszdfzy Kdroly honvédelmi miniszter (baloldalt), Algya

Papp Sdndor honvédelmi allamtitkar, Lozsa Jené ezre-

des székesfel}érvén' csendor keriileti parancsnok a hon-
védség dunéntuli hadgyakorlatain,
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ellenben nem volt igazuk, hogy a csendérség Magyarorszagon
folosleges, mert rendet és biztonsagot tudott teremteni, ami
bizonyara nagy haladds volt az addig nagyon gyenge labon
allo kozbiztonsag kérdésében. De azért is kellemetlen volt
nekik a csenddrség, mert nem tett kivételeket, hanem min-
denkit, még a legalacsonyabb sorsu embert is, teljesen az
igazsag szerint kezelt.

Az ezredparancsnoksag felhivta a figyelmet, hogy a so
szabadda tétele nem jo hatassal volt a népre, amely azt
hiszi, hogy a kormany megfosztotta 6t tdmogatasatol. Ugyanis
a cs. kir. kormany addig a szegény népet ellatta soval és
amikor az allami jovedékek iigyét sikeriilt rendeznie, a sot
is atadta a szabad forgalomnak, amit a kereskedok arra
hasznéltak fel, hogy a so &rat szinte naproél-napra emeljék.

Az egyik csendor szakaszparancsnoksdg Dbejelentette,
nogy Nanason a keriileti biztos azt mondta a kozségi
eléljaronak, hogy semmi iranyban sem kd&teles a csendor-
séget tamogatni; ha a csendérok valamit intézkednének, ne
tegyen annak eleget, s6t még a postajukat se tovabbitsa.
A koézségi jegyzé kapva-kapott ezen az utasitdson és ha
a csendérok barmi iigyben hozzafordultak, goromba és sérto
moédon utasitotta el oket. Az ilyen eljardssal persze sz0
sem lehetett az iidvds eguyiittmiikodésrél, ami pedig erdset
karara volt a kozrendnek.

A Dunéntul népe sokkal megértébb volt a csendérokkel
szemben, mint az alfoldi, kiilonésen a tiszantuli lakossag.
A soproni katonai keriileti parancsnoksag ismételten jelen-

tette, hogy a lakossag, amely eleinte idegenkedett a csend-
oroktol, mint a&ltaldban az emberek idegenkedni szoktak
az uj intézményektél, most mar belatta a csendérok koz-
hasznu hivatasat és kezdenek rokonszenvvel beszélni roluk.
teljesitményeiket pedig elismerik. Még a legalsobb néposztaly
is felfogta mar a csendorség daldasos miikodését és egyre
tobben dicsérték ezt a jol bevalt intézményt. Mig azelott
sokszor megtortént, hogy a rendetlenkedék a csendérokkel
szembeszalltak, ezen a téren mihamar megvaltozott a helyzet
és ellenszegiilések mar csak ritkan fordultak el6. Az ilyesmi
is inkabb csak az olyan vidékeken esett meg, ahol a
kozbiztonsdag — a még ki nem irtott betyarok miatt —
nem volt egészen rendben, minlt példaul Somogymegyében.
Azonban a csendérok itt is fokozott buzgalommal végezték
feladatukat, amivel csak novelték a lakossag bizalmat és
lassankint mindenféle rangin ember kezdett a csendérseg
védelméhez folyamodni.

Osszel azonban a kozbiztonsag a Dunantulon is rosszab-
bodni kezdett. Ismét rablotdmadasok, utonallasok, erdésza-
koskodasok fordultak elé és pedig olyan mértékben, hogy
a csendorség minden erofeszitése mellett sem tudott azok-
nak gatat vetni. Ennek pedig az volt az oka, hogy a
csendorség létszdma, az egyes Orsok részére kiutalt oOrs-
korletek nagysagahoz viszonyitva, nagyon cs2keély volt. Még
rendszeresen leportyazni sem lehetett a teriileteket; mar
pedig abban az idében a Dunantulon sok volt az erdo,
ahova a betyarok jol bevehették magukat.
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Lovasjarér a honvédség dunaniuli hadgyakorlatain.

Az eddig ismeretlen, tehat szokatlan és pénzbeli ter-
hekkel jaré 0j adok és allami jovedékek a Dunantul megyéi-
ben sem valtottak ki mast a lakossagbol, mint elégedet-
lenséget. A szombathelyi szarnyparancsnoksag jelentette, hogy
a bélyegilletékek miatt nagy az elkeseredés; az egyszertii
foldmives ember s2hogyan sem tudta megérteni, hogy az
egyik iv papirért miért kell neki tobbet fizetnie, mint a
masikert.

Az erdorendészettel is sok baj volt. Hiaba hirdették ki
az erre vonatkozo randeleteket és hiaba biintettek az erdei
kihagasokat, egyre tobb erdorontot kellett elfogni. Az egyik
foldesur ki is jelentette a csendéroknek, hogy inkabb ki-
irtja az egész erdejét, semhogu az ilyen gonosz kartevok-
nek prédaul dobja.

Amint az eddig elmondottakbol latjuk, a zsandarok
figyelmének sokfelé kellett iranyulni. A politikai és koz-
rendeészeti megfigyzléseken és teendokdn kiviil kotelességiik
volt még az is, hogy a lakossdgnak a katonasag iranti
velekedéseét is tanulmanyozzalk és arrol jelentést tegyenek.
Hat bizony ezen a téren is akadi jelenteni valé. Igy példaul
a felvidéki csenddrség hirt adott arrél, hogy Lécsén a
tisztek lakasaba egymasutan torténnek betdrések; az egyik
ilyen betdrés szinhelye hozzd még a csendorlaktanya tészom-
szédsagaban fekiidt, szinte kigunyolasaul az uj kézrends-
szeti intézménynek. Marmarosszigeten nagyon ellenszenves
volt az atvonulé katonasag: az eléfogatokat rend2lo tiszte-
ket készakarva 6rak hosszal megvarakoztattak: 2 szazadnyi
vadaszt nem akartak beszallasolni, annal kevésbs a lak-
tanyat rendbehozni és kijavitani szamukra.

A beszallasolast, kiilonésen a hosszabb idére szélé kvar-
télyokat, sehol sem szerették. Abban az idében példaul a
lovassag -reszére Magyarorszagon sehol sem volt laktanya,
hanem a lovascsapatokat szazadonként vagy szakaszonként
szallasoltak be a lakossaghoz és pedig esztendokre. A fal-
vakban ilyen modon elhelyezett lovassag részére persze
sok alomszalma és még tobb el6fogat kellett, termsszetes
tehat, hogy a gazdak allandéan panaszkodtak és zugo-
lodtak.

Hat még az ujoncozas! Ott uralkodtak csak igazan
tarthatatlan allapotok. Az bizonyos, hogy a legények nem
egy konnyen akartak oOnként katonanak allani. A kormany
“elrendelte, hogy minden huszéves legény katonakételes; azon-
ban megengedte, hogy a falvakra kivetett ujonclétszamot
elsésorban olyanokkal toltsék be, akik 1848/49-ben honvédek
voltak ;- azonkiviil, ha valakire sor keriilt a katonaskodasban,
nem kellett azt személyesan teljesitenie, hanem maga helyett

mast allithatott. Az ilyen helyettesitésnek azonban ara volt,
mert puszta szivességb6l senki sem ment 8 esztenddt szol-
gaini és pedig leginkabb kiilfoldre, tobbnyire Olaszors'zagba,
Meg kellett tehat fizetni azt, aki mas helyett 'hajlandé
volt fiatalsaganak 8 esztendejét a csaszar kenyeren eltol-
teni. A fizetés képessége csak gazdag emberek sajatsaga
lévén, a falvakban a maddosabb legények sokszor erdészako-
san akartak néhany szaz forinttal ravenni szegényebb tar-
saikat, hogy helyettiik katonanak menjenek s ebben az
igyekezetiikben éjnek idejen behatoltak a szegényebbek lalca-
saiba és ott fenyegetéztek. De ez az eljaras meég mindig
megbocsathatébb volt, mint az, hogy a falu legényel szinte
vadasztak az 1848/49-es honvédekre és ha talaltak egyet,
feljelentették, csakhogy nekik n2 kelljen bevonulni.

A kormany a nép szemében emelni akarta a katona
tekintélyet és elrendelte, hogy a rovottmultn . embereket,
ha netan besoroztatnanak, szabadsagolui' kell. Ennek a
csendérség vallotta karat és jelentette is, hogy ez az eljaras
csak noveli a kozbiztonsag romlasat. Ug_y'anis"a sok farad-
saggal elfogott és azutan, besorozott rablok, szabadsagol-
tatvan, 0jbol visszatértek arra a vidékre, . ahol elfogtak
oket és tovabb folytattak garazdalkodasaikat. Azok pedig,
akik megeléz6leg nyomukra vezették a csenddroket, méltan
felhettek a rablék bosszujatol.

A Magyarorszagon abban az idében elhelyezett katonasag
majdnem kivétel nélkiil. ausztriai ezredekbdl = allott. Nem-

" csak az idegen gondolkodasu és idegen szokasu embereket

latta benniik a magyar kozonség, hanem elnyomoit is, hiszen
alig masfél évvel azelott fejez6dott be a szabasagharc, amely-
ben éppen ez az idegen katonasag harcolt a magyarok
ellen. Nem lehetett tehat csodalni, ha az idegen tiszteket
nem valami kitor6 o6rommel fogadta a magyar ko6zonség,
bar gavallér természeténél fogva nem utasitotta Oket vissza,
ha kozeledtek. A csendérség mindezeket a jelenségeket meg-
figyelte és kotelességéhez hiven jelentette is. Ezzel azonban
sok eredményt nem értek el, mert a magyar nép még sokaig
ellenszenvet érzett tigy az egész akkori kormanyzati rand-
szer, mint annak eszkézei, vagyis a katonasag és csendor-
ség irant.

ald

A honvédség dunéqlﬁ[i hadgyakorlatain jelentést vivé
motorkeré¢kparos tiszt (az oldalkocsiban).
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Légvédelmi iiteg a honvédség dunantali hadgyakorlatain.

A kocsizo géppuskas szazad
ismertetese.
Irta : HAZAI IMRE szazados.

A korszeriiség, amely a napjainkban folyo fegyverkezésnek
kétségteleniil egyik legjellegzetesebb tiinete, két iranyban fej-
leszti a hadsereg iitoképességét. Egyrészt sorompoba allitja
a technika modern vivmanyait s az él6 erdk fokozatos kiszori-
tasaval 1j, nagy hatoképességii gépeket 4allit a hadviselés szol-
galataba, masrészt pedig @ mar meglévo, vagy ujonnan szer-
kesztett tiizgépeket a korszerii harc kovetelményeinek meg-
feleloen kiilonb6z6 szervezesi formdaban illeszti bele a had-
rendbe. Ezaltal elérhetove valt az a helyzet, hogy az egyes
fegyverek feladatai elhatarolhatok lettek s a kiképzés egy-
szeriibbé valt, a gépek hatasa pedig jobban kihasznalhato
lett.

Ezelétt 10 évvel még csak géppuskas szazadot ismertiink,
ma pedig megkiilonbéztetiink :

«) zlj. koételékben lévé gp. szazadot,

b) gépkocsizo gp. szazadot,

¢) kocsizo gp. széazadot.

Mindharom géppuskas szazad altalaban ugyanazzal a tipusu
géppuskdval ellatva, mégis a szervezésiik, a feladatuk és az

alkalmazasi mddjuk mas és mas.
Ezek koziil egy rovid tanulmany keretében a kocs1zo gep-

puskas szazaddal kivanok foglalkozni s annak szervezésével és
alkalmazasaval a lap olvasoit megismertetni.

Mar a vilaghdboru alatt érezheté volt, hogy a menetels
oszlopokat az allando légi tdmadasok ellen az oszlopba be-
osztott, mélhas allatokkal felszerelt, géppuskas szazadok meg-
vedeni nem képesek. Ennek oka az volt, hogy a géppuskéaknak
rendszerint par pillanat allott csak rendelkezésiikre s igy koz-
vetleniil az ut vagy a 'megvédend6 csapat kozelében foglaltak
tiizelGallast. Ennek az volt a kovetkezménye, hogy éppen a
megveédendl csapat feletti légi teriilet a géppuskak holtterii-
letébe esett, hovd nem tiizelhettek (1. &bra).

Ugyancsak elofordult az is, hogy mozgé harcban az iitko-
zet egyik vagy masik pontjan nagyobb tiizerét kellett volna
osszevonni. Ehhez taldn a legtobb esetben a géppuskdk ren-
delkezésre alltak volna, de hianyzott az ehhez sziikséges gyors
szallitasi mod.

Ez a két szembetiind példa talan eléggé alkalmas arra,
megmutatni, mily kiilénleges alkalmazast nyer harcban a
e —————————————————

Rékoczy Ferenc kuruc lovasai nagy gyorsasagukon és
fiirgeségiikon kiviil nevezetesek voltak meg nagy menet-
teljesitményeikrol is. PIl. Karolyi Sandor lovas csapata
1705-ben Ausztria teriiletén kilenc nap alatt 345 kilometert
szaguldott be és kdzben 30 falut felégetett; mas alkalommal
egy nap alatt 75 kilométert tettek meg, ami par ezer lovasbol
allo tomegnél valoban rendkiviili. A kovetkezo 1706. évben
150 km. mély teriiletet egy etetéssel huszonnégy ora alatt
bekalandoztak. 9
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kocsizo géppuskas szazad, melyel mindkét esetben a kapott
feladatot kdnnyiiszerrel meg tudjuk oldani.

A kocsizo géppuskas szazad, mely az ezredparancsnoksag-
nak kozvetleniil van alarendelve, altalaban hasonlo tipusu gép-

*foleilnazal oldalndzat

o =

2 60[f fdr

(1. abra.)

puskdakkal van felszerelve, mint a zaszloaljnél lévé géppuskas
szazadok. A leglényegesebb kiilonbség az, hogy mig a zlj.
gp. szazad géppuskait és loszerét malhas allatok viszik, addig
a kocsizd gp: szazadnal a legénységet, a géppuskakat és 16-
szert kocsikon szallitjak. Az elobbi menetteljesitménye oran-
kint 4 km., utobbié lépésben 5 km., lépés-iigetésben 9 km.
révid tavolsagon pedig iigetésben 12 km.

A szazad legkisebb egysége a raj, mely 1 raj pk., 7
kezeld, 2 hajtogyalogosbdl, 4 hamos 16bol, 2 kocsibol, 1 tali-
gabol all; {

A jarmiivek hasznos megterhelése kb. 430—460 kg.

A szazad 3 szakaszra, minden szakasz pedig 2 rajra tago~
zodik:

A szazad allomanya:

tiszt S
legényseg- . 135
hatas 10 4
hamos 10 . 44
\ mozg6 konyha . 1
kocsi 20
taliga 12

Ez a gp. alakulas még annyira kisérleti allapotban van,
hogy a szervezési adatok, de féleg a szallitds modjanak meg-
olddsa egyaltalaban nem tekintheté véglegesnek. Tapasztalat

[}®®0®

0

(2. sbra,)

szerint a megterhelt jarmiiveket 2 16 a terepen csak nehezen
tudja vontatni, feldzott puha talajon pedig csak egész rovid
tavolsagra. Fenti formaban, kizarolag utakon alkalmazva, a
szallitasi mod teljesen megfelel.

A tovabbi fejlédés iranya valosziniileg a négyes fogatolas,
mozdonyos jarmiivekkel. Ily jarmiivekkel a szazad mozge~

konysaga arkon, terepen at nagyobb tavolsagra is biztosi-
tottnak latszik.

Széba keriilnet a szallitas ama modja is, hogy a kocsit
terepjar6 motoros jarmiivekkel helgettesitenélf.

Alkalmazasi modjainak ismertetesénel elsdsorban a lég-
védelemmel kell foglalkozni, mivel hivatasa elsésorban 3
légvédelem, mozgas alatt.

A géppuskdk altal nynjtott légvédelemmel szemben ter-
mészetesen nem allithatunk tulzott kovetelményeket, vagyis
nem varhatjuk a kocsizo géppuskas szazadtol azt, hogy a
menetelé ezredet a légi tamadastél mentesitse.

Azonban nyomjelzé l6szerrel és kiilonleges iranyzoberen-
dezéssel felszerelve a légi célokra valo tiizelésben magas-
fokii jartassaggal biré kocsizo géppuskas szdzad azt a
feladatot meg tudja oldani, hogy tamado (géppuskazo, bom-
bakat vetd) repiildgépeket rendszeresen zavarja, akadalyozza
és az egyes alacsonyan szallo gépeket leldjje.

Tapasztalatbol tudjuk, hogy a repiillogépek tamadasanak
hatasat mar azzal is erfsen csOkkentjiik, ha azokat nagyobb
magassagokban valé tartézkodasra keényszeritjiik. Az egyes
geppuskaktol eredményes légvédelmet nem varhatunk, a leg-
kisebb egység, melynek alkalmazasa sikerrel biztat a szakasz
és meg magasabb mértékben a szazad.

A késobb el6adottak megértéséhez tudnunk kell még

azt is, hogy a géppuskanak a hatasteriilete egy 1 km sugarn
gombfeliilettel van hatarolva (3. abra) és hogy a meg-
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veédendd targytol legalabb 200—300 méterre kell tiizelo-

allast foglalni, nehogy a holt tér (kb. 10%) a megvédendé
csapat vagy targy folé keriiljon. (Lasd 1. abra.)

Fel kell még emliteni azt is, hogy ennek a hatas-
teriiletnek az atrepiilésekor a repiilégép kb. 1400 métert tesz
meg a géppuska tiizkorletében kb. 28 mp. alatt. Miutan
a folyton sziikségessé valo ujablb iranyzas miatt a tiizet
ezen id6 alatt kb. 6—7 izben meg kell szakitani s az
egyes sorozatok hossza nem lehet tébb 20 16vésnél, ered-
meénykent azt kapjuk, hogy a repiilogépre ezen 1400 méteres
ut alatt a géppuska 140 toltényt (tehat a szakasz 280 tol-
tényt) tiizelt el.

A menetel6 oszlop légvédelmét a kocsizo szakasz t6bb-
féle képen lathatja el. Hogy ezen modok melyikét alkal-
mazzuk, arra nézve a terep és az utviszonyok a mérték-
adok. Abban az esetben, ha az oszlop sik, nyilt terepen
menetel és parhuzamos utak rendelkezésre allanak, illetve

ha a jarmiivekkel az oszloppal parhuzamosan a terepen
lehet menetelni, akkor a kocsizo géppuskas szazad ugy
el’osztva, hogy az egssz oszlop feletti légi utat pasz-
tazza — a 4. abra szerint lesz alkalmazva.

A szakaszparancsnokok ugy vezessék szakaszaikat, hogy
az oszlopot 200—300 méternél jobban ne kézelitsok meg.
Ha"az utakra tekintettel kell lenni, ugy az oszloptol koriil-
bglul 609-700 meterig lehet eltavolodniok, nagyobb tavol-
sag_r.a” ma'r nem, mert kiilonben az oszlop felett 800 méterre
repild gép az 1000 méteres hataskorleten mar kiviil fekszik.
Ha az oszlop iranyaban ellenséges repiilok kozelednek
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(amit a légi figyelok idejében jelentenek), a szakaszolk
azonnal besziintetik a menetet, légvédelmi tiizel6allast fog-
lalnak s a tiizet abban a pillanatban megnyitjak, mihelyt
a repiilogépek a hataskorletbe belépnek. Kdzben az oszlop

(4. sbra.)

légi tamadas ellen tagozva folytatja menetét. Mihelyt a
légi tamadas elmult, a géppuskas szakaszok felmalhaznak
a kocsikra, iigetésben elérehajtanak és ismét elfoglaljak az
oszlophoz viszonyitott er2deti helyzetiiket.

Ez az alkalmazasi mod tobbek kozott azzal az eldnnyel
is jar, hogy a kocsizd6 géppuskas szazad koriilbeliill 20 mp.
alatt tizkeész. '

Gyakran elo6fordul az is, hogy a menetoszlop egy oly
utszakaszon halad at, ahol a terepre letérve tagozodni a
terepviszonyok kovetkeztében nem lehet. Pl. az ut mindkeét
oldala mocsaras vagy az ut egy volgysziikiileten visz at,
ahol az utat mindkét oldalt meredek oldalakkal biré magas-
latok szegélyezik.

Ebben az esetben az elobbi eljardas nem alkalmazhato;
viszont ennek az utszakasznak a légvédelmérdl gondoskodni
kell, mert légi tamadasokra kivéaloan alkalmas. Az oszlop
pk. az ilyen veszélyes utszakaszokrol a teérkép utjan mar
j0 elore tajekozva van 3 annak légvédelmére a kocsizo
geppuskds szdazadot rendeli ki.

e

11 731’-}, 5

(5. abra )

Ennek parancsnokat idejében tajékoztatja é§ kiac}ja neki
a sziikséges parancsokat. A kocsizo géppuskas szazad a'z
oszlop élére iiget s mihelyt a kérdéses szakaszt a gyalogél
elérte, iigetésben elore hajt a tiizelallasba, ott berendez-

kedik ugy, hogy mikor az oszlop a veszélyeztetett utsza-
kaszt eléri, a szdzad mar tiizkészen a helyén van.

A géppuskas szazad mindaddig tiizel6allasban marad,
mig az oszlop vége oda nem ér, ahol az &abran a gyalogél
van abrazolva.

Ha az oszlop oly terepszakaszon, mely nyilt ugyan,
de a jarmiivekkel az utrodl letérni nem lehet (az ut mindkét
oldalan magas vetes, sz6lok, gyiimolcsosok), akkor a moz-
gast szokelésszeriien kisérve latjak el a légvédelmet a
kocsizo géppuskds szazad szakaszai.

Ezt az esetet a géppuskas gyakorlati szabalyzat is
emliti. A veégrehajtast sziikségszeriien kocsizova tett gép-
puskads szakaszok végezzek, ahol pedig a kocsizo géppuskas
szazad rendszeresitve van, ott ez annak a feladatat képezi.
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(6. abra)

A végrehajtasnak ez a modja nagy koriiltekintést kivan.
A szazadparancsnok pontosan szabdlyozza a szakaszok szo-
kelését, vagyis hogy az egyes szakaszoknak hol kell tiizelo-
allast foglalni, a tiizel6alldésban mennyi ideig maradhat-
nak s hogy a tiizel6allasbol mikor, hova kell allast valtoz-
tatni.

Allasvaltoztataskor a szakaszok az oszlop mentén iige-
tésben hajtsanak elére s a kijelolt utszakaszt elérve az ﬁtr?l
letérve, attol oldalt kb. 200—300 méterre foglalnak tiizelo-
allast.

A kocsizo géppuskds szdzad alkalmazasa mas esetek~
ben altalaban azonos elvek szerint torténik, mint azt a
zaszloalj geppuskas szazaddal kapcsolatban egy évekkal ezeldtt
megjelent kozleményemben ismertettem.

Vannak kivételes esetek, amikor a kocsizo géppuskas
szdzad nagyobbfokii mozgékonysaga annak kiilonleges fel-
adatokra valo felhasznalasat teszi lehetove. Felderitd és
biztosité szolgalatban a lovassaggal valo egyiittmiikGdésre
ez a szazad kivaloan alkalmas lesz.
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Utovéd harcokban lovassadggal alkalmazva sokaig érint-
kezésben maradhat az ellenséggel s hatalmas tiizerejét az
utolso pillanatig kifejtheti, mert gyors mozgékonysaga folytan
konnytiszerrel visszavonulhat.

Kiilonosen sikert igér a kocsizo géppuskas szazad fel-
hasznalasa oly feladatok megoldasara, melyeknél gyorsan
szallithato és ecltolhato nagyobb tlizerore van sziikség.

=
—

Egy igazoltatas torténete.

Irta : MESZAROS KAROLY alhadnagy (Szeged.)

A Szut. 43. §-aban eidirtak pontos betartdsanak fontossa-
gara kivanok ramutatni egy megtortént s atabb l2irt esettel
kapcsolatosan.

1925. oktober els6 felében a szegedi csendor keriileti
parancsnoksaghoz maganlevélben feljelentés érkezatt, amely
egy névleg megnevezett X. tanyai orsbeli csendor ellen azt 8
sulyos vadat tartalmazta, hogy kiilszolgalata alatt éjjel a

korcsmakban a legényekkel mulat, részegeskedik, ittas alla- .

potban a fiatal menyecskéx ablakait zorgeti s azokat és a
lakokat haborgatja. Kerte a levélir6 a keriileti parancsnok-
sagot, hogy ezt a csendort helyezze at siirgésen az Orsrdl mas-
hova messzebbre. A szoveg alatt egy tanyai lakosné neve voit
alairva.

A keriileti parancsnoksig ezt a sulyos vadakat tartalmazo
levelet siirgds kivizsgalas és reszletes jelentés felterjesztése
celjabol nekem azonnal leadta.

A tanya kozpontra a parancs vétele utan nyomban ki-
szalltam. A tanyai lakosnot kerestem fel, kinek neve a fel-
jelentd levélen szerepelt. Kozoltem vele jovetelem okat és cél-
jat és felhivtam, hogy a feljelenté levelében foglalt vadakat
szoval is mondja el és-indokolja meg.

A »feljelent6« kijelentette, hogy 6 irni-olvasni sem tud,
0 semmiféle levelet nem irt és masokkal s2m iratott a csendor
ellen. Megkérdeztem, hogy a levélben foglalt vadakat legalabb
magaéva teszi-e, vagy mit tud azokrol, ki irhatta a levelet
stb.? A valasza minden kérdésre nemleges volt. A csenddrok
ellen sem neki, sem a csaladtagjainak, de ismerdseinek és
tudomasa szerint masoknak sincs panaszuk. Arrol sem tud,
hogy a csendorok korcsmaban mulatoznanak.

A dolog érthetetlennek latszott eléttem. Arra gondoltam,
hogy esetleg valakinek mégis csak lehet panasza az ors ellen,
de a nevet nem akarta alairni s azert hasznalta ennek a
tanyai lakosnének a nevét, akit egyébként bizonyara ismernie
kell.

Miel6tt azonban a levéliro kinyomozasa veégett tovabb
mentem volna, a hazban lakok utan kezdtem érdeklédni. Fel-
keltette a figyelmemet egy szegedi festomiivesz, aki — mint
megtudtam — néhany hét ota itt nyaral és festeget. Megkér-
deztem ezt is, meg a hazban volt masik két nét is, hogy mit
tudnak az esetrdl, sot a levelet is felmutattam, hogy ismerik-e
az irast? A valasz itt is nemleges volt. Majd a tanyakdzpon-
ton, az eldljarosagnal, tanitoknal, a postan, kereskedoknél,
kororvosnal stb. behatoan puhatoloztam. Erdeklédésem min-
deniitt eredménytelen maradt. Kérdésemre, hogy a csendorok
szolgalata ellen van-e valakinek valami észrevétele, a kororvos
tréfalkozva megjegyezte, hogy a csendorok nemhogy hanya-
gok lennének, hanem annyira buzgon teljesitik a szolgalatukat,
hogy mulatsagok, balok alkalmaval a tanyai legények vere-
kedésnél bamulatos gyorsan ott teremnek s mar azonnal ren-
det csinalnak, ugy, hogy testi sertés alig fordul el6, aminek
az a kovetkezménye, hogy senkinek sem kell — latlelet.

Mast gondoltam. Van minden faluban és tanyai kézponton
borbély is, ezek a legtobb hazhoz bejaratosak, sok mindenrdl
— néha még csaladi titkokrol is tudomast szereznek s ezést
8 csenddr tolilkk egyet-mast megtudhat, Esetemben azonban

az egyébként mindent tudé borbély is csak a fejét csovaita
Kozben azt mar megallapitottam, hogy a levélben foglait
vadak minden alapot nélkiil6z6 ragalmak.

A levéliro kipuhatolasara nagy sulyt fektettem, azt is
mindenaron tudni akartam, hogy mi indithatta irojat a feljelen~
tés megtételére? Ezért visszatértem puhatolasaim kiindulasi
helyére, a tanyai lakosné hazadhoz. Szandékom volt a haz-
beliekkel, koztiik a festomiivésszel is probairast iratni. Midon
a tanyatulajdonos nétol a festémiivesz irant eérdeklédtem, azt
kozolte velem, hogy délelétti eltdvozasom utan az is eltavozott
— mint mondta -— Szegedre, hogy festéket és vasznat vegyen,
de masnap reggelre visszater.

Ezutan azirant puhatoloztam, hogy tulajdonképpen ki is
ez a festdmiivész? Senki nem tudott hatarozott felvilagositast
adni, azt se tudtak, hogy mi a valédi neve és hova valo. A
kévetkezé napon hidba vartam ra, nem teért vissza. Szallasan
a haziasszony kozremiikddésével koriilnéztem, de ott bizony
semmi sem maradt téle hatra. Ezek a koriilmények gyanussa
tették ot.

Az egyik tanyai urind szivességébdl ennek emlékkonyvé-
ben talaltam a festotdl eredo szép virdgcsokor kezifestést és
egy szep irasu emlékverset, alatta B. S. monogrammal. Ez
tavolrol sem hasonlitott a feljelenté levél irasahoz; mas
irast pedig nem taladltam. Ezek utdn mar csak az volt fontos,
hogy a festomiivésszel talalkozhassam, ett6l a talalkozasto!
sokat reméltem. Csendérokkel figyeltettem a haz tajekat, hogy
ha visszatérne, el ne szalajtsuk. Az azonban nem tért vissza
tobbé.

Szegeden a bejelenté hivatalban és mas alkalmas hz2lyen
is puhatoltam utana, de nyomara nem akadtam.

A csendérnek a legkritikusabb esetekben .is szokott mentd-
Otlete tamadni. Ehhez folyamodtam én is. Ha az én festo-
miivészem a jobb korokben, ahol eddig kerestiik, nem talal-
hato, nézzilk meg a masik kozott. A rendérségi detektivek
biiniigyi csoportjanak tagjaival, de kiilonésen a csoportveze-
tovel joismeretségben vagyok, felkerestem és kozdltem vele,
hogy miben nyomozok. Mondta, hogy éppen most nyomoznak
egy ilyenforma emberrel, aki Szegeden a Margit-utcaban egy
maganhaztol egy kézi vas pénzszekrényt nyolcvanhat millio
korona (6880 P) értékii ékszer és készpénz tartalommal egy
héttel ezel6tt betdrés utjan ellopott és a forgalmi adohivatal
pénztarat is ugyanakkor éjjel megkisérelte feltérni. Most
éppen kint vannak vele a detektivjei, a varoson kiviili vizes-
arokbol keresik el a vaskazettat, ahova a beismerésben lévé
tettes azt, a tett elkdvetése utan bedobva elrejtette.

Koriilbeliil egy o6ra mulva visszajottek a detektivek a
betdrével, akiben nagy meglepetésemre — de az Gvére is —
a tanyai festémiivészre ismertem. Kozoltem vele, hogy nekem
is van vele tisztazni valom. Figyelmeztettem, hogy kérdéseimre
igaz feleleteket adjon. Alapos kikérdezése soran beismerte,
hogy a csenddr ellen a feljelentd levelet & irta, a keriileti
parancsnoksaghoz, a levél tartalmat kiviilrél el is mondta.
Irészert és papirt adtam neki, és a nalam volt feljelento
levelet diktaldssom utjan lejrattam vele. Irasa tokéletesen
egyezett a feljelentd levéllel.

Ezek utan rola a kovetkezoket allapitottam meg:

_ A tettes: X. Y., 31 éves, nétlen, rom. kath., Tolna megyei
sziiletésii, rajzolo és festdmiivész, 1925. év julius végén‘SZa-
badu}t ki a szegedi csillagborténbél, hol kiilénféle sulyosabb
természetii lopasokért 6 évet iilt.

Kiszabadulasa utan a vidéket, a szegedi tanyakat sze-
melte ki letelepiilési helyiil, ott &t még nem ismerték. Kiraly-
halom felé, majd innen a Rézsa-erds, Rozsa jaras iréngébaﬂ.
hol gggk-or a legendas hirii Rozsa Sandor lovasbetyar is
Fan%;'azott, keresett uj otthont. De mig Rézsa Sandornak annal
1d?]en panfjﬂrbiztos helye voll ez, neki nem felelt meg, mert
rejtekhelyei koriil tilgyakran latott lovascserldéréket,,akik‘
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ke'l nem Szeretett volna taldlkozni. Innen tehat tovabb ment,
mig vegre egy tanyakézponton, Szegedtol kb. 30 km.-nyire
beszall?solta magat egy gazdag parasztasszony hazahoz, mint
r.ly.ararlo. Kellemes, behizelg6, elékelé modoraval céjt ert, az
urt tarsasagban is megkedvelték.

' Vf:ll()di nevet és azt, hogy a szegedi csillagbérténben hat
evet lilt, természetesen eltitkolta. Alnév alatt festomiivészként
mut'atkozott be és uiri csaladoktol portrék festésére annyi meg-
bizast kapott, hogy allandéan festegetett. Egy-egy portrét
40'><60 cm. nagysagban vaszonra 200.000 koronaért készitett
s 1gy igen jol keresett.

Igy ment volna ez tovabb is, ha koézbe nem jon egy kel-
lemetlen kériilmény.

A festomiivész szallasadondjéenek hazaban 4 szoba volt,
ezek koziil az egyiket mar régebben atengedte az idékozonkint
jarérszolgalatot teljesitd s ott megjelend csendorok részeére
pihendhelyiil. A festomfivésznek kellemetlen volt, hogy csend-
orok is megfordulnak a hazban, Nem szerette Oket, mert
felt a lelepleztetésétdl s e¢zért, ha csendérék kozeledtét sej-
tette vagy: észrevette, igyekezett az azokkal valo talalkozast
elkeriilni, ami t6bb esetben sikeriilt is neki.

Egy alkalommal azonban, ugy szeptember kozepe felé, a
sors megis csak osszehozta az egyik csendorjarérrel. A jaror-
vezetd csenddr igazolasra szolitotta fel a festémiiveszt, aki
hamis név alatt szegedi lakos festomiivésznek mutatkozott he
s azt mondotta, hogy csak ugy szétnézni jott ki, mert érdekes
neki a tanyavidék és hatha akadna valami kereset is. Miutan
a kijovetele csak ideiglenes volt, semmiféle igazolé iratot nem
hozott magaval, azok a ndévérénél vannak Szegeden.

A jarorvezetd csendér a festomiivész allitasat egyeldre
elfogadta ugyan, de meghagyta neki, hogy ha a tanyakoz-
ponton akar tovabb is tartozkodni, irasbeli igazolvanyait hozza
el Szegedrdl és a legkodzelebbi alkalommal igazolja magat,
kiilonben eldvezetik.

A tanyakozponton ugyanis utdna puhatolva, a jarorvezetd
mindeniitt csak jot hallott a festomiivészrol, latta is egyes
uri hazaknal a festményeit és miivészi rajzait s igy hat ellene
gyanus koriilmeny nem meriilt fel. Azért is adta meg neki a
jarorvezet6o a haladékot az igazolasra.

Hogy a csendor igazoltatasatol és leleplezésetdél meg-
szabaduljon, gondolt egyet a festodmiivész. Kipuhatolta a
csenddér nevét és feljelentette a keriileti parancsnoksaghoz.
Megvadolta részegeskedeéssel és kiilonféle 6rszolgalatbeli kote-
lesseégsértéssel, ugy okoskodva, hogy a csendort a feljelentés
folytan minden kivizsgalas nélkiil azonnal &t fogjak helyezni
s 0 aztan haboritatlanul tartézkodhatik majd tovabb a tanya-
kozponton. Rosszul szamitott, mert a keriileti parancsnoksag
kivizsgalast rendelt el, annak folyaman pedig kideriilt a valo
tényallas.

A fest6 a tanyan valo tartozkodasat arra hasznalta fel.
hogy onnan bejart Szegedre, betorésre alkalmas helyeket sze-
melt ki s a betérés a legtobbszor sikeriilt is neki. Az igy
szerzett pénzhez egy: utcai n6 személyében koltétarsat is talalt;
éppen vele mulatott, amikor a detektivek elfogték.

A szegedi kir. torvényszék két rendbeli betoréses lopas
6s a csendér megragalmazasa miatt Osszbiintetésként 1925.
november havaban négy évi fegyhazra itélte, jelenleg ezt a
biintetését tolti Szegeden.

A mualt héten Szegeden a csillagbortonben (kisegito-
fegyhaz is van fegyencek részére) — utana érdeklédve meg-
tudtam, hogy, folyo evi november ho 19-ével szabadon le§z
bocsatva, ‘mert a raszabott 4 év letelik. Amint mondta, ki-
szabadulasa utan Budapestre fog menni, templomeStéSi_m“””
kalatokra kapott meghivést. En azonban a.ti)'rténtek utan azF
gyanitom, hogy kiszabaduldsa utan megint csak felkeresl
a videket, a csendérseg milkodesi teriiletét, — persze. nem

Szeged kornyéket.

Hogy ilyen meglepetések tobbé ne fordulhassanak eld,
jonak tartottam az esetet kozolni.

Az illetd — a nevét nem akarom Kiirni — most 35 éves,
eleg fiatalos kinézésii, de sok tapasztalattal és a biinézésre
nagy hajlammal bir. Ha a szegedi betéréseken rajta nem
veszit, ki tudja, nem tér-2 be a tanyai postahivatalba, ahol
madr ismeretsége volt, vagy gazdag széllésadénﬁjét fosztja ki,
esetleg masokat s azutan tovabb all.

Ajanlom az orsok figyelmébe, sziikség esetén érdeklodésre
szivesen szolgalok bdvebb adatokkal.

4 [

Nyomozasi feladat.
Nddusi Istvdan gazdalkodé 1929 majus 1-én 6 orakor
a cegei Orson feljelentést tott, hogy az éj folyaman ismeret-
len tettes lakdsa vendégszobajanak udvarfel6li ablakat be-
torte, a szobajaban elhelyezett, biztonsagi lakattal ellatott
ruhasladajat feltérte és a ladaban volt iinnepls kabatja
zsebébdl 100 dollart, valamint 400 pengd készpénzt tartal-
mazo levéltarcajat ellopta. Ellopta a tettes ezenkiviil fidnak
egy par uj csizmajat is, mely ugyanabban a szobaban
volt elhelyezve, tovabba behatolt az istéallojaba és ott egyik
lovanak a patajaba egy hosszii rozsdas szeget vert be
ugy, hogy a 10 teljesen hasznavehetetlenné valt. A cselek-
meényt koriilbeliil ezelott 10 perccel fedezte fel. Csaladtagjain
kiviil senkinek sem szdlt s helyszinre senkit sem engedett be.

Az orsparancsnok kérdéseire a sértett eloadta, hogy
aprilis 30-an a pénze még megvolt; 20 ora tajban vett ki
pénzt a ladabol, ezutan a lakatot egyediili kulcsaval — melyet
allandéan zsinéron, a nyakan hord — becsukta. A pénzt
tartalmazo kabat a ladaban elhelyezett ruhanemiin legfeliil
fekiidt. 23 orakor a kocsmabdl hazatérve a lakodszobaban,
hol felesége és fia mar agyban voltak, 6 is lefekiidt, azonna)
elaludt és reggel 5 ordig fel sem ébredt, mert ezen az
estén szokasa ellendre tulsokal ivott. A fia katona, csak
szabadsagon volt otthon és ma a 6 ora 15 perces vonattal
bevonulads vegett el kell utaznia. Bucsuzkodds kozben a
felesége keérlelte, hogy adjon a fiunak pénzt, ezt 6 meg-
tagadta s ezért a felesége veszekedett is vele. Végre aztan
meégis engedett, levette a nyakardl a kulcsot s a vendég-
szobaba ment pénzért. Ekkor fedezie fel a biincselekményt.

Vagyona betorés ellen nem volt biztositva. Gyanuja
Kenyeres Janos volt bérese ellen iranyul, kit 4aprilis 29-én
rossz magaviselete miatt felpofozott s aki erre cseléd-
konyvenek visszahagyasa mellett megszokott. Gyanujat arra
alapitja, hogy. az ¢éj folyaman eltiint a Kenyeres cseléd-
konyve is, mely el6zo este még ott allott a vendégszobaban
egy fiokos szekrényen.

A helyszinére érkezve, az oOrsparancsnok kikérdezte
sértett nejét, ki a cselekményre vonatkozolag semmi tam-
poittot nem tudott nyujtani.

Eléadta, liogy 4&prilis 30-an 21 Orakor fekiidtek le
fiaval a lakészobaban. A férje 23 orakor jott a konyha-
ajton. A férje azonnal lefekiidt és elaludt. Az éjjelt (')'.i’s
ataludta, a cselekményrdl csak reggel értesiilt férjéetol. Fiat
— aki mar elutazott — szintén megkérdezte, de 0 sem
észlelt semmi gyanusat az ¢éj folyaman. A béresre vonat-
kozo eldadasa egyezett a sértett eladasaval. Az Ors-
parancsnok azon kérdésére, hogy nem fordult-e meg az
utobbi napokban idegen a haznal, az asszony eléadta, hogy
Rostds Mihdly, a szomszéd Goc falubeli iistfoltozo cigany
itt jart es néhény edenyt kijavitott. Munkadij fejében ferje
egy, a vendégszobaban elhelyezett ladabol kivett ocska
nadragot adott a ciganynak.
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A cigany munkajat az udvaron végezte, a nadragot a
konyhaban vette at, a szobaban nem fordult ugyan meg,
de a nyitott ajton betekinthetett. 5 .

A megejtett /felyszini szemle —eredménye a kovetkezq

volt:

igen jol kiveheté6 patkos, szeges féffi-'
snyomok vezetnek. Ezek a nyomok tobb
helyen rataposnak egy, az at feldl jc’ivé’és csak az I’Jt(!var
kapujaig tartd mezitelen, nagyon elmosodott, azonositasra

nem alkalmas labnyomra. A leveéltarcat a helyszinelo ors-
az egyik csizmds labnyom altal a

elhaladé miiitig
csizma- vagy bakanc

A vendégszoba udvarfel6li ablaka latszélag valami  parancsnok a kertben,
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erésebb zsebkéssel ki van feszitve. A tornacon az ablak alatt f{oldbe betaposva megtalalta. A tarcanak kiallo része tel-

mezitldbos férfildbak elmosodott, saros lenyomatai vannak
Kozvetleniil az ablak alatt két vércsepp. Az ablakparkany
deszkaja saros, ezenkiviil azon egy jobb tenyér elmosodott
lenyomata is lathato. Az ablaktablakon és az ablakkilincseken
vernyom nincs. A szoba padloja az ablaktol a fiokos szek-
rényig, onnan a szoba délnyugati sarkaig, a saroktol pedig
a fal mentén az ablakig saros. A szobdban, kozvetleniil az
ablak alatt és az emlitett sarokban egy-egy veércsepp van
a padlon. A fiokos szekrényen levd teriton mazolt vérnyom
van. Az utcafeldli ablak alatt 4allo laddanak a fiiggdlakat
tartasara szolgalé kamoja eqy darab deszkaval eguyiitt ki
van feszitve. A kamo és a deszkadarab a lada el6tt egymas
mellett fekiisznek a padlon. A lakat a szobaban nem volt
feltaladlhato. A ladaban elhelyezett ruhanemiiek hidanytalanul
megvannak, legfeliil fekszik az a kabat, amelynek zsebében
a penz volt.

Az istalloban a megsériilt 160 allasa mogott a keményre-
dong6lt agyagon tobb vérnyom lathaté. Az istallo ajtaja
kulccsal nem zarhato. A belsé kilincs vértol egészen masza~
tos, a Kkiilsé kilincsen mazolt vérnyom lathato.

A tornacnak a kifeszitett ablakhoz legkozelebb es6 szélé-
tol az udvaron és a kerten keresztiill egészen a kert végén

jesen at volt azva. A fold a tarca alatt szaraz. Ugyancsak
a kertben, az egyik veteményes agyban egy biztonsagi
lakatot talalt az orsparancsnokl nyitott allapotban. A lakatot
a sertett azonosnak ismerte fe!l a ruhaslada eltiint lakatjaval.
A hatlemezes biztonsagi lakat semmi erészak nyomat nem
mutatta.

Az orsparancsnok megvizsgalta Rosfas Mihdly cigany
alibijet, aki megbizhatoan igazolta, hogy aprilis 30-an 23
ora 30 perckor érkezett haza vonaton a kozeli, de a hely-
szintOl ellenkezd irdnyban fekvd varosbol a helyszintél 15 km
tavolsagra fekvé lakasara. Egy, a ciganytelepet ellenérzé
csendorjarorrel igazolta azt is, hogy majus elsején 1 oratol
1 ora 30 percig a lakasan volt. Egyébként allitdsa szerint
eloz6 este 23 ora 30 perctdl majus elsején 8 oraig a
lakasat egyaltalaban nem hagyta el, ezt a csaladtagjaival

bizonyitotta. Rostdson sériilés nem lathat6, jarmiivel nem
rendelkezik.
Az orsparancsnok a sértett viszonyait kutatva arrol

értesiilt, hogy sertett vagyonos, de igen fukar ember hiré-
ben all.

Az idojarasi viszonyokra vonatkozélag megallapitast
nyert, hogy majus 1-én 1 orakor erds villamlassal es dor-
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géssel jart hatalmas felhOszakadas volt, amely kb. hajnali
2 oraig tartott. Az es6 el6tt napokon keresztiil szarazsag
volt.

A hazérz6 eb magatartdsara nézve adatot nem lehetett
beszerezni.

Kenyeres Jdnosra vonatkozolag egy jarér megallapitotta,
hogy 29-én a gazdajatol tortént megszokése utan Bihari
Jozsef gazdalkoddé tanyajara ment, mely a helyszintél kb.
1 km tavolsagra fekszik. Bihari — feltétleniil megbizhato
egyéen — eldadta, hogy Kenyerest szivesen latta, mert katona-
pajtasa volt. Aprilis 30-an este a késé orakig egyiitt boroz-
tak, mert Kenyeres még az éj folyaman el akart indulni a
kozeli varosba munkakeresés végett. Tole mezitlab tavozott.
Az orara nem emlékszik pontosan, de tdvozasa csak egy-
két perccel a zivatar kitorése el6tt tortént. Bihari a Kenyeres
altal nala visszahagyott csizmakat a nyomozo jarornek fel-
mutatta, a helyszinen {alédlt csizmanyomok azonban jova!
nagyobb 1abui emberre mutatnak.

A Kenyeres hollétét eddig nem sikeriilt megallapitani.

FELADAT.
1. Ki vagy kik gyawisithatok a (énydllisban ismertetett
bineset elkovetésével? A véleményt alaposan meg kell

indokolni.

2. A bineset lejdtszoddsdt iddrendben pontosan le kell
irni. (Rekonstrukcio.) A megolddsndl kizdrélag csak a tény-
dllasban szereplo személyeket és az ott felsorolt adatokat
lehet figyelembe venni.

Megfejtési hatdirido december 1.
csendorség legénységi dllomdnyi egyéneitol fogadunk el.
Az eredményt a kardcsonyi szdmunkban fogjuk kozolni.
Elso dij: egy teljes kardcsonyfa felszerelés, mdsodik dij:
egy fényképezogép teljes fjelszereléssel, harmadik dij: egy
szép ébresztoora. A palydzat terjedelme nincsen korldtozva.

Megfejtést csak a

KULFOLDE CSENDORSEGEK,

A francia csendorség.

(9. kézlemeny.)

II. ALFEJEZET.
Csenddrok, érsvezetok és altisztek eldléptetési tibldzata.

40. §. Az egyes rendfokozatokra vonatkozd eldléptetési
tablazatok és a csenddrségnél, valamint a koztarsasagi gar-
danal egyes kiilonleges allasok elnyerésének alkalmassagarol
sz0lo kimutatasok évenkint, a foszemlék idején, 0jbol szer-
kesztetnek. L

A rangosztalyba nem sorolt orsvezetok és a fotiszt-
helyettesek, az 1. osztalyi Orsvezetok és a tisz’thel.yette’sek,
valamint az egyéb orsvezetok és a légioknal, szaz?dlroda_ban
és a gazdasagi hivatalnal beosztott segédmunkasol’f k'm?"
vezésére vonatkozé javaslatot egyidében kell az egyéb alla-

sokra vonatkozoé eldléptetési tablazatokkal a miniszternek
eloterjeszteni.

A miniszter a javaslatokat a magdéva téve, az el6-
léptetendokrol a 33. szakaszban megallapitott csendoérségi
csapatok figyelembevételével el6léptetési tablazatot allittat
Ossze s azt a hivatalos kozlényben kozzététeti.

41. § Az eloléptetési tablazatokat — a II. Fejezet
[. alfejezetében foglaltaknak megfeleléen — a légio, a torzs
és a kiilonitmény parancsnokok és a 19. légional az egy
és ugyanazon megyében elhelyezett szézadcsoportok szer-
kesztik. A jelolteket érdem szerint osztalyozzdk. A szazad-
parancsnokok javaslata alapjan a légio, a torzs vagy kiilo-
nitményparancsnokok altal 0Osszeallitott el6léptetési tablaza-
tokat tudomasul vétel végett a section parancsnokanak kell
eloterjeszteni, aki azt a csenddrségi testiilet parancsnoka~
nak utjan a miniszterhez tovabbitja.

Ha az eldléptetési tablazatnak felterjesztése utan pot-
eloléptetési tablazat szerkesztése valik sziikségessé, azt a
megyei csendd6rség és a koztarsasagi garda Dbelszolgalati
utasitasainak rendelkezései szerint kell 0Osszeallitani.

Az egyes orsvezetdi rendfokozatokba valo elomozditast
az eloléptetési tablazatban megallapitott sorrend szerint, a
miniszter felhatalmazasa alapjan, a légio parancsnokok, a
gyarmati és a protektoratus alatt allo orszagok csendor-
ségeinek parancsnokai végzik, kivéve a rangosztalyba nem
sorolt és az 1. osztalya oOrsvezetéi rendfokozatokba valé
eloléptetést, valamint a légioknal, szazadirodaban és a gaz-
dasagi hivatalnal lévo segédmunkasi 4lldsokba valéo ki~
nevezest.

Ez utobbi rendfokozatokba, illetve szolgalati &llasokba
valo kinevezést az eldléptetési tablazatban megallapitott
sorrend figyelembevételével a miniszter végzi.

III. ALFEJEZET.
Tisztek eloléptetése.

42, §. Az egyes tiszti rendfokozatokba és allasokba
valo kinevezés az egész testiiletben egységesen torténik.

43. §. Miutan a hadnagyok és az alhadnagyok szolgélati
allasai a csendorségnél azonosak, a hadnagysagok fele el6-
léptetésképen a csendororsvezetoknek (lovasoknak és gya-
logosoknak), a koztarsasdgi gardahoz beosztott tizedesek-
nek, szakaszvezetoknek, oOrmestereknek, tiszthelyetteseknek és
fotiszthelyetteseknek van fenntartva. Ezek el6bb csupan az
alhadnagyi rendfokozatot nyerhetik el és hadnagyokka csak
akkor nevezhetok ki, ha mint alhadnagyok két évet szol-
galtak.

Béke idején, a csenddrségnek és a koztarsasagi garda-
nak elobb emlitett egyénei csak akkor nevezheték ki had-
naggyd, ha igazolni tudjak, hogy legalabb 3 éven at mint
orsvezetdk, illetéleg szakaszvezetok szolgaltak és a jeloltek
iskolajat — hova csak palyazat utjan vehetdk fel — sike-
resen elvégezték.

A hadnagysagok masik fele azoknak a barmely fegy-
vernembeli hadnagyoknak van fenntartva, akik 25 évnél
nem fiatalabbak, de 36 évnél nem iddsebbek, tekintet nélkiil
arra, hogy a hadnagyi rendfokozatot miota viselik.

Azokat a csapatbeli hadnagyokat, akik a csendorseghez
valo felvételre elé vannak jegyezve, ha id6kozben magasabb
rendfokozatba lépnek eld, az eldjegyzésbdl tordlni kell.

A kovetkezd évben azonban, egyszerii kérelmiikre, anélkil,
hogy ujabb vizsgat kellene tennick, a jeloltek soraba ijra
felveheték. Ebben az esetben a hadnagyi palyazatnal nyert
rangszamuknak megfelelé rangot kapnak a szézadosok rang-
lajstromaban.

44, §. A
hadnagyokkal,

szazadosi rendfokozatok felerészét csendor
masik felét a hadsereg barmely fegyver-
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neméhez lartozé szazadosokkal toltik be. Utobbiaknak azon-
ban igazolniok kell, hogy 25 évnél nem fiatalabbak és
43 évnél nem idésebbek és hogy mint tisztek a sorhadban
vagy annak tartalékaban 5 évig ténylegesen szolgaltak.

45. §. A hadsereg hadnagyai és szazadosai a csendor-
ségnél rangszamot aszerint kapnak, hogy a szakvizsgat mino
eredmeénnyel tették le.

Hadseregbeli tisztek a koztarsasagi gardaba (akar a
lovassaghoz, akar a gyalogsaghoz) csak akkor oszthatok
be, ha az ott megiiresedett helyekre a csendorségnél el6zetesen
szolgalt tisztek koziil palyazo nincsen.

Hadseregbeli szazadosok, akik a csendorséghez valo fel-
vetelitket keérik, csak a megyei csendérséghez oszthatok be.

46. §. A gazdaszati szazadosi helyekre csak gazdaszati
hadnagyok vagy gazdaszati szolgalatra beosztott csendor-
hadnagyok johetnek figyelembe.

Ilyen palyazok hianyaban csak olyan csenddrszazadosok
nevezhetok ki, akiknek e kiilonleges szolgalatra valo alkal-
massaga ismert. Csendérhadnagyok csak akkor, ha eldlép-
tetésre vannak javasolva és szazados gazdaszati tisztiil alkal-
masnak vannak mindsitve.

47. §. Az Ornagyi, alezredesi és ezredesi rendfokozato-
kat csak a csendortisztek érhetik el rendes eldléptetés
utjan.

48. §. A csendérséghez atlépett hadnagyoknak és szaza-
dosoknak a rangja, a megbizatasnal és eldléptetésnél, csak
a felvétel okiratanak keltétdl szamitodik.

Mindazok a torvények, rendeletek és elhatarozasok,
amelyek a szarazfoldi hadseregnél a tisztek osztélyozasat
szabélyozzak, a csendérségre is alkalmazast nyernek.

49. §. Miutan a koztarsasagi gardanak az a rendeltetése,
hogy az orszag fdvarosaban feliigyeljen, szolgalatdnak ella-
tasa tekintetében a rendérfékapitany rendelkezésére van
bocsatva. !

A koztarsasagi garda tisztjeinek eloléptetésénél és az
iiresedésben 1évo tiszti helyek betdltésénél a beliigyminiszter
veleményet ki kell kérni. A hadiigyminiszter kozli vele
azoknak a tiszteknek a nevét, akiket kivalasztas végett a
koztarsasagi elnoknek be akar jelenteni; a beliigyminiszter
jogkore csak arra szoritkozik, hogy véleményt adjon.

Ha a koztarsasagi gardaban valamely altiszt alhadnaggya
vagy valamely tiszt magasabb rendfokozatba 1ép elo, egyuttal
a megyei csenddrséghez nyeri beosztasat; csupan a hadnaggya
el6léptetett alhadnagyok maradhatnak tovabbra is‘a koz-
tarsasagi gardaban.

50. §. Azok a szazadosok és hadnagyok, akik valamely
hadseregbeli csapattol jottek al a csendérséghez, kérhelik az
el6z6 csapattestiikh6z valo visszahelyezésiiket, ha az illetd
csapatnal van olyan szazados vagy hadnagy, aki hajlando
helyettiilk a csendorséghez atlépni és a felvételi vizsgat
eredményesen leteszi.

Ezeknek a cseréknek csak a jelen utasitasban eldirt fel-
téetelek mellett lehet helye.

Ezek koziil a tisztek koziill azok, akik a csendorsegnél
nem léptek eld, elvesztik az egész id6t, amit a csendorségi
szolgalatban toltottek. Megtartjak azt a rangjukat, amellyel a
csendOrseghez valo belépés elot! birtak, de annal a csapat-
nal, amelybe visszalépnek, nem nyerhetnek magasabb rangot,
mint amilyennel az ket felcserélék birnak.

Azokra, akik a csendorségnél eloléptetve lettek, a fegy-
vernem valtoztatasarol szolo 1838. évi marcius ho 16~an
kelt rendelet 56. §-anak rendelkezéseit kell alkalmazni.

Azok a hadnagyok és szazadosok, akik a csendérseg kote-
1ékébdl eredeti csapattestiikh6z visszalépnek, elvesztik igényii~
ket arra, hogy a csenddrséghez ujbol visszatérhessenek.

Ez alol livételnek csak azokkal szemben van helye, akik
haboru idején azért hagytak el a csendérségi testiiletet, fiogy

a hadseregnél csapatszolgalatol teljesithessenek. Ezelf az
utobbi tisztek, ha egyeébkent csenddrségi szolgalatra lovabbra
is alkalmasak, kérelmiikre minden kiilon feltétel nélkil a
csendorséghez visszavehetdk. Ilyenkor vagy a mar a cs:andﬁr--
ségnél birt rangjukkal, vagy a felvételi okmény' keltétol szd-
mitando ranggal vehetdk at. A jelen utasitas 43. és 44. §-aiban
a csapattiszteknek fenntartott helyek fele ezekkel 2 tisztek-
kel toltheté be.
(Folytaljuk.)

‘f’.f.-'."
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CSENDOR LEKSZIKON.
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161. Kérdés. A Szut. 372. A. 3. pontja szerint el kell
fogni azt, aki bintett nyvomainak vagy blnjeleknek meg-
semmisitése, megvdlfoztatdsa vagy elrejtése cdltal meghiusitani
torekszik a biinvddi eljdardst. Vonatkozik-¢ ez a rendelkezés
olyan egyénre is, aki a bintett elkovetésében egydltaldban
nem vett részt, csak utolag sieb a gyaniisitolt segilségére
ily mdadon? Vonatkoztathalo-e tovabbd ez a rendelkezés
olyan cgyénre is, aki szabadsdgvesztéssel biintetendo vétség
esetén torekszik a nyomok és biinjelek megsemmisitése s’b.
dltal a binvddi cljdrds meghiusitdsdira?

Valasz. Az az egyen, aki a gyanusitott érdekében a
biintett nyomainak eltiintetése vagy megvaltoztatasa altal a
biinvadi eljaras meghiusitasara torekszik, gyanusithatéo az
elkovetett biintettben valé biinsegédséggel is a Btk. 69. §-a
2. pontja szerint, ha adat meriil fel arra, hogy az utélagos
segitseget a tettesnek megigérte. Ha ezzel nem gyanusithato,
cselekménye egyébként biinpartolas. Ha biinsegitséggel
gyanusithaté a nyomok eltiintetésében kozremiikddd, elfoga-
tasanak kérdése elsésorban ahhoz igazodik, mily biincselek-
ménynek részese? Ha ez a biincselekmény az elfogasra
onallo jogcim (Szut. 312. A. 1. pont), a 3. pont szerint az
elfogatas jogcimének vizsgalata folosleges. Figyelni kell
kiilonben arra is, hogy az ilyen, a biinvadi eljaras meg-
hiusitasat célz6 tevékenység nem tiinteti-e fel mas biin-
tetendo cselekmény o6nallo jelenségeit (maganokirathamisitas.
kozokirathamisitas, lopas stb.), mert ilyen esetben is az
elfogatas 06nall6 jogcimére akadhatunk.

Ha a biinvadi eljaras meghiusitasat szabadsagvesziéssel
biintetendd vétség esetén kisérli meg valaki a nyomok és
biinjelek megsemmisitésével vagy masként, ez magaban véve
nem jogcim az elfogasra, aminl nem 6nallé jogcim maganak
az alapvétségnek elkovetése sem, mert a Szut. vilagos ren-
delkezése szerint csak a biintett nyomainak eltiintetéje vagy
megvaltoztatoja esik a feltétlen elfogas parancsa ala.

Minthogy pedig az, aki valakit hamis vallomdisra akar
birni biinteté iigyben, mar ezzel magaban véve elkovette
a Btk. 222. §-dba iitk6z6 hamis tanuzasra csabitas biintettét,
magatol értet6dé a Szut. 312. A. 3. pontjanak az a rendel-
kezése, hogy az ilyen egyént akar biintett az alapcselekmény,
akar szabadsagvesztés biintetéssel biintetendd vetség, feltét-
lenil el kell fogni. Ebben az esetben kiilsnben, 6nallo
biintettrdl 1évén sz6, a jarbrnek pénzhiintetéssel biintetendd
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alapcselekmény esetén is mérlegelnie kell, hogy van-e az
elfogasnak mas jogcime, vagyis hogy tartani lehet-e az
illet6 megszdkeésetol.

162. Kérdés. A fefites a vele egyilt binvidi eljdrds ald
vont orgazddl « valdsdggal ellentétes cllitdsok meglételiére

igyvekszik  rabirni. Megdllapitia-¢  «  {cetles  cselekménye  «
Btk. 222, §-dba iithdzd hamis (anuzdisra valé csdabilis b -
feltés?

Valasz. A tettesnek ez a cselekménye nem hamis tanuzasra
valé csabitds. Az orgazda ugyanis nem tanu; a hamis tanu-
zasra valé csabitast pedig csak olyan egyénre vonatkozdlag
lehet elkdvetni, aki mint tanu kihallgathatéo és megeskelhetd.
Az is jogi akadalya a hamis tanuzasra valo csabitdas meg-
allapitasanak, hogy biinteté iigyben a hamis tanuzast csak
meis iigyében lehet elkdvetni, az orgazda pedig sajat iigye-
ben wvall.

163. Keérdés. A Szur. 312. A. L és . 21. poutja alkol-
mazdsd! (ekintve biinvddi elidiisnak szimit-¢ a csendérséoi
nromozas?

Valasz. A biréi gyakorlat a biinvadi eljaras f[ogalmat
akkent értelmezi bizonyos esetekben, hogy a biinvadi el-
jarast meginditottnak kell tekinteni, ha a gyanusitot! sz2-
mélye ellen valamely intézkedést tettek vagy inint ilyent,
kihallgattak. Ez az értelmezés van érvényben kiilonosen a
Btk. 228. §-a esetén.

A Szut. 387. §-a kiilonbséget tesz a biinvadi eljaras és
a nyomozas fogalma kozott, amidoén (ferheltnek nevezi azt,
aki ellen a biinvadi eljaras folyik, gyawisitoltnak pedig azt,
aki ellen nyomozast inditottak. Minthogy pedig ezzel a
Szut. elvi alapot teremtett a két fogalom meghaléarozasaban,
ugy donthetjiikk el a Szut. szempontjabol a keérdeést, liogy
biinvadi eljaras alatt akkor all valaki, ha ellene a vizsgalat
elrendelését inditvanyoztak vagy vadiratot nyujtottak be.
Ez az értelmezés a kérdésnek az egyéni szabadsagol érinté
fontossagat tekintve mindenesetre helyesebb, mintha a ntjo-
mozast is bilinvadi eljarasnak vennok, mert nyoinozast egy-
szerii gyapu alapjan is lehet inditani, mig a biinvadi (birdi)
eljarashoz nyomatékos gyanu kell.

164. Kérdés. A sértett motoros kerékpdrjit orizetbe
helyezi egy auldszinben (garege-ban). Az autdszin luluj-
donosa a sértett " engedelme nétkiil a motoros kerékpart
haszndlatba veszi. Ha a jaror tetten éri az autoszin-tulaj-
donost « jogtalan haszwdilaton, a Szul. 310. d) pontiu
alapjan  elbvezetheti-e?

Valasz. A Szut. 310. d) pontja olyan esetben Kkeril
alkalmazasra, amikor a jarornek vilagos tényallas nem all
rendelkezésére és egyelére a gyanis egyén kilétének biztos
megallapitasara és a tovabbiak felderitéseben valo rendel-
kezésre allasara van sziikség. Ilyen eset példaul az, ha
egy toprongyos egyén értékes csomagot cipel az orszagulon
vagy egy maganegyénnél példaul Mav. jelzeési targyakat
talalnak. Ha azonban a jarérnek a gyanus egy2n kiiete irant
nincs kétsége, a tényallassal is tisztaban van, a Szut. 310.
d) pontja szerint elGvezetésre nincs szitkség. Az elGvezetés
vagy esetleg elfogas kérdése «kkor mas szempontok szerint
alakul.

165. Keérdés. A Szut. 312. A. 5. pontju esetében el kell
fogni azt, aki a megkisérell bintetfet vagy 1iéz'ség('f l'(l"f_f"l‘ﬁ-'
akarja hajtani vagy azzal Jenyegelizik, hogy 11/'(/1'112 vétsogel
vagy biintettet fog elkivetni. A wineghkisérelt [)I'Il‘l/(‘(/ Ve
vétség«  kifejezés az A) cimjeliratban csopor{oszto/('l)uu:
cselekményekre vonatkozik-e, wagy tijabb br'z’/u‘selﬂkm:w;.'r‘(’.-J
Az dijabb ')'e'{sﬁg clhkévetésovel vals fenyegetozésnek sza/u‘IdS({g_r:
veszlés biintetéssel biintetendés vétségre kell-¢ ronatkoznia ?

Valasz. A Szut.-nak ¢z a pontja arra az esefre vonat-
kozik, amikor a tettes ellen megkisérell biintett vagy sza-

padségvesztés biintetéssel biintetendd vetség miatt nyomozas
indult s e nyomozas soran nagy hangon kijelenti a gyaniu-
sitott, hogy az eljaras 6t nem fogja megakadalyozni a
cselekmény végrehajtasaban. Tehat nem ujabb ©nallo biin~
cselekmény elkovetésérdl van szé, hanem az eljaras targyat
tevo kisérlet befejezésérol.

Ha a gyanusitott twjabb &nallo vetség  elkovetésével
fenyeget6zik, ennek az ujabb 6nallo vétségnek nem kell
szitkségképen szabadsagvesztés biintetéssel biintetendének
lennie, mert hiszen ezt nem is kéveteli meg a Szut. Mind-
azonaltal a gyakorlatban ennek a rendelkezésnek végre-
hajtasanal iigyelni kell arra, hogy az eset silyat a jardr
helyesen itélje meg. Tudnia lkeil, mikor kell a gyanusitott
kijelentését komolyan vennie s mikor kell iires szoszatyar-
kodasnak vagy nagyzolasnak tekintenie. Tudnia kell, hogy
komoly és erélyes figyelmezletés igen sokszor helyesebb,
mint az elfogdsban megnyilvanulé kényszerintézkedés. Tudnia
kell, mi a kilatasba helyezett bilincselekmény jelentésége,
ami masok életénzk, testi épségének vagy vagyonanak
komoly veszélyeztetésében all.

166. Keérdés. E! flell-e jogni azt az egyént, aki ellen
pénzbiintetéssel biintetendo vétség mialt fjolyik binvddi el-
jards s bintett vagy iijabb vétség elkovetésével fenyegetozik?

Valasz. A Szut. 312. A. pontjai szerint ilyen cimen
elfogasnak nincs helye. Ez esetben a csendér a gyanu-
sitotthoz megfeleld figyelmeztetést intéz s ha a fenyegetd-
zést ezutan is folytatja s ez a fenyegetdzés maga oOnallo
biincselekmény (pl. kihagas kézcsend ellen), az elfogasnak
a Szut. 312. B. 12. pontja szerint lehet helye.

167. Kérdés. E! kell-e fogni a pénzbiintetéssel biintetendo
vétség miatl  gyanisitottat, ha megszokik, elrejtozik vagy
szokésre elokésziiletel fesz?

Valasz. Minthogy a Szut. 312. A. 7. pontja ily cimen
csak biintett vagy szabadsagvesztés biintetéssel biintetendd
veiség gyanusitottjat rendzali elfogni, elfogasnak ilyen eset-
ben nincs helye. A jarérnek azonban a gyanusitott maga-
tartasarol az eljaro birosagnak jelentést kell tennie akkor
is, ha a gyanusitott szokése vagy szokésre iranyulé elo-
késziilése a nyomozas befejezése utan jut tudomasara, mert
ezzel az igazsagszolgaltatas erdekeit szolgalja.

166. Kérdés. Mily esetekhon ad ki a birdsdy elfogato

ragy elovez2td parancsot?

Valasz. Az eljaro birosagok rendszerint akkor adnak ki
valakinek elovezetésére vagy elfogatasara parancsot (fel-
hivast), ha az illeto ellen el6zetes letartoztatast vagy vizs-
galati fogsagot rendeltek el, vagy az mint vadlott vagy

akar tanu szabalyos iddzésre nem jelent meg.

169. Kérdés. A séréett uz drson ismeretlen iettes ellen
panaszt  tesz  hivatalbol iildozendsé lopds Dbidnteotte  mialt.
A jdrér nyomozisa alapjin megdllapithalé, hogy a sértett
a lopds ténydben minden valészimiség szerint tévedelt, mert
a lopott tirgyvakal sajit hizdban megtaldlia « jaror. Kell-¢
ilyen esctben jelentést szerkesuteni s az illetékes birésaghoz
beterjeszteni?

Valasz. Minden feljelentés targyaban az utolso szot az
a birésag mondja ki, amelynek hataskorébe az elkovetettnek
allitott biincselekmény elbirdlasa tartozik, torvenyszéki hatas-
kérben pedig minden esetben annak a kir. iigyészségnek
kell érdemi inditvanyt tennie, amely az illetékes kir. torvény-
szék mellett miikodik.

Minthogy magam 1S 11 gismerlemt a bajt, tudom,
hogy segitségére kell stetni  q  szerencsetleneknek.
Vergilius,
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A csendérnek tehat olyan esetben is jelentést kell szer-
lesztenie, illetdleg a feljelentést olyan esetben is meg kell
kiildenie ezeknek a hatosagoknak, amikor nézete szerint
biincselekmény nem forog fenn. Természetesen nincs arra
szilkség, hogy a csenddér a nyomozas adatairdl vélemeényt
nyilvanitson, mert ez feladatkdrébe nem tartozik s lhivatalos
jelentésége ennek a véleménynek nem is lenne, hanem @
lelkiismeretesen lefolytatott nyomozas anyagat kell csak fel-
tiintetnie jelentésében.

170. Kérdés. A teftes az orszigit drkdban részegen
fekvé sértett zsebébdl 200 pengot tartalmazo pénzidredt
ellop. El kell-e fogni a gyaniisitottat, ha egyébként rendes
lakdsa és foglalkozdsa van?

Valasz. Minthogy a tettes nem™ maga helyezte a sér-
tettet ontudatlan és védelemre tehetetlen allapotba a lopas
elkovetése végett, a cselekmény érték szerint mindsiilo lopas
biintette csupan s igy elfogasanak kiilonleges jogcime nincsen.

e

e ‘ .

TANULSAGOS !mmuwlc.

Egy gondatlansagbdl okozott
emberolés vétségének
kideritese.

Irta és nyomozta: FULEKI JOZSEF tiszthelyettes,
szakaszparancsnok (Toponar).

1924 januar 9-én Kertész Jozsef *) versegi lakos, kovacs-
mester, ijedt arccal, halalsjpadtan rontott be a versegi
orsre és akadozva, jajveszékelve a kovetkezoket adta elo:

— Nagy szerencsétlenség tortént nalam, tiszthelyettes
ur, nem tudom mit csinaljak, ilyet még soha nem lattam,
sem nem hallottam.

— No, mi tortént? — kérdeztem —
vagy gyermekének tortént valami baja?

— Jaj, dehogy, bar inkabb velitk tortént volna, de éppen
az bant, hogy massal, idegennel tortént; képzelje, tiszt~
helyettes ur, Kalmar Janos kiskartali gazda bekiildott hoz-
zam egy Lankaszter fegyvert ezelott keét héttel, hogy azt
kijavitsam, mert az egyik kakas nem siitotte el a toltényt.

— Ma reggel a fegyvert szétszedve kivittem a miihelybe,
hogy majd megvizsgalom és kijavitom, tanoncaimmal azon-
ban egy masik siirgds munkaba kezdtem. Alig kezdtiink
hozzda a munkahoz, bejott a miihelybe Szénasi Janos szom-
szédom és legjobb baratom. A miihelyben a tanoncokkal
annyira el voltam foglalva, észre sem vettem, hogy Szénasi
a felretett fegyvert Osszerakta, kiment a miihely elé, egy
magaval hozott tolténnyel a puskat megtoltotte és sziven
I6tte magat. Jaj, Istenem, mit csinaljak?

A feleségénelk

A panaszost vigasztaini kezdtem, mondtam neki, hogyha
igy tortént a dolog, ugysem lehet semmi baja neki ebbdl,

’) A neveket megvaélloztattuk, Szerk

mire azt felelte a panaszos, hogy 0 azt ugyis tudja,. h’ogg
baja nem lehet neki ebbdl a dologbdl, de na’ggon.sa]na’llja,
mert jo szomszédja és jo baratja volt, ha. mar n}mdenaro'n
meg akart valni az élettdl, miért nem hajtotta vegre tettet
otthon? K

A panasz vétele utan Boros Janos csenddrrel a hely-
szinre siettem, ahol a kovetkezéket talaltam:

Neéhai Szénasi Janos hat lepes tavolsagban fekiidt a
kovacsmiihely elott, labbal a miihely felé, hanyattiekve.
Pokroccal volt letakarva, melyet eltavolitottam rola és min-
denekelott azt akartam megallapitani, hogy valoban meghalt-e
mar az illeto. Miutan kétségteleniil megallapitottam, hogy
a halal bekodvetkezett, nekifogtam a hulla tiizetes megvizs-
galasanak. Szive tajan volt egy lott seb, melynek vizs-
galatanal azonnal lattam a soretek nyomat, azonban a
ruhan porkot vagy a seb koriil a bérbe ékelédott IGpor-
szemcséket sehol nem talaltam. Igaz, hogy a lovést a kabaton
és mellényen keresztiil kapta s igy l6porszemcséket akkor
se igen talalhattam volna, ha a l6vés kozvetlen kozelbdl tor-
tént, illetve ha a puskacsovet, mint az dngyilkossagi eseteknel,
kényszeriiségbol, testéhez szoritotta.

A szerencsétlenseégrol sem a szomszedban laké hozza-
tartozok, sem masok nem tudtak semmit, Kertész eloadasa
szerint nem mert senkit, legkevésbé a hozzatartozokat érte-
siteni.

Ez a koriilmény megerositette azon gyanumat, amely a
hulla megvizsgalasanal az els6 percben mar megérlelodott
bennem, hogy t. i. Szénasi Janos életét idegen kéz oltotta
ki. A seb arrol tanuskodott, hogy a l6vés vizszintes iranybol
jott, vizszintes iranyban pedig az ongyilkos nem tarthatta
a puskat, mert akkor nem tudta volna elsiitni, a masik
gyanus koriilmény pedig, amint mar fentebb emlitettem, az
volt, hogy a ruhan nem taldltam semmiféle porkot. El
lehetett azt képzelni, hogy jelen esetben a seb taja lopor-

szemcséktol mentes, azt azonban alig, hogy a ruha ne
porkolodott volna meg.
Most azon kezdtem gondolkozni, hogy a tettest mi

indithatta a tett elkovelésére. Itt azonban gondolataimban
semmi elfogadhato kovetkeztetésre nem tudtam jutni.

A helyszini szemle elvégzése és annak rajzban tortént
megOrokitése utan hozzafogtam a két tanonc kikérdezéséhez,
kik koziil az idosebb 15, a fiatalabb 12 éves volt.

A tanoncok nagyon meg voltak ijedve, de azért az esetet
épugy adtadk eld, mint mesteriik, EbbOl azt kovetkeztettem,
hogy Kertész kovacsmester a tanoncait kioktatta.

Ezutan atmentiunk az -2lhalt hozzatartozéinak
akik odaérkezésiinkkor még mit sem tudtak az

lakasara,
esetrol.

‘Kikérdeztem a sziiloket és fiatal feleségét, kivel az elhunyt

két év ota élt hazaséletet, megtudtam, hogy egy egyéves
kisgyermekiik van, példas csaladi életet élnek, anyagi
viszonyaik rendezettek, van 16 hold fd6ldjiik, mindezekbdl
megallapitottam, hogy ongyilkossag teljesen ki van zarva,
mert hiszen arra semmi ok nem forgott fenn. Csak a
kikérdezés utan értesitettem kiméletesen 6ket a szerencset-
lenségrél, mire azok zokogva rohantak 4t a kovacsmiihely
udvarara.

Kertész Janost és tanoncait ujra kikérdeztem, akik mar
egyizben eloadasukat ujra megismételték. Kikérdeztem az
Osszes kozeli szomszédokat, kik kéziil tobben elGadtak, hogy
a lovest hallottak, de nem torédtek vele, mert Kertész maskor
is szokott javitas alatt all6 puskakat kiprobalni.

Nyomozas kézben taldlkoztam egyik cigany besugommal,
aki azt kérdezte tolem, lgaz-e, tiszthelyettes ur, hogy Kertész
}(ovécsnél meglotték Szénasi Janost? Mondtam neki, hogy
igaz és mindjart kérdeztem, nem hallotta-e, hogy ki 16tte meg?

A besugom azt felelte, hogy bar nem tudja azt, hogy
ki l16hette le Szénasit, azt azonban tudja — mert latta —

’
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hogy Kertész két tanonca a reggeli
keresztiil futott Aszod iranyaban, de K
es visszavitte a tanoncokat a hazaba.

orakban a mez6kon
ertész utanuk szaladt

: Most mar tisztaban voltam azzal, hogy a tanoncok a biingsék
akik a tettiikk elkdvetése utan felelmiikben elszaladtak amii
gazdajuk észrevett és mert a gondatlansag ot is te'rhelte
kitalalta az eldadott ongyilkossdgi mesét, hogy ezaltal e;
tanoncokat és magat a felelésség al6l mentesitse.

A besugdval tértént beszélgetés utdan el6vezettem Ker-
tészt és tanoncait a laktanyaba, de Kertész, akit elsének
keérdeztem ki, most is makacsul tagadott. Amikor 6t ki~
kiildtem és idGsebbik tanoncat az irodaba hivtam, 'Kertész
odaszolt tanoncanak: »Mondd csak ugy, ahogy mondtad

elobb az igazat, ne félj semmit, nem szabad hogy meg-
verjenek !«

A tanonc csakugyan megmaradt el6bbi allitasai mellett,
de azutan, mikor latta, hogy a kikérdezésnek csak nem akar
vege szakadni és egyes kérdéseket ujra meg ujra felteszek
hozza, amikre 6 mar tizszer-hiisszor feleletet adott, tovabba
amikor lelkére beszéltem, hogy milyen rut dolog hazudni,
akkor is, ha valami hibat elkdvettiink, a fii végre is meg-
hogy Szénasit @&

tort, elkezdett
16tte meg.

zokogni és Dbeismerte,

Mikor zokogasa csillapult, eléadta, hogy reggzl, amikor
gazdaja kiment a miihelybe, egy puskat vitt oda és azt a
fal mellé tamasztotta. Mondta, hogy azt majd késébb ki-
javitjak. Fél nyolc o6rakor bementek reggelizni, 6 és tanonc-
tarsa hamarosan készen lettek a reggelivel és visszamentek

a miihelybe, gazdajuk még a hazban maradt.

A miihelyben kezébe vette a fegyvert és elkezdett azzal
az udvarra. A billentyiit éppen
abban a pillanatban huzta el, amikor a puskacso iranyaban
Janos alakja. Egy nagy dur-
ranast hallott és megdobbenve latta, hogy Szénasi hanyatt-
vagodik. O ijedtében ledobta a fegyvert Széndsi mellé és
utanuk
szaladt, a ciganysor kozelében utolérte Oket, visszavitte és
kioktatta, hogy mit mondjanak a csendéroknek, ha majd
hogy a
fegyver toltve van, mert javitas vegett lett hozzajuk beadva.

celozgatni az ajton at ki

hirtelen felbukkant Szénasi

tanonctarsaval futasnak eredt. Gazdéajuk azonban

kikerdezik. Egyben el6adta, hogy 6 nem tudta,

A fiatalabbik tanonc az esetet hasonloan adta elo.

Kertész Janost most ujra kikerdeztem, aki
beismerte, hogy az eset agy tortént,

valahol egy toltenyt és a
ezzel a talalt tolténnyel.

Azon kérdésemre, hogy miért tanitotta ki tanoncait eés
miert allitotta be ugy az esetet, mintha ongyilkossag tortént
hozzatar-
tozoinak haragjatol és azt sem akarta, hogy a tanoncokat

volna, Kertész azt mondotta, hogy felt Szénasi

megbiintessek.

Kertész Janos az orson el6jegyzett orvvadasz volt. Mivel
a hozza javitasra adott fegyver egyik csove jo volt, valo-
szinli, hogy a hajnali orakban kiment vadaszni, a fegyvert
akkor téltétte meg s hazajovetelkor elfeledte azt Kkiiiriteni.
Az is ki volt zarva, hogy a toltényt Kalmar, a puska tulaj-

donosa hagyta volna benne a csbben, mert az 0 toltényei

kartonjanak szine barna volt, az pedig, amelytol a halalos

lovés eredt: voros.

A megtartott héazkutatas alkalmaval Kertésznél mas tol-

tényt nem talaltam.

Kertész Janos kovacsot és B. Gy. fiatalkoru tanoncot

a pestvidéki Kkir. iigyészségnek feljelentettem, de hggy mily
biintetéest kaptak, nem tudom, mert kozben mas

keriiltem,

most mar
amint azt tanonca
eloadta. Hogy a toltény miként keriilt a puskacsobe, arrol
nem akart tudni. El6adasa szerint valosziniileg talalt tanonca
tanonc toltotte meg a puskat
A tanonc azonban ezt tagadta.

orsre

LAPSZEMLE.
T E——

(Rusztria.) Der Gendermeriebeamte.
103. szdam.

Szt. Lorenzen. R lap allastfoglal az itt lejatszodott véres
eseményzkhez és megjegyzi, hogy az allamhatalom elére tud-
hatta, hogy a felfegyverzett nemzeti védéérség és a véds-
szovetseg rovidesen megvivjia dont6 harcat. Eppen ezért
idejéeben kozbe kellett volna lépni annél inkdbb, mert az
osztrak csendérség, renddrség és katonasdg oly megbizhato
karhatalmat képeznek, amelyre mindenkor lehet szamitani.
(Tudni kell, hogy augusztus utolsé napjaiban a fenti két
egyesiilet egy gyiilés alkalmaval 0sszetiizott, aminek az
eredménye tobb halott és szamos sebesiilt volt.)

Az iij lakbérek cimen értekezést talalunk, hogy miként
kellene az uj lakbértérvény alapjan a csendérség lakbéreit
megallapitani. Mint a fizetésnél, a lakasigénynél is mini-
mumot kellene megszabni, ami a legalacsonyabb rendfoko-
zatu csendor részére két szoba és konyha lenn? s a magasabb
rendfokozatiuak lakasigényét azutdn ebbdl kiindulva kellene
megallapitani.

Az dllami

alkalmazollak jizetését szabdalyozd legujabb
torvény egyes hatranyos rendelkezéseinek megvaltoztatédsa
irant inditott mozgalomrol az el6z6 szamban mar  hirt
adtunk. Figyelemremélt6 az e targyban megjelent ujabo
cikk is, amely a ‘nyugdij kedvezobb megallapitasara a kovet-
kez6 javaslatot tartalmazza:

Pl. X. Y. csendor 1924. 1/1. ota 306 schilling havi
fizetést kap és 1930. I/1-én elérheti a 436 schilling havi
fizetest. Ha az illet6 1929. VI/1-én betegség folytan nyug-
allomanyba helyeztetik, akkor a magasabb fizetesi fokozat
elérésehez megszolgalt 5 teljes evre es6 hanyad a nyugdij-
kiszamitas alapjat képezo illetekhez szamittassek hozza, vagyis
436 — 306 = 130: 6 = 21.77 > 5 = 108.85, a nyugdijkiszamitas
tehat 306 - 108 =414 schilling fizetésbol tortenjék.

Az érvényben lévé szabdlyol szerint a I8. életév betol-
(ésc eldott teljesitett dllami szolgdlatot nem szamitjak be
a nyugdijidobe. A lap méltanyosnak tartana, hogy azoknal,
akik a haboru alatt, felhivas alapjan, onként léptek be
katonanak vagy valamilyen katonailag szervezett alakulatba
s igen gyakran rovid idén beliil a harctérre keriiltek, ez
alol a szabédly alol kivételt tegyenek. Minthogy a csendor-
ségnél ily. egyének csak igen kis szamban vannak, fokozottan
figyelmébe ajanlja oket a vezetoségnek.

A Szt. Lorenzeni események kapcsan egyes napilapok
a csenddrség megreformdldsdinak a sziikségességét hangoz-
tattak. A lap ugy veéli, hogy ilyen veéres események leg-
célszeriibben az illegélis fegyveres vedodrsegek felosztasa-
val elézhetok meg, de ha a kozvélemény éppen a csendorség
megreformalasatol reményli az eredményt, akkor a csendor-
ség felsorolhatja kivansagait: letszamemelés, geépjarmiivek
rendelkezésre bocsatasa, jo pisztoly és még jobb ruhazat
rendszeresitése, vegiil az iigyeleti és késziiltsegi szolgalat
megfelel0 dijazdsa, valamint a ruhaatalany felemelése.

.—0_

(Németorszag.) Der Gendarm.

24. szdm.

Augusztus 22-én és 23-an tartotta Berlinben a 13-ik
orszagos gyiilését a porosz csendirok egyesiilete. Az elndk
megnyité beszédében jelezte, hogy az egyesiilet ez alkalommal
csak szervezeti kérdéesekkel foglalkozik. Az illetmenyemelés
kérdésével nem foglalkoznak, mert a cSenddrseg tagjainak
a fizetése a megélhetésre nem elegendo s az illetmények
emelése mindenképen sziikséges és méltanyos lenne ugyan,
mégis, az orszag nehéz anyagi helyzetére valo tekintettel
a csendérség tagjai nem akarnak teljesithetetlen kovetelé-
seket tamasztani. Hangsitlyozta tov@bba, hogy a csendérség
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valtozatlanul kitart azon allaspontja mellett, hogy nem par-
toknak, hanem az allam egé zén2k a szolgdlatara van ren-
delve s ezért mindenféle partpolitikai tevékenysegtol tavol
tartja magat. A csendérség egyediili hivatasa, hogy a szol-
galatat kifogastalanul teljesitse, a polit:ika nem tartozik red. —
A wPolizeischule [iir technik und Verkelrs pa_rancanka elo-
adast tartott a csendorség feladatairol a kozlekedésrende-
szeti szolgalat eollatiasa terénm. Ismertette a kiilfoldi allamok
rendérségeit és csendorségeit, kozottik a magyar csendori
seget is. El6adasat vetitett kepekkel _kxserte. ‘(A ~magyat
csendérségrél vetitett felvételeket az iskola kot tisztje a
mult évben készitette a Csendérségi Lapok tamogatasaval.)
Az iskolaba egyébként jelenleg csendérok is vannak v-ze-
nyelve gépjarmiivezetdi tanfolyamra. — A szervezdsi kérdeé-
sek tdrgyalasdndl egy csendor bejelentette, hogy a porosz
rendortisztviselok egyesiilete felhivta, hogy Ilépjen be az
egyesiiletbe azzal a céllal, hogy a csendorség tagjait az o
réven a rendérségi egyesiiletbe valo belépésre birjak. A be-
jelentd, akinek wezetoallast ajanlottak fel, azt visszautasi-
totta s az esetet a gyiilésen bejelentette. — Ezutan kiillon-
féle folyoiigyeket targyaltak. 4

Theodor Heuss érdekes parhuzamot von a német koz-
tarsasag elsé két elnoke: Eberi és Hindenburg kozolt. Ket
ellentétes vilagnézet képviseloi, a porosz katona es a del-
német szocialista, a »ket Németorszag« talalkoztak érzesben
6s tettekben akkor, amikor nent gazdasagi elméletek harcarol,
hanem a német haza sorsardl volt szo. Benniik testesiilt
meg a német egység és a hazaszeretet s a német népnek
nincs mas feladata, mint hogy az 6 példajukat kovesse.

Kollner szdzados a csendéroknek a pisztolylovésben valo
alaposabb kiképzését siirgeti. A kozbiztonsagi szolgalat fel-
tiinen sok csendor-aldozatanak okat foképen abban latja,
hogy a csendorok nem ismerik a fegyveriiket s azzal nem
tudnak banni. Sok még szétszedni sem tudja. A szakszeriillen
kezelés az oka azutan a sok miikodési zavarnak. Sziikseé-
gesnek tartja, ebben a tekintetben a csand6rok alapos
atképzéset. A pisztolylovést nem katonai értelemben, hanem
sportszeriien keall gyakorolni, nem arra kell torekedni, hogy
a csend6ér minel kisebb celokat tudjon nagy tavolsagbol
eltalalni, hanem, hogy a kozelében lévo nagy ceélokat villam-
gyorsan le tudja kiizdeni. Kivalo katonak, akik tavcsoves,
feltamasztott puskaval »brilliroznak«, ezek nélkiil képtele-
nek egy szarvast eltalalni. Amig a csendor a fegyverdt
nem ismeri, idegenkedik tdle és nem bizik benne, egy olyan
fegyver pedig, amelyikben n2m bizunk, n2m fegyver.

A Schleswig-Holsteinban a csendérség miikodssi terii-
letén legutobb elkovetett sorozatos bombamerényletelkel kap-
csolatban a lap megemliti, hogu a nyomozasban a csendor-
ségen kiviil résztvettek: a Flensburgi Landeskriminalpolizei-
stelle (vidéki renddérségi szerv, amelynek nyomozasoknal
koriilbeliil az a feladata, mint a mi nyomozd alosztalyaink-
nak), a niebiilli hatarérség és a berlini rendorseg kikiil-
dottei, akik repiilégeppel érkeztek a helyszinre. A fdiigyész
megbeszélésre hivta Ossze a nyomozasban résztvett szervek
képviseldit, a csenddrséget azonban nem, amit a lap igen
rossz néven vesz, mert semmifdle panasz nem meriilt fel
abbart az iranyban, hogy a csendérség nem teljesitette
volna megfeleloen a feladatdt a nyomozas tekintetében.
(Véleményiink szerint ebben kozrejatszhatott az a koriil-
mény is, hogy a porosz csendérség mind technikai fel-
szerelés tekintetében, mind pedig mas tekintetekben meg-
lehetésen a renddrség mogott marad. Fejlesztése kétség-
teleniil névelné az iranta valo bizalmat. Szerk.)

25. szdm,

Majevszky alezredes a rendérség és a csendérség fegyver-
hasznalati joganak egyes kérdéseivel foglalkozik. Egy, 1928-ban
kiadott beliigyminiszteri rendelel a megszokott fogiyck elleni
fegyverhasznalatot ahhoz a feltételhez kotétte, hogy a fogoly
biintettet kovetett légyen el. Egy ujabb rendelet ezt oda
modositotta, hogy a renddrsegi fogdakban szolgalatot tal-
jesité rendorék fegyveriiket minden fogolyszokevény ellen
hasznalhatjak, mert a fogdaban a szokes felfedezése vagy
az iilddzés alkalmaval, féleg pedig sotétben nem lehet meg-
allapitani, hogy az illetd fogoly biintette! vagy veétséggel,

_——_— =
—_—

Még a mult szazad kozepén is fennallott az elv, hogy
valamely ezredet olyan varosban kell elhelyezni, aho! a
legénység nem érti a lakossag nyelvét. A hadsereg csapatai
ezert a monarchiaban &ssze-vissza voltak dobalva ugy, hogy
az 1848. évi forradalomkor csak két magyar ezred, t. i. a
2. (Pozsony) és az 51. (Kolozsvar), tovabba két osztrak

ezred, vagyls a 3. (Briinn) és a 27. (Graz) allomasozott
szlikebb otthonaban.

D
-

: o R v 1sitva? Ez a fogy-
éppen csak kihagassal van-e gyamusitvar Ez a fogy

a\:real: %Szgglati jog egyébként eddig csak a tbortc;nonl'okﬁt t1ll__ett<.e
meg. Egy ujabb rendelkezés ezt a ]ogo ?1 49 Ul? d Olmj
vagy kiseré csendérokre is kiterjesztette, de csak azzal a

: lenniok, mint a
feltotell2], hogy a foglyoknak tdbben kell lei ;
kiserd csendéroknek, »fogolys alatt pedig ebbdl a szempont-
bel csak azokat az egyénekat }(ell ertent, alglk valamely
biinteté intézetbe vagy rendérségi fog’iaba felv_etgttek. Azok
ellen, akiket a csendérség elfogott ¢és a hatosagnak _\'ral_o
atadas végett kisér, ezutan is “csak akk or szabad szdkés
esetéen fegyvert hasznalni, ha biintettet kovettek el. {Foly-
latjak.) = otk -

" Blankensicin Gruagy arrol ir, hogy a csendorok krimi-
nalisztikai képzettsége igen hianyos. A'rendklvul szétszort
elhelyezeés mellett (a csgndd_rok eggegkmt yan-nak. a koz-
ségekbe kihelyezve) a kikepzes rendkivu | nehéz, az iskolakba
valo osszevonas pedig reszint szemelyi, részint szolgalati
indokokbo! nem lehetséges. Ezeért, de meg azert Is, hogy a
csendérség és a renddrség kozotti jo viszony apoltassek,
rendértisztviselok a vidéken elgadassorozatokat tartanak a
biiniigyi nyomozoszolgalat korébdl, amelyen a csenddrokon
kiviil a helyi rendérségek tagjai is megjelenn2k. Egy ilyen,
legutobb tartott eléadassorozat targya volt pl. »A_ daktilosz-
kopia és alkaknazasa«, »A biincselekmény el és nema tanuie,
»A gynjtogatasok oka és a gyijtogatok iildozése«, »A nyil-
vantarto kozpontok miikédése és egyiittmikodése a hatdsa-
gokkal«. Jollehet az ilyen el6adasok sem jelentenzk tokéletes
megoldast, mégis legalabb a csendérok altalanos tajeknz-
tatasara clegenddk.

A Dawes és Young (erv kOzotti killonbséggel foglalkozva
megallapitja a lap, hogy habar az utébbi is hallatlan terheket
ro Némelorszagra, az adott viszonyok kozott meégrs kedvezobb
az elébbinél, mert a hadisarc évi Odsszege alacsonyabb, mint
a Dawes terv szerinti, elejti a joléti indexet és habar meg
nagyon tavol (1999), de meagis vegét latjak a fizetéseknek.
A Danaiddk hordoéja, amelyben eddig milliardok tiintek el
nyomtalanul, feneket kapott, de¢ persze nemzedékek verejteke
kell hozza, hogy. teletdltsek.

A porosz csenddrség és rendorség kozott meglehetds2n
gyakran ismétlédoé rézeteltérések most a rendérség kebelé-
ben meriiltek fel és pedig « férji és néi alkalmazotialk kozitt.
A ferfiak nehezteln2k, hogy a ndéi rendérok magasabb fize-
tési osztalyokba vannak sorolva, mint a férfiak és az elo-
meneteliik is jobb, valosziniileg azert, mert befolyasos emberek
leanyait kellett ott elhelyezni, pedig a noi renddérok szol-
galata nem jar szemeélyes veszedelemmel, mint a ferfiake.
Azt is rossz néven veszik, hogy a néi rendérseg szolgalata-
nak a nyilvanossag el6tt nagyobb reklamot csinalnak, mint
a ferfiakénak. A lap ezzel kapcsolatban egyaltalan allast
foglal az 1izléstelen reklamkozlemények ellen. Egynémely
rendortisztviselonek a nevével tobbszér foglalkoznak az
ujsagok, mint a legzsenialisabb tudoséval, pedig a legtdbb
esetben nem tesz egyebet, minl hogy a mindennapi hivatali
teendéit elvegzi. Ez félreismerése a sajto rendeltetésének.

A lap kozli azokat a rendkiviili eseményeket, amelyeket
a csendérség az ugynevezett Landeskriminalpolizeistelle-nek
bejelenteni kételes, tovabba azokat a teenddket, amelyeket
biintettesek vagy ismeretlen személyek elfogasa alkalmaval
a prioralds vagy azonositds szempontjabol a csenddrségnek
meg kell tennie (ujjlenyomatfelvetel, kézirasvétel, személy-
leiras, stb.). A rendzlkezések altalanossagban megegyeznek
azokkal, amelyeket a nalunk kézelebbrél megjelené nyomoza
utasitas (Nyut.) fog tartalmazni.

A lap kozli Severing neumarki csendér bator tettél,
aki ket felfegyverzett gonosztevét fogott el. A csendért
telefonon értesitették a gonoszievék megjelendsérél, aki erre
karabélyat véve, keresésukre indult. Feltaldlva 6ket, karabe-
lyat kész helyzetbe velte és rajuk kidltott: »Kezet fel, mert
I6vok!< Erre a betér6k megadtak magukat. A csendért a
keriileti kozigazgatasi fénok bator magatartasaért megdicsértz
s azt a lap is kovetendé példa gyanant emeli ki.

A porosz beliigyminiszter egy rendeletével hatalyon kiviil
helyezte az 1890. év el6tt kiadott &sszes altalanos rendéri
intezkedéseket, amivel az érvényben 1év6 rendeletek szamat
tizezerrel csOkkentette. A jovGben lényegesen csékkenteni
akarjak azoknak a rendérhatosagoknak a szamat, amelyek
rendeleteket adhatnak ki, ezt a jogot elsésorban az 5000
lakosndl kevesebbel biré helységek rendorhatosagaitol akar-
jak megvonni. Ezzel a rendeletkibocsato hatosagok szamat
11.500-rol 1500-ra  cs6kkentenék, ami termé zetesen a
kiadott rendeletek szamat is lényegesen csdkkentene.

A lap Osszehasonlitasa szerint: Ausztridban a csendérdk
fizetésitknek 3.5 szazalekat fizetik nyugdijjdrulék fejében,
teljes nyugdijuk 40 évi szolgalat utan a legutoljara élvezett
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fizetésiik 78.3 szazaléka. Belpiumban iiiarulék n:

a csendorok csak a hétranigaradottal?y:gggllirzuélsik :]Anc_s’en,
fizetnek egy bizonyos osszeget. A teljes “U%‘gdij aza‘i)ljl?el;?
meények haromnegyedrésze : Portugdliiban a nyugdijjarulék
4—5 szazaleék, a teljes nyugdij a fizetés 50 szé]zaléka'
.H'o/la'rzdmhrmﬁ hpnapi fizetést ke!l részletekben a nyugdij—'
jarulekra befizetni, a nyugdij legmagasabb szazalékat nem
kozli, csak azt, hogy a nyugdij legmagasabb dsszege 5000
markanal nagyobb nem lehet; Dinidban nyugdijjaruléek nin-
csen; 29 szolgalati evnlg(; a nyugdij a fizetés fele, a 29. szol-
galati evtol kezdve fokozatosan emelkedik egeszen a fizetes
0sszegenek kétharmﬁada’ig; Olaszorszighan a nyugdijjarulék
6 szazalék, korhatar 65 év, nyugdijmaximum 80 szazalék.
(Amint latjuk, a nyugdij maximalis Osszege nalunk a leg-
magasabb: 100 szazalék.) :

20. szdam.

A porosz beliigyminiszternek egy rendelete meagengedi,
hgg‘ya azoknak a kozalkalmazottaknak, akik lakdsi akarnak
vdsdrolni, kérelmiikre két havi illetményiiknek megfelelé fize-
tési eldleg adhato, amelyet az illetok két év alatt kotelesek
visszafizetni.

Majewsky alezredes folytatja a 25. szamban megkezdett
cikkét a fegyverhasznalatrol. Helytelen az a f2lfogdas, hogy
a beliigyminiszternek a fegyverhasznalatrol kiadott legutobbi
rendelete a csendor szeméhjél kavésbé védi, mint a megel6zo.
mert a csendOér megtamadiatasa esetére szolé jog lényegeében
megegyezik azzal, amely azel6tl is érvényben volt. A ren-
delkezés szerint pl. a csendér az ellen is fegyvert hasz-
nalhal, aki felszolitdsdara a kezében 1évé veszélyes szerszamot
le nem teszi vagy el nem engedi: ennél nagyobb védelmet
nem lehet kivanni. A kiilonbség csak a megszokott foglyok
ellen valé fegyverhasznalatban van. Az eddig fennallott
rendelkezést ugyanis, hogy t. i. a csendér az Orizetében
lévé minden fogoly ellen fegyvert hasznalhat annak meg-
szOkése esetén, 1919-ben, a legnagyobb belsé zavargasok
idején hoztak, a mai allapotot pedig az akkorival nem
lehet 0Gsszehasonlitani. A haboru el6tt a porosz csendor-
ségnek egyaltalan nem volt joga a megszokott fogoly ellen
fegyvert hasznalni, a mai rendelkezés tehat a haboru el6tti
fegyverhaszndlati joggal szemben lényeges jogkiterjesztést
jelent. Célszerii lenne a fegyverhasznalati jogot torvénnyel
szabalyozni, mert ezaltal az érvényben lévoé szamtalan ren-
deletet par soros rendelkezéssel lehetne helyettesiteni, ez
azonban ma még nem lehetséges, mert az egyes allamok
fegyverhasznalati jogai annyira kiilénb6z6k, hogy nagyon
nehéz oket egységesiteni. Rendezés es2tén mindenesetre helyes
lenne mindazon szervek részére, amelyek fegyverhasznalati
joggal birnak, egységes szabalyokat kiadni.

Rudolph szdzados visszatér Fischer szazadosnak a
16. szamban megjelent cikkére, amely a csendorség kikép-
zestvel foglalkozik. Cikkiro szerint Fischer szazados cikke
arra a téves nézetre adhat okot, hogy a haboru -el6tti
csendorség kiképzésére nem fektettek elég sulyt. Ez nem
telel meg a tényeknek. A wohlaui és einbecki csendériskolak,
amelyeket ezel6tt 30 évvel allitottak fel, egész Neémetorszag-
ban az els6é ilynemii iskolak voltak s a wohlaui csendor-
iskola els6 segédoktatoja, Bittner csenddér féormester volt az,
aki HKottbusban az els6 némel rendodriskolat megszervezte.
Részletesen ismerteti a porosz csenddérség haboru elotti ki-
képzési rendszerét s vegiil arra a konkluziora jut, hogy
a csenddrségnél sohas2m lesz lehetséges elérni, hogy minden
egyes csend6r tokéletes szakképzettséggel birjon, mert a
csendérok szellemi képessége nagyon Kiilonboz6, a szolgalat
sok és a szétszort elhelyezés az intenziv oktatast igen
megneheziti. J ) N, P

Oberlandjiiger Liesich a csenddrkutya hasznalhatosaga-
val foglalkozik. Fé alkalmazasat a csendor megvédeseben
és targyak Orzésében latja, ambar sokszor nyomkeresesre is
eredményesen alkalmaztak. Fédolog azonban, hogy a csendor
személyes biztonsagat igen noveli. A legveszélyesebb gonosz-
tevd is azt mondja a csendérnek: »Fogja le a kutyajat,
azt teszem, amit kivan«. Fofeltétele azonbaq a szolgal’atx
eb hasznalhatésaganak, hogy jol ki legyen képezve. Kikép-
zetlen eb nem sokat ér. \ .

yCsendérsorsc cim alatt Graes meschedei csenddr esetet
ismerteti. Ejjel !/,1 orakor egy Briiggemann nevu egyen
lkopogott a csenddr lakasanak az ablakan es védelmet kert,
mert egy par fiatal legény meg akarta verni. A csendor
" felkelt, gyorsan feléltozott és kiment. Kinn mar allott e_gl?
néhany legénybdl allo csoport, akik Briiggemannt iildoztek.
A csendér Kkituszkolta oket, kozben azo_nban a sotétben
megbotlott, elesett és a bokajatl torte, amibe 12 nap rnulva
belehalt. A halalt a vérbe jutott rég okozta. Egy bajtarsa
kegyeletes szavakkal bucsuztatja a lapban.

Mennyiben artalmas a dohany és az alkohol?

A dohéanyzas és a szeszivas olyan ket nagy emberi szen-
vedeély, amelyekrél neh2z lemondani annak, aki mar meg-
szokta oket. Mindkettével igen konnyii a visszaélés, azért,
mert annyit vasarolhatunk bel6liik, amennyit akarunk. Europa-
ban a kokaint, a morfiumot, veronalt stb. csak orvosi
receptre lehet kapni, ezért olyan elenyész6 csekély a morfinis-
tak, a kokainistdk szdma. Bar nem viheté ki, de tegyiik
fel pl, hogy az alkoholt is csak receptre volna szabad
kiadni, akkor egy csapasra megsziinne sok nyomorisag,
ongyilkossag, az elmebajok jo része stb. De hogy az alko-
holt is csak receptre lehessen kapni, arré! még csak nem
is almodhatunk, mert az dllam legnagyobb jovedelme éppen
a trafikokbol és a szeszkimeérésekbdl keriil Kki.

A dohanyzas.

A dohany tobb mint 400 éve keriilt hozzank Eurdpaba
Amerika felfedezése alkalmaval. A dohany hatoanyaga a
szinte hihetetleniil er6s méreg: a nikotin. Pl. a ciankali
néven ismert hires méregnek, a kéksavnak, félcseppje a
nyelvre cseppentve rogton halalt okoz. A nikotinbdl egyet-
lenegy csepp szintén biztosan megd6li az embert. Ha valaki
pl. egy friss szivart egyetlenegy szippantassal el tudna
szivni, akkor azonnal meghalna. A nikotin végtelen kdénnyen
illanik el és oldédik a vizben. Az illésdga révén meg a
borrél is fel tud szivodni. A dohany nikotinjanak 50—70¢0-a
belejut a dohanyfiistbe. Ebbd6l lathaté, hogy milyen sok
nikotint nyelnek le, illetve szivnak be a dohanyosok a leszivas
alkalmaval. Kozismert dolog, hogy a kezddé dohanyosoknal
szédiilés, nydaladzas, izzadas, sapadtsag, gyengeség, émely-
ges, hanyas, rossz pulzus és nehéz légzés szokott fellépni.
Késobb ezek a tiinetek elmaradnak, mert a szervezet meg-
szokja a mérget. De a szervezetet, ha késébb mar nem
érezziik is, azért egyre eszi, ragja. Ma mar tudjuk, hogy
a legtébh korai haldlt okozo drelmeszedés eloidézéséhen a
dohdnynak (s nagy szerepe van.

A nikotin er6sen izgat, csip, azért van téle annyi
nyalunk. A nikotin belekeriil a szajnyalba és onnan le a
gyomorba. A gyomor falit is erdsen izgatja és ott is sok
gyomorvaladék képzdédik. A dohanyosok gyomra mar annyira
megszokja ezt az izgatast, hogy a gyomor sajat magatol
alig valasztja el a sziikséges gyomornedvet. Olyan 4allapot
ez, mintha pl. csak citromharapasra tudna a szank nyalat
termelni. A gyomor tehat mintegy ellustul, elpuhul, elrom-
lilk, onmagatol alig dolgozik, inkdbb varakozik az izgato-
szerre, a csipesre, mint a lusta egyén a verésre. A gyomor
csak akkor tudja feldolgozni a taplalékot, ha bdven valaszt
el gyomornedvet. Rendes, egeészséges gyomor ezt magatol
teszi meg, a dohanyosnak izgato nikotinra van sziiksége.
Azért gyujtanak rd az oregek ebad utan, mert nekik erre
tényleg sziikségiik van. Azonban a fiatalok is keénytelenek
ebéd utdn ragyujtani, mert 6k meg mesterségesen Oregi-



906

CSENDORSEGI LAPOK

1929 oktober 1.

tették, rontottdk el a gyomrukat. A tarsadalmi illem nem
engedi meg a kopkodést. Pedig aki dohanyzaskor kopkod,
az a szajba jutott nikotint is kikopi és igy a gyomréPa
uigyszolvan alig jut valami. Ezért meghkizelitleg sem drt
meg annyira a dohdnyzds az egyszerii embereknek, mirff
a mivelt embereknek, akik nem képkédhetnek. A dohanyzas
okozta fofébaj azonban nem a rosszul emészt6 gyomor,
hanem a nikotin okozta érelmeszesedés, amely annyira meg-
réviditi, lkordn megoregiti az életet.

Az alkohol.
A magyar népnél régi-régi szokas az aldomas ivas.
Isznak az emberek, s6t ma mar a nok is lakodalomban,

a disznotorokon, sziiletés~ és névnapokon, iizletkétések alkal-
maval, biicsiitkon, s6t még a leérettségizett didknak is szinte
kételessége a beriugds. Pedig nincsen semmi széles e vildgon,
ami annyi bdnatot és nyomoridsdgot tudna ziditani a csa-
ldidra, a népre, mint az alkohol, azéltal, hogy dallando
fogyasztdsa igen sillyos zavarokra vezet ugy testi, mint
szellemi téren. Amerika felfedezésekor kostoltdk meg eldszor
a »lizitalt« az indidanok s par évszazad alatt majdnem
teljesen kipusztitotta Sket a mértéktelen szeszivas.

Az alkohol allando sulyos zavarokra vezethet ugy a
testi, mint a szellemi miikodések korében. Az alkohol kdros
hatisa fiiggs a testink ellendlle képességétil, az alkohol
minoségétol, annak mennyiségétol és az idétol, amely alatt
annak fogyasztdsa (torténilk. Jellemz6 és igen gyenge okos-
kodas az, amikor azt halljuk, hogy ez és az az ember igen
sokat ivott, mégis 80—90 évig élt. De ilyenkor elhallgatjak
azt a sok-sok szerencseéllent, aki mar koran az alkohol
aldozata lett. Az egyiknek kitiiné szervezete birja, a masiké
riem. Az egyik témeényerds alkoholokat iszik, a masik meg
konnytieket. Kiilonben sem lehel megmondani, hogy mi a
mértékletesség. Ami az egyik embernek csak jo kedvet
csindl, ugyanannyi alkohol a masik embert &latta teszi, a
harm;adik pedig tér, ziz és gqyilkol ugyanannyi alkohol
hatasa alatt. A kevés, de allando alkoholivas is csak lassu,
fokozatos mérgezés, amely igen konnyen beteges szenve-
deéllye lehet. Egyébként jegyezziik meg, hogy a sor 2—49%,
a bor §5—1295, a likérok 35—409%, a konyak és palinka
45—509%, a rum 50—609, alkoholt tartalmaz. A konyak,
a rum termeszetesen sokszorosan artalmasabb, mint a sor,
bor, azért, mert egyrészt sulyos helybeli hatast valt ki,
masrészt meg kis mennyiségnek is igen sok az alkohol-
tartalma.

A szeszesitalok 4&llando élvezete folytan a testiinkben
kiilonféele elvaltozasok keletkeznek. Megvaltozik a vérnek a
mennyisege és igy az Osszetételi aranya is. Az iit6ereknek
a bels6, sima faldn allando gyulladast okoz az ott keringo
alkohol, emiatt az érnek a belsd fala megvastagszik, elmesze-
sedik, helyenkint meg az iitéér ki6blésodik, ugyanott a fala
elvekonyodik; ilyen helyeken kénnyen megreped és guta-
utest okoz. Az érfalmeszesedések miatt egyenlétlen a vér-
elosztas. A bér apro erei pl. kitagulnak, kanyargésakka
valnak, emiatt igen nagy a béron at a melegvesztés. Ezért
fagynak meg olyan kénnyen a részeg emberek. Az érfalak
nagy tagulasa okozza a borvirdgos orrt. Az alkoholnak elsé
nagy tdmaddsa tehdt a vérerekre irdnyul. Az erek pedig
az egész testink (dpldlé csalorndi. Ezen csatorndk meg-
hetegedése maga utdin vonja egész testink gyors oregédést.
Ehhez jarul még az a kozismert tény, hogy az iszakosok
allandé gyomorhurutban szenvednek, mert a gyomruk, a
beleik nyalkahartyai az allando gyulladas miatt szintén
megvastagodnak, szinte keményhegessé lesznek, ezért a fajo
gyomor rosszul is emészt, ami meg 4&llando étvagytalan-
saggal jar.

Ha egy iszékos egyént felboncolunk, annal a kdvetkezd

elvaltozasokat talaljuk: az erek kemények és torékenyek,
mert a belsé faluk elmeszesedett. Az agyveloben és a gerinc-
velében, tovabba az agyburkokban mindeniitt vérpangas van.
Ezen allando vérpangas természetesen allandé gyulladast
tartott fent, ezert az agyburkok, az agyveld, és a koponya-
csontok kozt sok az osszendves (féfdjasok, szeédiilések). Maga
az agyvelé sorvadt, az idegek is szinte megkeményedtek.
(Idegbajok, elmebajok.) A sziv ki van tagulva és el van gsi-
rosodva. Mindenfelé sok a hajszévet a fontos szervekben
(m&j, vese), ami altal azok nagyon rosszul végzi.k a munka-
jukat (szivgyengeség, asthma, maj- és vesebajok).

Kovessiink pl. egy szeszl ivo egyént egészen az u. n.
»tokrészegségige. Az alkohol élvezete eleinte latszolagos kel-
lemes erzéseket valt ki, mert bénitélag hat az agyra s igy
a gondolkodasunkra. Tehat egy valosagos kellemes meérgezés
all fent. Tehat amikor az ital megart az embernek, akkor mar
6 meg is van mérgezve. Ez a mérgezés eleinte kiilonféle
izgalmakban nyilvanul meg, aztan pedig egyre bodultabb lesz.
Végiil is a mérgezés teljessé valik és megbénul az agy, meg-
sziinik a gondolkodas és az akarat, felmondjak a szolgalatot
a nyelv, a végtagok, elvész az egyensuly, az iszdkos Ossze-
esik éppen ugy, mintha valami méassal mérgezték volna meg.
Hulla moédjara sapadt, a szive rosszul miikédik, szemei be-
esettek, verejtékezik, kozben pedig o6klondozik, hany. Végiil
pedig beall a teljes ontudatlansag.

Mindenki latott mar ilyen sulyosan mérgezett (részeg)
egyent. Minel tobbszor ismeétlédik valakinél ez a sulyos mer-
gezes (részegség), annal gyengébb lesz az akaratereje és bar
szeretne leszokni az ivasrdl, a sokszor megigeért »utoljara«-bol
ujabb és ujabb ivas lesz. A szervezet testileg és lelkileg
egyre jobban és jobban pusztul. Egyre nagyobb lesz a gyo-
morbaj, a f6fajas és szédiilés, a szemek allando voros volta,
a kekes-vorosen puffadt arc, a kezek, labak, a nyelv és az
ajkak reszketése, a beszéd egyre zavarosabb és akadozobb
lesz, az arc komor, zord, diihds tekintetet vesz fel, a latas,
hallas is egyre gyengiil, idegesek, gyanakvdk, félénkek, néha
meg diihongdk lesznek. Mindezekhez jarul a kinzo almat-
lansag.

De ez még nem minden. Az igazi fekete leves még hatra
van. Es ebbél a fekete levesb6l nemcsak maga az iszakos,
hanem még az utédai is inni fognak. Ugyanis hosszii évek
mulva lassan, de biztosan elkdvetkezik az elme megzavarodasa,
hacsak valami hirtelen betegség mar elébb halalt nem okoz.
Az elmebaj minden tiinet k6z6tt a legsillyosabb azért, mert
ezt mar részben vagy egészben atéroklik a gyermekek is.
Az alkoholos izgalmakban é16 hazastarsaknak az els6é idékben
rendesen sok gyermekiik van, akik majd apjuk-anyjuk sulyos
biineiért egész életiikben kénytelenek lesznek vezekelni.

Az elme megzavaroddsa fokozatosan a kévetkezékép
jelentkezik: az alkoholista egyénnek nehezére esik a gon-
dolkodas, az emlekezotehetsége egyre gyongiil, az itéloképes-
ség korlatolt-gyenge, lassankint elveszti az érzékét minden
jo és szép irant. A csaladi életiikk igazi pokol, viselkedésiik-~
ben durvak, gorombak. Embertarsaikat kénnyen megtamadjak,
azokra veszedelmesek. Mindenféle szemérmetlenségre, erdsza-
kossagra hajlamosak. Végteleniil és nyiltan 6nzék, ami mar
maga lehetetlenné teszi 6ket a tarsadalomban. Hogy minden-
fele biint6l, lopastol, rablastol, gyilkossagtél sem riadnak
vissza, az mar természetes.

A magyar elmegydgyintézetekben apoltaknak 10—12 sza-
zaléka alkoholos elmezavarban szenved. A mai antialkoholista
mozgalmakban az egész vilagon pontos statisztikat vezetnek
arrol, hogy mi az oka az egyes elmebajoknak. Igy kisiilt, hogy
alkc?.hol okozza: az epilepsiasok (nyavalyatérés) 48 szazalékat,
a hiilyek, idiotdk 48 szazalékat, az érelmeszesedések 42 sza-
zalekat.

Ha aztan legalabb az alkoholista egyén nyom nélkiil ki-
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pusztulna az életbdl, nem volna olyan nagy baj. De mint emli-
tettem, az artatlan gyermekek 6rdkoélni fogjak apjuk biineit,
egész életiikben sziiléik aldozataik lesznek. A gyermekek nem
magat az elmebaj valamelyik formajat oroklik, hanem csak az
arra valé hajlamot, vagyis a testiikben, lelkiikben mar szii-
letésiik pillanatdban benne van a baj csirdaja, csak éppen
valami megfelel6 indito ok kell, hogy apjuk sorsara jussanak.
A leggyakoribb dolog, hogy az alkoholista sziiloék gyermekei
szintén igen gyorsan raszoknak az alkoholra. A statisztikak
szerint az iszdkosok 40 széazalékanak mar sziil6i is iszdakosok
voltak.

Az iszakos testének igen gyenge az ellenalldsa, gyenge
azeért, mert mint lattuk, rossz a szive, a veséje, a maja és
rossz az emésztése. A spanyol influenza jarvéany, a tiidégyulla-
das és a fert6z6 betegség legkonnyebben tud végezni az isza-
kosokkal. Ezeknél az orvossagok alig érnek valamit. Az el-
gyengiilt, tonkretett szervezet mar nem tud eléggé reagalni.
Ezért az iszakosok nagyon rossz paciensek.

A mai emberiség legtébb halalt okozo betegsége a tiido-
vesz, amelynek a terjedését a szeszesital igen nagy fokban
segiti el0 azert, mert mint lattuk, az alkohol a testiink szer-
veire, 0sszes sejtjeinkre rombold hatassal van és emiatt a tes-
tiink ellenélldsa ezzel a betegséggel szemben is nagyon le-
gyengiil. Az Egyesiilt Allamok parlamentje 1920-ban teljes
szesztilalmat rendelt el az egész 120 millionyi lakossagra.
Azota az egész vilagon kozismertek az idevagd statisztikak.
A szesztilalom ota Y41 szazalékkal kevesebb a tiidovész okozta
halalozasok szdama és Newyork tiidovész-korhazaiban azota
ezer agy allandoan iiresen all.

De itt van a tarsadalomnak egy masik sulyos rakfenéje,
amely szintén nemcsak a megbetegedett egyént, hanem annak
meég a gyermekeit is megnyomoritja és ez a nemi betegség.
Legtobbszor a szesz okozta mamor az oka annak, hogy joza-
nul gondolkodo, okos emberek is minden lelkifurdalas nélkiil
keresik fel azokat a nyilvanos hazakat, ahol a szerelmet
pénzért aruljak és raadasul még a sajat sulyos fertozo
betegségiiket is atoltjdk. A korhazi nemibeteg osztalyok leg-
ujabb kimutatasa szerint a nemi betegeknek 50—70 szazaléka
a szeszmamorban fert6zte meg magat.

A baleseteknek, kihagasoknak és mindenféle sulyos biin-
cselekményeknek a legtobb esetben szintén az alkohol az oka.
Hazankban a statisztikai adatok szerint a testi sértést elkdve-
toknek 51 szazaléka a szeszes ital hatasa alatt kovette el a
tettét. A magyar bortonlakok 30 szazaléka a sokszeszivok
koziil keriil ki. Es azoknak, akik 4lland6é jotékonysagra,
kozségi ingyenes gondozasra szorulnak, 40 szazaléka szintén
alkoholista.

Mindenki tudja, hogy az erdsen sportolok (birkozok,
boxolok, tavfutok stb.) nem isznak, mert tudjak, hogy ezaltal
tarsaiktol lemaradnak. A sportintézmények (cserkész, levente
stb.) tagjainak az iinnepeken, a szabadidejiikben idejiik sincs
a korcsmaban valo iilésre, masrészt meg tudjak, hogy ha isz-
nak, nem birjak a versenyt. A tomeges sportintézmények ezért
_legjobban tartjdk vissza a fiatalokat az ivastol.

Feleslegesnek tartom hangsulyozni, hogy éppen a csend-
6rnek aztan igazan nincsen nagyobb veszedelme az alkoliol-
nal. Nemcsak azért, mert a csenddr szolgdlata nagy fizikai
megeréltetést kivan, amelyet pedig az alkohol lehetetlenneé
vagy legalabb is nagyon nehézzé tesz, hanem mert alig van
ember, akit a részegség nagyobb bajba sodorhatna, mint a
csendért. A részeg ember akkor is veszélyes, ha nincsen nala
fegyver, milyen kozveszedelemmé valhatik az a részeg csendor,
aki tet6tél  talpig fel van  fegyverkezve. Egészen
természetesnek, sét egyenesen a tarsadalom érdekében allonak
kell tartanunk tehat azt a szigoru felofgast, amellyel a csend-
6rségnél a részegeskedést felfogjak és biintetik.

Dr. Kemény Gyula altan. orvos.

_ HTR E K

K
Oszfirdk fanulsdg.

: .»A tirténelemben minden megismétlidik.« Csak akkor
lzztltllc ennek a nonddsnak szinte débbenetes igazsdigdt, ha
szétuéziink magunk koril és megfigyeljiik, mi minden tirtént
a nagy hdbori dta az egyes dllamokban.

»Arisztokratikus a befejezett kultira, demokratikus o
kezdodd vildgvirosi civilizdcid, mig az ellentét a cézdrizmus-
han meg nem szinik. Amint a rendeket minden kultiriban
a pdrtok, dgy a pdrtokat a nagy egyesek uralma valtja fel.
A [fejlodésnek harmadik és végsi stidiuma a cézdrizmus. A
pdrtpolitika helyébe a magdnpolitika, egyes nagy race-
emberek korldtlan hatalma, akarata lép. A rémai (6rééne-
lemben az it a patriciusoktél és plebejusoktél (rendel) az
optimatdkorn és populdrisokon (pdrtok) keresztiil Cézirhoz
vezetett. A nyugali kulturdban az igazi pdrturelom alig 200
esztenddt foglal magdban és a vildghdbori ota szinte egész
letindben van .«

Ezeket irja Spengler »A politika bélcselete« cimd mun-
kdjdban és amikor ezeket irta, még mit sem sejthetett Musso-
linirol, Mustafa Kemadlrol, Primo de Riverdrol, Pilsudszkyrol
és — Stadle tiroli iigyvédrol, akit a fegyveres Heimwelr
élén a f(orténelem is nagy sdnszokkal kecsegtet.

-
L

Hogy mi tortént Auasztridban, mi gyengitette a baloldali
partokat és mi erdsitette a Heimwelrt, lesz és hogyan fog
lefolyni, hogyan fog végzddnui a nagy kiizdelem, — uz most
nem érdekel benniinket és nem akarunk josldsokba bocsiit-
kozni.

Két indito ok vezetett benniinket czeknek a soroknak meg-
irdsdra.

Egvik az, hogy f[elszines tuddsi politikusok és nem-
politikusol szeretik a Mustafa Kemdalok és Mussolinik ural-
mdft torténelmi abszurdumoknak, dtmeneti koros dllapotnak
tekinteni, holott ez « torténelemnek normilis folyamata. A
mdsik ok pedig, ami benniinket még inkdhh érdekelhet: koz-
biztonsdgi természetii. Az a kériilmény, hogy most Ausztridaban
két fegyveres ellenfsl néz egymdssal farkasszemet, a [akos-
sig pedig aggodva fél a polgirhdbori kitorésétél, melynck
borzalmait elképzelni is lehetetlen, annak a kavetkezménye,
hogy egy pdrtnak megengedték, hogy a maga hatalma biz-
tositdsira fegvveres szervezetel tarthasson fenn. Allam az
dllamban! — Oft persze kormanynak, dllumfonck, kancelldr-
nak igazi fekintélye nem lehet. Fegyvert csak olyan cmber
kezébe lehet adni, aki megeskiiszik arra, hogy a hazdit szol-
gdlju és nem pdrfokat.

O

Dr. Méczar Dezsé Dbeliigyminiszteri osztalytanacsos
halala. Negyvenhat éves kordban elkoltozétt az eélok sorabol
jdszdrokszdlldsi dr. Moczir Dezsé beliigyminiszter osztaly-
tanacsos, a rendorségi osztaly vezetéje. Az allami rendorsig
kivalo el6ljarot, a “beliigyminisztérium tisztviseloi kara nagy
szorgalmi, tehetséges munkatarsat veszitett vele s mindazok-
nak, akik személyesen ismerték, hianyozni fog az oszinte, szo-
Lkimondoé kozvetlensége és mindig jo kedélije miatt kdzszere-
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lelben alloll egyénisége. Miut a beliigyntnisztériumi rendészeti
osztaly helyettes vezetdjinzk, a csendorséggel is vollak hiva-
talos kapcsolatai s ezekben a hivatalos érintkezésekben is «
csenddrség Oszinte baratjanalk Dbizonyult. Hivatali allasa és
egyénisége réven a csendorség koreben is szeretetnek, meg-
becsiilésnek orvendett s igy varatlan, korai elhunyta nekiink
iS gyaszt hozott. A temetési szertartast a beliigyminisztérium
tisztviseloi kara, a csendor tisztikar és az allami rendorség
részvételével szeptember 18-an tartottdak meg a farkasréti
temetoben, ahonnan Kiskunfilegyhazara vittdk s ott a csaladi
sirboltban helyezték o6rok nyugalomra.

Szentgyérgyi Jablanczy Ervin és vitéz Sarlay Istvan
szazadosok dicsérete. A pécsi csendor lceriillet parancsnokad
Szentgyorgyi Jablanczy Ervin szazadosnak — a keriilet kdéte-
Iékébol tortéent kivalasa alkalmaval — a pécsi csendor kerii-
letnél 7 evet meghalado szarnyparancsnoki miikodése alatt
nagy szorgalommal, kitartassal és hozzaértéssel kifejtatt,
az atlagot tulszarnyalo teveékenyssgéeért, — vitéz Sarlay Istvan
szazadosnnak — mas beosztasba tortént athelyezése alkalma-
val — a pécsi csendor keriiletnél kiilonb6zo beosztasokban 9
éevet meghalado miikodese glatt nagy szorgalommal, kitartas-
sal eés hozzasrtéssel kifejtett, az atlagot tulszarnyalo teveé-
kenységéert a legfelsobb szolgilar nevében koszionetét és tel-
jes elismerését fejezte ki.

Dicséretek. A pécsi csenddr kerdletl parancsnoku a kapos-
vari IIl. oszt.-par.-sag allomanyaba tartozo Papp Lajos 1.
lorzsormestern2k, mert a kenderesi Orkiilonitményre tobb
egymast koveto éven at tortént huzamosabb ideig tarto
vezenylése alkalmaval a rea bizott kiilonleges és igen fontos
szolgalatat faradhatatlanul kivalo szorgalommal lelkiismere-
tesen és eredményesen teljesitette, — dicséro okiratial valo
ellditasa mellett feljes elismerésst fejezte ki; mig a szekszardi
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készpénzlrban, 18 havi részletfizetésre. Ezen rendkiviili fizetési
kedvezménvt vidéki vevoknek is megadom. Sdndor Ignéc bitor-

a Badapest, VI., Dessewify-ucca 18-20. Vilmos csész4r u}
¢s Nagymezo-u, kozolt (sajat hazaban). 2-es és 10-es villamas megslla.

I1. osziolyparancsnoks:ag allomanyaba tartozo Prantiter Autay
6rmestert: a kaposvari I1I. asztalyparancsnoksag allomanyaba
tartozo Toldi Jézse) ormestert; a kaposvari IV. osztalypa-
rancsnoksag allomanyaba tartozo Vinkovics Jozsef Srmestert
és a zalaegerszegi II. gy. tanosztaly parancsnoksag alloma-
nyaba tartozoé Szics Jozsef . 6rmestert, mert a kenderesi or-
kiilsnitményre tébb egymast kovetd éven at tortent huzamo-
sabb ideig tarto vezénylésiik alkalmaval a reajuk bizott kiilon-
leges ¢és igen fontos szolgalatukat faradhatatlanul kivalo
szorgalommal, lelkiismeratesen és eredményes2n teljesitették,
nyilvdanosan megdicsérte.

Orsparancsnoki kinevezés. A szegedi csendor keriilet
parancsnoka Sziics Sdndor tiszthelyettest siikosdi Orsparancs-
nokka nevezte ki. — A debreceni csendérkeriilet parancsnoka
7. Kiss Kdlmdn, Balogh lLajos, Szaba Mozes, Szabo Ben-
jamin, U. Nagy Jézsel, Kahndnczlicy Jozsef, Debreczeni
Jozsef, Burkus [Istvan és Molndr Jdanos tiszthelyetteseket
orsparancsnokokka nevezte Kki.

Eléléptek. A pécsi csendor keriiletben {(orzsormesicrreé.
ldzdr Ferenc és Kerék Jozsef Ormesterek, drmesterré: Toth
Jozsej VIII., Czimmermann Jozsej, Takics Kdroly 1., Vajda
Jinos, Hegediis Ferenc (., Ballér Gydorgy és Szdnto Jozsef 111
csendorok. — A debreceni csendorkeriiletben forzsormesterré -
So6ki Gdabor, Bornydsz Istvan, Vitéz Buldzs Guszidy Ormes-
terek, drmmesterré: Takdcs Mihdly csendor.

Csendérségi Zsebkdnyv borkotésben, diszes kivitelben,
aranyozott lapszegellyel, famentes finom papirossal is ren-
delhetd, dra azonban a kozonséges kotésben megjelend zseb-
konyvénél lényegesen magasabb: eldrelathatolag 10—12 P.
Aki diszkotéses zsebkonyvet ohajt, kerjiik ezt a gazdasagi
hivatalok utjan torténé megrendelésnél kifejezésre juttatni.

Boréc Gyula csendor (vagy ormester) cimét, aki 1928~ban

A m. kir. csenddrség tiszti és altiszti-kardnak 4llandé bevasérldsi belye!
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rok, selyem moketasz-
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a legolcsobban. — Kedvezd fizetési feltételek,

SCHILLINGER BELA
SZONYEGNAGYARUHAZ
Budapest, VI., Teréz-kirut 15.
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CSENDORSEGI LAPOK

a borsfai 6rsén teljesitett szolgalatot, keresi K
somlyoszoldsi orsbeli  6rmester.

’Kom’na Dénes érmestert kéri Boudor Guszidv
(Hédervar), hogy cimét k6zolje vele.

' Torzskdnyvezett sziiloktol német boxer vads kolykok ei-
adok. Kdllay, Jaszkisér. Fénykapet kiildok.

ovdacs Ferenc

ormester

. Cikket nemcsak a csendérség tagjaitél, hanem bar-
klls'il eliogadunk s azt kozlés esetén megielelsen hono-
riljuk. A lapunkban megjelent kizleménvek tulajdon-
jogat fenntartjuk, azokat tehat beleegyezésiink nélkiil
~nem szabad utidnnyomatni. — Kéziratokat nem adunk
vissza. A kozleményeket kérjiik az ivnek csak az egyik
oldalara, félhasabosan és irégéppel vagy konnyen olvas-
haté irassal irni. Kéziratok sorsarol csak a szerkesz-
toi iizenetek kozott adunk valaszt, azért keérjiik mindig
megirni, hogy milyen jelige alatt valaszoljunk. — A szer-
kesztoi iizenetekben mindenkinek valaszolunk, levelet
nem irunk. Jeligéiil kérjilk kisebb helységek neveit va-
lasztani, mert az azonos jeligékbdl szarmazd félreérté-
seket csak igy lehet elkeriilni. Ha jelige nincsen meg-
jelolve, az érdekelt nevének kezdébetiit és az allomas-
helyét hasznaljuk jelige gyanant. Kozérdeki kérdeé-
sekre a ,,Csendor Lekszikon'* rovatban valaszolunk.
El6fizetni csak legalabb félévre lehet. A csenddrség
tényleges és nyugallomanyu legénységi egyénei az els-
fizetési ar felét fizetik. Az eldfizetéseket kérjiik ponto-
san megujitani, mert a felszdlitas koltségét kiilon fel-
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;Sfémitiuk. — A nekiink s2ant pénzkiildeményeket kér-
jiik a Nemzeti Hitelintézet Buda:est-krisztinavzrosi fidok-
janals ('Bud?.pest L, Krisztina korut 141) 1672. szamu
csekkszam!ais'n'a befizetni, a csekkre pedig feljegyezni,
hogy a bef!zetés a Csendorségi Lapok javara tortént. —
A hozzank intézett leveleket igy kelr cimezni: ,,A Csendér-

ségi .Lap’ok. szerkesztéségének, Budapest I. ker., Var,
Orszaghaz utca 30. szam'.

———-—ﬁv————— ="

Ibolya. A kislakasépito-szovetkezet kolesont csak a leg-
szegényebb embereknek nyujt, napszamosoknak, gazdasagi
cselédeknek, a szovetkezetnek ugyanis az a célja, hogy ezek
az emberek is 06nalld hajlékhoz juthassanak. A csendor

ezek kozé anyagiakban sem sorolhats, kélcssnre tehat inmen
nem szamithat.

Jobb jévé. Utmesteri tanfolyamra igenyjogosultsagi iga-
zolvany nelkiil is kérheti a felvételét, de olyan helyre, amelyik
igenyjogosultsagi igazolvannyal ellatottaknak van fenntartva,
nem juthat be. Ezt azt jelenti, hogy csak masodsorban, az
igazolvanyosok utan johet figyelembe.

Német becsiiletrend. Ezt nagyon sokan megkaptak bizo-
nyos Osszeg lefizetése utin, a viselése azonban nincsen enge-
delyezve s kiilon-kiilon ezt nem is lehet karni, erre tilalom
van. Egyelore tegye el, lehet, hogy késoébb sor keriil a
viseles enged2lyezésére.

Gyuszi P. Csak teljes nédvvel aldirott levelekre valaszolunk.

Osz. 1. Ujabb gazdaszati tiszthelyettesi tanfolyamra be-
lathato idon belill kilatas sincsen, az ezirdnya kérelmeket
nem lehet felterjeszteni. 2. Rendezésre vard keérdés.

Zagyva folyé. Veres Palné-utca 7.

Sored. Mi sem tudjuk masként megmagyarazni a dolgot,
csak ugy, hogy on csak egy évig volt probacsendor s igy
a csendori rendfokozatban 4 évet kell eltoltenie ahhoz,
hogy oOrmesterrd 2loléptethetd legyen. Aki ugyanis egy évig
volt probacsendor, annak 4 évi, aki pedig 2 évig volt
probacsendor, annak 3 évi csendori rendfokozatban toltott
szolgdalatot kell felmutatnia ahhoz, hogy az oOrmesteri rend-
fokozatot megkaphassa. A csendorséghez tortént belép2se
O0ta on most meég csak az otodik évst szolgalja s igy tekintet
nelkiil arra, hogy probacsendor mennyi idzig volt, az drmes-
teri rendfokozat eléréséhez sziitkséges szolgalati idoval (5. év)
nem rendelkezik. Lehetetlen, hogy azok, akik onnel egyido-
ben jottek a testiilethez, mar oOrmesterek lennének, mert
azokra is ugyanazok a szabdlyok iranyadok, mint Onre.
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HALASZ GYULA

m. kir. egyenrubhédzati és felszerelési intézele
BUDAPEST, V., APPONYI-TER 1. SZAM, (f¢lemelel)
Telefon : Automata 833—39 ]

HALASZ GYULA

minden ruhadarabot szakemberek keszitenek el, akiknek a szakmaban mér eviizedes gya

Nagy raktar specialis sapkakban. — Dus valaszték angol zubbony
és lovaglé nadrag anyagokban, valamint ari divatszovetekben

érmek M. KIR. EGYENRUHAZATI INTEZETE ES CSENDORTISZTI
y FELSZERELESI CIKKEK ARUHAZA
erem SzalagOk A Honvédelmi Miniszterium altal kiosztoit szévetqnyagokb@l _l. osztalyu
’k munkaval készilé ruhadarabokat a kévetkezé arakon készilem el :
sa rkantyu Kopeny . P 64.— Szalon nadrag . P 24 —
A A Zubbony . P 48— Lovaglo ,, P32— \d
eéS az 0SsSzesS Bocskai sapka 5.60 é
h - t A csomagbél hianyzé anyagokért a kovetkezé érskat szér‘nitor?;
egyenru azan KOPENYNEL : barsonygallér, szegélyposzto, parolin, nagy- es kls}-) o
« k gombok, koépenycsatlo . e L L s A [
felszerelese ZUBBONYNAL : fotiszti, valédi nikkel aranyozott sujtas, parolln,P
bb csillag, nagy- és kis gombok Jrady Ma4 8] ~ F F2eiel) —
a legnagyo ZUBBONYNAL: térzstiszti . . P 10.—, tabornoki © P 16—
5 > i i i ; ! sszitld ruha melto nak ¢ é-
Ual aszte kban Belivom o Tzt e e bt oM LI e g

Jozsef toherceg O kir. fensége udvari szallitéja

ALAPITVA 1915, EVBEN

korlatuk van.
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A természet gybnybre. A levele masodik kerdesg\fle
agyoniiti az elsd keérdést. Miféle elégtételt akar s kitol,
ha a pletykat sajat maga igazolta egészen félreismerhetetlen
hizonyossaggal? Most mar nem védekezhetik a.ra_galmazo'l(
ellen, mert hiszen a ragalmazoknak — valami igazuls IS
van, ennek pedig 6én az oka. Amit tett, a pletykakkal men-
teni s magyarazni nem lehet, a kovetkezményekert ped:ig
helyt kell &llania. Jelentsz be a dolgot 6rspgrgpc§_nok_aqak
és varja minden eshetéségre készen, hogy az eldljaroi mikeént
dontenek. Akarhogyan is doljon el az iigy, azt nem szabad
elfclejtenie, hogy kotelességei vannak. )

Tisza. Az allando allomashelyiikrél ideiglenesen elvezé-
nyelteknek vezényeltetési potdij illetékes. o )

Muramenti. 1. Olvassa el lapunk 1925. évi 11. szamaban
»K. D. cs., Orosztony« jeligére kiildott iizenetiinket. 2., 3.
Irjon kozelebbi adatokat: melyik pénzintézet s mikor bocsaj-
totta ki a kotvényeket, mert a levelében kozolt adatok alap-
jan nem tudunk azok nyomara jutni.

Erdeklédés. Az 1925. évi 9. sz. Csendorségi Kozlonyben
kozétett 156.600—VI. b. 1925. sz. beliigyminiszteri korrendclet
7. §. 4. pontja szerint az ors allomashelyétdl tavol teljesitett
s befejezett 12 orai szolgalat utan lehet vezényldsi potdijat
felszamitani. Abban a meghatarozasban, hogy befejezett {2
ora, benne van az is, hogy ennek a 12 orai szolgalatnalc
— a pihen6 idejét kiveve — megszakitas nélkiilinek kell
lennie. Az a szolgalat, amit 6n a l2velében targyal, meg-
szakitas nélkiil tartott 25 ora hosszat s mert nyomozo szol-
galat volt, nem pedig az allomashelyhez kotott helyi szol-

galat, a vezénylesi potdijat a mi felfogasunk szerint a
szolgalat egeész tartamara — vagyis nem csak 12 orara,
mint on irja — fel lehet és fel is kell szamitani. Minden

szolgalat csak egyféle lehet: vagy kiilszolgalat, vagy helyi
szolgalat. Az ors allomashelyén kiviil teljesitett nyomozas
természetesen kiilszolgalat éspedig egész terjedelmében annak
tekintend6 még akkor is, ha a nyomozas soran bizonyos
ideig a jaror az d&llomashelyen tartozkodik s ott vegez
nyomozo cselekményeket. A szolgalatot nem lehet orakra
tagozni, hogy ettél-eddig kiilszolgalat, aztan nem Kkiilszol-
galat, majd megint kiilszolgalat s igy tovabb. Az csak
veletlenség, hogy a nyomozdé jarér nyomozas kozben az
allomashelyen is tevékenykedik s nem aszerint kell a szol-
galat idotartamat a vezénylési potdij szempontjabol is be-
fejezettnek vagy be nem fejezettnek tekinteni, hogy a kiil-
szolgalatot teljesito jarérnek szolgalat kozben akadt-e az
allomashelyen valami dolga vagy sem, hanem hogy a jarér
a szolgalatbol valo bevonuldsat mikor jelenti az drsparancs-
noknal. Mindaddig, amig ez meg nem tortént, a kiilszol-
galatba vezényelt jarért kiilszolgalatban allonak kell tekinteni.

Kraszna. 1.—3. Hogy tlmesteri t_anfolgamra jeﬂlentkezhes-
sek, ahhoz igényjogosultsagi igazolvanyra van sziiksége. Fgt
az igazolvanyt pedig tapunk legutdbbi szamqban_kozpl; 1.54,
sz. lelszilkonvalaszunk illetve az annak alapjaul szolgalo tor-
vénycikk feltételei szerint kaphatja m2g. Az utmesteri tanfo-
lyamok palyazati hirdetményeil a Fonvedsegi Kozlonyben,
Csendorségi Kozlonyben és a Budapesti I{6zl6nyben teszik
kozé s a felvatel feltételeit a hirdetményzk mindenkor fel
szoktak tiintetni. Ahhoz, hogy az eldljarok barmiféle kérel-
met partoljanak, jo mindsites szilkszges.

Remény. Valasz a lekszikon rovatban. AT

Somhegy. Az oOsszes atalanyokal — tehat a loapolasi
atalanyt is — az dtalany szamlakonyvbe kell bevezetni. Ha
aztan azolc a koltségek, amely2knek a c2ljaira az atalanyok
folyosittatnak, ki vannak egyenlitve es 60 pengén2l  tobb
maradvany mutatkozik, a 60 pengdn feliili Osszeget a koz-
gazdalkodas javara kell kiutalni. Ha tehat altalaban az
atalanyokkal helyesen gazddlkodnak és maga a kozgazdal-
kodas is arra torekszik, hogy minél tobb olyan szolgal-
tatast, amelyre atalany van kiutalva, maga vegezzen vagy
végeztessen el, anndal tobbet kap az étalangokbol' a k_(_iz-
gazdalkodas. Ezzel a nagyon egészs2ges intezkedéssel on-
maguktol simulnak el azok a m2g nemrégiben is annyi
vitat és kellemetlenséget okozott kérdészk, hogy a takaritast
stb. kinek kell végeztetnie: az orsparancsnoknak, vagy a
kdozgazdalkodasnak. Most tgy all a helyzet, hogy ha a koz-
gazdalkodas tagjai maguk is iigyelnek a kiilonb6z6 cimelien
kiutalt atalanyokra, ezzel tulajdonképpen nem a kincstarnalg,
hanem onmaguknak takarékoskodnak s ha ezért barmilyen
aldozatokat is hoznak, czeket az aldozatokat onmaguknal
hozzak.

1902. Ont az orsérdl ideiglenesen elvezényelték egy masik
orsre. Ott keét hét mulva megbetegedett s korhazba kellett
mennie. Kérdése az, hogy a vezényeltetési potdijat meg-
kapja-e a korhazban toltott napokra is, avagy csak azokra
a napokra, amelyeket vezényeltetési helyén egészségesen
szolgalatban toltott. Valaszunk: vezeényeltetési potdijat arra
az idore, amit korhazban toltott, nem kap. A korhazban
mindenki egyforma ellatasi koltségeket fizet, akar az anya-
6rseérol, akar pedig a vezényeltetési helyérdl jutott a kor-
hazba, nincs tehat semmi alap arra, hogy a korhéazban
toltott idore vezényeltetési potdijat: kaphasson. Mas kérdes
aztan az — amit ugyan a levelében on nem vetett fel, de
mi érdemesnek latjuk a megemlitésre —, hogy a korhazban
toltott idot bele kell-e szamitani abba a harom honapba,
amely id6 a vezényeltetési potdij kiutalasanak a legmagasabb
id6tartartama. A mi {felfogdsunk az, hogy a korhazban
toltott ido ebbe a harom honapba nem szamithaté be.

E'Lendﬁrségi szallito!

Kbaki poszté, Loden, szintarté gyapju, a legersebb
strapara, méterje — — — — — — 1520 P
Ugyanaz ,Herkules Loden” minéségben — — 17.— _
Kbaki kammgarn, szintarto, tiszta gyapju — — — 1850 ’
Ugyanaz extra finomban — — — — 22:50—25._
Csenddrkalap-toll, valodi kakastoll, csak dupla, dus
kivitelben van raktaron. tollforgotokkal egyiitt  7.60

a 40 év ola fenndllo és a csenddrségnél elismerl

MARER

egyenruhazati intézetében
Budapest, VIIl., Baross-tér 9.

a Keleti p.-udvar érkezési oldalan,

Telefon : Jozsef 321—78.

Egyenruhék kiilon mérték utdn 3—6 havi hitelre.

Egyenruha-szab6ségom és sapkamiihelyem a helyszinen személyes
szakképzell vezetésem mellett mikédik.

EZ T e e R e R S

Rendkivili

arleszallitas!

A szeptemberi leltarozas miatt a
vilagmarkas

,REX" kerékparokat

30 mnapig szenzaciés olcsé aron
arusitjuk.

Irasbeli, vagy szobeli megkeresésre
részletes felvilagositast készséggel ad

Kes-ékparés Varrégépkereskedelmi
Vallalat Budapest, IV. ker., Petsfi

Sandor utca 6. szam, félemelet.
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Dunaszéli tuzek.
Irta: KILIAN ZOLTAN.

(9.

A pénzeslevéllal elkovetett biincselekmény Kkoériil mar
nem volt tébbé csenddrségi tennivald, targyi bizonyitékokkal
felszerelve készen alltak a nyomozasi iratok. A torzsérmes-
tert azonban nem hagyta nyugodni az elébbi gondolatsor.

Faggatni kezdte Kovacsot.

Az nagy nyugalmat erdltetett magara eleinte. Szeliden
és készségesen felelgetett a torzsdrmester kérdéseire. Egy-
szer azonban meégis csak atvillant az agyan valami meg-

vildgosodas:

— [Hiszen ez... Azt akarja mondani, torzsérmester dir,
liogy én?!... En?!

Lezuhant a székrol.

A csendorok reszvéttel élesztgették szegényt. Megtan-
torodott embert lattak benne, akit fékezhetetlen szerzési

vagya sodort biinbe; aki azonban igen joraval6 ember volt
maskiilonben. Az egyik csendér, Dobi Istvan szeretett 1élek-

tani magyarazatokat talalni a biintettesekre; egyszerii és
vilagos szavakban tudott rdvilagitani a biindoket teremto
okokra, noha biiniigyi lélektant sohasem tanult:

— Azért lett mohé ez a Kovacs oreg leétére, mert a
salatas Bolgary gyarapoddsat minden nap lathatta és ez
a koriilmény bujtogatta az oreget. Nem birta el azt, hogy
0 ne gyarapodjon.

-

Ismeét itt az alkalom !

Ezer meg ezer ember nyert mar a

magy. kir. osztalysorsjatékon.

Ma maidnem mindenki vesz osztalysorsjegyet, mert kis osszeggel
egyszerre nagy vagyont nyerhet!

oktéber hé 26-an kezdddik

az uj sorsjaték, nagyon ajénlalos, hogy

még ma rendeljen egy sorsjegyet

mert akkor reménye bizlosan lesz, sét varatlanul meg is gazdagod zt!

A sorsjegyek fele nyer!
Az . oszt. sorsjegyek hivalalosﬂ-:
P

I Edész 24 P Fél 12 P l Negyed 6 ! Nyolcad 3 PJ

Szives ludc')rméséra l?d]ﬁk a
m . kir. csendérség igen t. Tagjainak. hogy
és gyermek atmeneti- ¢és télikabéatokban, fér
szényegekben, szérmékben, stb. stb, — Ar

Kérjen arajanlatot |

REFORM RUHAZATI R.-T.

521611 oy Hapes  drjenyaekeintet

fi- és gyermekoltonyokben, szovelekbe
A ﬂlmintgiat és egyes ruhadarabokat megte-

et ; - : elintézunk.
kintés végett készséggel kilddnk, — Vidéki megreln(d::l:is‘cskedz gzri‘?l;elési jeltételek!

n. selymekben, koistt-szévolt-, vészon- és divatéruban, paplanokban, takarékban,
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Bukfﬁ nem kérdezett tébbé semmit a magahoz tert
Kovacstol. Valamit azonban megis gondolhatott, mert ujj-

lenyomatokat vett fel rola. Kozben ugyanis a posta meg-
hozta az orszagos biiniigyi nyilvantartohivatal értesit levelét
a Bolgary-feéle gyilkossag lelyszinén talalt ujjnyomatrol
azzal, hogy ez az ujjnyomat nincsen meg a nyilvantartasban.

?32 a level juttatta eszébs a torzsormesternek, hogy
Kovacs Imrérél lenyomatot vegyen fel.

i Hosszasan vizsgaita azutan a ket lenyomatot, Kovicsét
es a postan visszaérkezettet.

Arca elsotétillt. Riadtan nszte Kovacsot,
: Lassan, elgondolkozva zarta el a lenyomatlapokat az
iroasztal fidkjaba.

Kovacs Imre, salatas Bolgary Janos baratja sirt nagyon.

IX.

Bolgary Gabor végigjart eddig vagy harminc hazat
Budapesten a Mester-utca eleje koriil. Bolgary Janosrol, a
dunajegenyési gyiimdlesszallitorol, a csarnoki nagykofaral
kérdezéskodott mindegyikben.

Nem ismerték a hazak lakoi.

Tizenegy ora volt mar, a hajo pont tizenkettokor indul
haza. Azon gondolkozott a tiszthelyettes, hogy bemegy a
laktanyaba és az atvonuloban kipiheni magat. Faradtnak
érezte magat nagyon.

Tiinodott az egyik utca sarkan. Felnézett az utca neve-
nek tablajara:

Angyal-utca

Ezt latta le-lecsukldo szemmel.

Megrazta magat; még ezt az egyet!

A negyedik Angyal-utcai hazban, mintha a vilag legter-
meészetesebb dolga lenne, ezt feleli neki a hdzmesterné:

— Foldszint 6t.

A tiszthelyettes izgatottan isméteite:

— Bolgary Janos dunajegenyési gyiimolcskereskedot ke-
resem. ..

PAPLAN.- és szbényegarihaz)

ezelott :

czelott -« most Rakoczi-ut 82. szam.

Nagy véalaszték paplanok. szonyegek. leritk, takarék. pokrécok, matracok,
sezlonok, bérondok. nyugagyak. szelongarniturékban. Mesésen olcsé drban.

OR AK arany- és eziistaruk
megbizhato szallitéja
PETO EMIL Budapest,

V. keriilet, Falk Miksa utca 12.

Véglegesitelt csenddroknek elonyds részlel-
fizetési konnyitések.

Az ..Oplima” svaijci 6ragyér magyarorszégi egyedérusitéja.

BUDAPEST, VL, VILMOS
CSASZAR-UT 7. (Félemelet).

. hé végén kildjiuk szét. Addig is keérjik Gszi bes{erzésél a mi riszﬁnkrg
fennlartgni sziveskedjék. — Rendkiviil dus vatasztékunk van: noi-, [érfi-

Telefonszéam: Aut. 132—96.

Rendkivill iutényos drak !

—0*._
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— Azt mondom én is: foldszint ©t. Jelenleg azonban
nincsenek a lakasban.

— Hanem hol ?

— Borcsics Lujza, a laké, Dunajegenyésen nyaral. Ugy
tudom, hogy a névérdnél van otl. A Bolgary bacsi csak akkor
jot!, ha Pesten volt dolga:; az nem lakott ebben a hazban.
Miért keresi az ur?

Bolgary Gabor alig tudott szolni.

— Csak ... Egy nagy... salatavasarlasi iigyben ... I[ti
van, ez a magas, koszonom a felvilagositast!
Kirohant.

A hazmesterné a markaba nézett: pengds fényesedett
benne.

Elismerden bdlintott utana:

— Akar a Bolgary bacsi, ez is olyan gavallér.

Este, mikor az ujsagot kiteritette maga eld, sikitott fel
a délelotti latogatora emlékezve:

— Jézus Maria! Meggyilkoltak a Bolgary bacsit! Taléan
éppen az a katona ember, aki délelott egy pengot adott. ... Az
oreg penzebol bizonyosan!

*

Bolgary tiszthelyettes futott ki fontos adataval az Angyai-
utcabol. Oréja ot perc mulva tizenkatt3t mutatott: most indul a
mohacsi hajo mindjart a Petofi-térrol. A Mester-utcabadl
azonban lehetetlen 6t perc alatt odajutni.

Csiiggetegen allt meg. Szeretett volna maris Jegenydsen
lenni, Borcsics Lujza utdan menni... Befejezni mindent. Leg-
jobb volna hazarepiilni!

Elete legboldogabb pillanata volt, mikor az a szutykos
kévér hazmesternd koézombos hangjan odavagta elébe:

— Foldszint ot.

Orémok eés szomorusagok nagy harangja meg kemény
katonak mellében is a sziv, nem all ez a pirds husdarab
vigyazzban soha, nem ismer fegyelmet. Bolgary Gabor szive
egyre verte meég az oromharang szavat. BelsO szép zugas tol-
totte el a tiszthelyettest egészen: a siker KkiilonGs éneke.
Amikor nem az ember torka és szaja, hanem a lelke dalol.
Azzal a mindennél jobb hangtalansaggal kifele.

Tizenkettot vert a Bakacs-téri templom toronyoraja.

Bolgary felnszett a toronyra. A dunaparti teherpalyaudvar
feldol mozdony sipja hallatszott.

Erre a sipszora eszébe jutott a tiszthelyettesnek a hajo.

— Hiszen megall m2g a kozponti véasarcsarnoknal.

Az egyik jarodeszkat mar kihuztdk, mikor a kikotohajo
hidjara ugrott. A folyamor nem is akarta beengedni. Bol-
gary azonban se latott, se hallott. Rohant.

Beugrott a hajoba.

— EIl van! — kialtotta a kotelet leereszto hajos.

Lassan, nyugodtan megfordult a hajo. A Bolgary-csalad
megtalalt nyugalmat vitte f2hér teste.

A tiszthelyeltes igy hitte legalabb. A hitével padig nem
vitatkozik az ember.

— A Bolgary-~iigy felderitdse most mar konnyii és gyors
csendéormunka’

Az osszelsoto wvasati hid alatt gondolta ezt Bolgary
Gabor.

ARGA JANOS

EKSLERESZORAS. lll.IO'I'VOS

o )
KIRALYI UDY, ﬁ‘ ALAPITVA! 1895

SZALLITO gj \|KoLozsvAR ¢

B UDAPEST. IV_KIGYO- UCCAS.
KEPES ARJEGYIEK INGYEN: ‘KLOTILD' PlLOTA 2 !

Y,
—- Csendérségi CIp O harisnya, ernyé és
szallito !! 7 ) bordiszmiiara vasarolhaté

készpénzaron, bafl bavi lefizerésre. —0— Dostdan is rendelber!

NORMA cipikereskedelmi r.-t. BUDAPEST V., Erzsébet-tér 13.
Telefonszam : Automata 800- 25, ————————————Y < EEE—————— Kérjen arjegyzéket!

ORAK, EKSZEREK

A csendérség véglegesitett tag-
jainak kedvezd fizetési feltételek

TAUB Budapest, Rakéczi at 90.

(Kozvetlen a Keleti palyaudvarnal.)

Csendﬁrséﬂ é¢s mds egyenruhdk és polgari dltonyok

reszletre!

a Kossuth Lajos-utcai
templommal szemben.

L % Kossuth Lajos u. 6

Nagy valaszték angol szovetekben.

Bl"\n résziere ) Bugapest 3
0|CS&II VI.’ '“'ca o

Postasok és rendérség szallitéja.

bélyegzdk, felirati

Az Osszes katonai kitiintetéselg, ™ini=tirben i) katonai erem:

zomancjelvények, sportérmek, versenydijazasok céliara szobrok. serlegek, véselek, irodai gumi-

romanciablek . VIOrzsanyi Jozsefnél Budapesten TR

1V. keriilet Eskii-at 5. Alapitva : 1870.

9 szalagok, hazai készitéesii ({iz-

Telofonszém Automata 822—17. |
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— Budapest megfelelt

tudott. ..

Szeretettel nézett vissza az ors
nagyvarosra. A katdletii Bol
Budapestet. Simogaton,

fele  boldogsagat
kapta meg a nagy
hazak, larmas ut-
cak kozott, az ors-
parancsnok a ve-
szendObe indult
egeszet.

— De sok ilyen
kettos életet takar-
hatsz, te szep, te
ifju, es erds Bu-
dapest!

A tiszthelyettes
koré&bbi faradtsaga
eltiint - egészen.
Friss, gyermekiz-
sen tiszta jokedve
tamadt helyeébe.
Ugy iilt a hajoén,
mint akinek nin-
csen egyeéb gondja
a fold kerekségén,
mint a folyamszéli
bekés tajakat szem-
1élni.

Xe
A torzsOrmester
éppen abban a

percben érkezett vissza Dobi csendOrra2l a Kovacs Imrééknél
tartott hazkutatasrdl, amikor az Orsparancsnok betoppant a

laktanyaba.

RATAE
NELBING
ARANKA 4

arra, amit Dunajegenyss nem

s parancsnok az elhagyott
gary Janos szemlélte igy sokszor
melegen. Az G6reg salatas életsneok

913

"Buké Kalman arca felragyogott. Most fog nagyot nézni
az Qrsparancsnoka. Meglathatja, micsoda nagyszerii 6érse van
neki, micsoda csendérék teremnek itt a Duna mentén!

— Tiszthelyettes nrnalk alazatosan jelentem, alighanem
megvan a tettes.

Koudcsot a jarér bekisérle az orsre.

— Mi ujsag, Buko? — kérdezte tole Bolgary.

— Micsoda tet-
tes?

— A gyilkos-
sage.

Az Orsparancs-
nok szeme csodal-
kozva meredt he-
lyettesére:

— Hat ezt ugyan
honnan tudjak ma-
guk?

— Most jottiink

. meg a hazkutatas-

rol. Targyi bizo-
nyitékaink vannak
mar donté bizo-~
nyitékok!

—  Beszéljenek
gyorsan! Ki a gya-
nusitottjuk?

— Kovacs Imre.
— A vasitas?!
A nagybatyam ba-
ratja?!

— Az. Egy mqi-
sik biincselekmeény-
nyel kapcsolatban,
melyet ma délelott

nyomoztunk, terel6dott ra a gyanu. Tessék errdl a tenyvazlat!
Az orsparancsnok felkapta a tényvazlatot. Elolvasta. Még

cgyszer atment rajta figyelmesen.
Maga elé meredt.

Portyazo csendornek

nélkulozhetetlen!

|‘ lés utédn egyszersmindenkorra

mely cip6t, csizmét rovid keze-

AXA-szérum,

az egyetlen létezé
impregnald szer,

vizhatlanna teszi

Nagy tiveg dra 2.— P —o— 3Y2 iivegnek meglelels badogkannaban 5 Pengé. —o— Haszéalati utasitas mellékelve,
Megrendelések BACHRACH TESTVEREK Telité anyagok gyara, Budapest, VII, Szévetség-u. 36/b kildendsk.

VIIl. keriilet, Baross-utca 34 és 42. — Kozalkalmazottak éllandé szdllitbja.

RE

12_20 hénapra készpénz-

Arban, megbizhaté minbség-
ben, ROYAL butorcsarnok

TR

6-8—_-10 havi folyoszamlahitelre

sezlonok, szalongarniturak matracok, paplanok,
szényegek, sodronyok vasbutorok elsérendi kivitelben
Budapest, Raday-utca 38. szam, karpitos mesternél

| CORVIN® BUTORCSARNOK

Részletre olcson! Dohany-utca 39.

kozalkalmazottak bevasarlasi forrasa.

BUTORT ON |

[12 S e Wtme Sty
e———-

(Apponyi térnél), —

olcs6, készpénzaron vasarolhat

10-15-20 havi folyo

TOMORY és TSA

szamla hitelre

butoréruh&zéban,
V. Veres Pélne-u. 7.

A csendérség tagiainak kiveleles kedvezmény’

” 4 »e 4 l k q) k.
Elgleg nélkiil részletre 20k “apianok
vasbulorok, szalongar- készpénzérban

niturak, sezlontakarodk

Budapest, Magyar-utca 8. sz, karpitosmiihelyben
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— Az oreg Kovacs... oOreg, csacsi Kovacs...

Buko folytatta jelentését:

— Nem volt helyes a gyilkossdg estéjén az a megallapi~
tasunl, hogy a gyilkossdg négy ora tajban torténhetett. Ez
volt a hibank, mert ezen az alapon épiiit fel a Kovacs Imre
alibije.

Bolgary nem szolt, csak fesziilten figyelt.

— A Dbizonyitékok elénk tarjal, hogy a gyilkossag
Kovacsnak Ercsibol valo hazaérkezése utan tértént. Az alibi
megdolt!

— Mik ezek a bizonyitékok?

A torzsormester egy 7 milliméteres Browning-pisztolyt tett
az oOrsparancsnok elé:

— Most talédltuk Kovacs lakasan egy szekrényben. A tol-
ténytarbol, tessék csak nézni: két téltény hianyzik. A masik
bizonyiték pedig itt van: az ujjnyomat. A biiniigyi nyilvantarto
ma kiildte meg feleletét, hogy az ujjnyomat gazdédja az orsza-
gos nyilvantartdsban nem szerepel. Délel6tt felvettem Kovacs
ujjlenyomatat, tessék Osszehasonlitani a kettét, tiszthelyettes
ur kitiinéen ért a daktiloszkopiahoz.

Bolgary jol megnézte a nyomatot és lenyomatot. Papirra
jegyzett valamit.

— Igaza van, Buko. Ugyanaz az 6rvényes rajz, a képle-
tilkk is ugyanaz. A kett6 azonos embertdl ered.

A torzsOrmester bolintott. Vart. Mit fog ezutdn mon-
dani az oOrsparancsnok?

A tiszthelyettes szeme valahol messzire jart. Nem szolt
azonban arrdl, hogy mit gondol.
Vagy ot perc is elmulhatott a nagy csendben.

(Folytatjuk.)

Ki tudja legjobban leirni
a maga orskorletét?
(A Csendorségi Lapok palyazata.)

Az oOrsre egy uj csendoért helyeztek. Ertelmes, érdekl6do
ember, aki, miel6tt szolgalatat megkezdené, az o6rson levo
egyik bajtarsahoz fordul azzal a keréssel, hogy tajékoztassa
ot az orskorletnek mindazokrol a viszonyairol, amelycket
neki, mint csenddirnek ismernic kell, ahhoz, hogy szolgalatat
megkezdhesse.

Le kell irni a valaszt, minél tomorebben. Csak az 4&lta-
lanos viszonyokrol kell megemlékezni, személyel<r6l nem.
A palyazatot — amelyet csak legénységi allomanyu egyének-

tol fogadunk el — oktober 20-dig kozvetleniil a szarny-
parancsnoksaghoz kell f2lterjeszteni.
A szarnyparancsnok urakat tisztelettel kérjiik, szives-

ltedjenek a palyazatokat atolvasni és azok koziil a legjobbat
(tehat minden szarny teriiletérél egyet) hozzank november
1-ig lattamozva bekiildeni. Fontos feltétel természetesen,
hogy a leirtak a tényleges helyzetnek valoban megfeleljenek.

A legjobb leiras bekiilddjét egy értékes onborotvalo kész-
lettel, a kovetkez6é két legjobbat pedig egy~egy szép konyvvel
jutalmazzuk. A palyazat eredményét a november 10-i sza-
munkban fogjuk kozolni.

h
] [ 4
Megtiejtés.
A folyé évi 25. szamunkban kozolt ,Kidolgozat-palyazat*
megfejtése.
Tiizeset szinhelyén a helyszini
van éspedig:

a) R tiz Kkitorési helyének és
b) okédnak megallapitasa és

szemlének harom célja

Magyar sportember

 csak
,MERAY* motor-
kerékpart vasarol.

'_-""—w*——‘

A ,MERAY* motor-
kerekpar
magyar gyartmany, ma-
gyar munkasnak és meér-
noknek ad vele kenyeret.
A MERAY motorkerékpar
tokéletes szerkezetii,
tartos és megbizhato
kozlekedési eszkoz.

MERAY a legelesansabb motorkerékpar

A MERAY gyar
tokéletes szerve-
zettel, gyors és jo
javitassal, igazi
Service-val védi
vevoinek érdekeit.

—*F—

,MERAY*

motor-
kerékpar-
gyar r.-t.

——

Eladasi kozpont: IV., Vaci-u. 1—3,

Service felep: Zapolya-utca 15—17.

Alkatrészraktar: IV., Dorottya~u. 3.
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¢) felkutatasa a
bizonyitékoknak.

A _tt’iz kitb’;:ésének @ helyét — ha az mar a nyomozas
kezdeten" nem ismeretes — ugy lehet megallapitani, hogy
a csendor a gerendak, deszkak és altalaban az epiileten
levo faalkatrészek elszenesedésének atjat koveti. Ha pl. egy
szobaajtofelfanak a belsé része erdsen el van szenesedve,
mig a kiils6 része csak részben égett el, akkor a tiiznek
a szobaban kellett keletkeznie. Ha a tiiz tébb helyen tort
ki egyszerre, ez a legtébb esetben gyujtogatasra vall. A 1iiz
kitorési helyére nézve a tanukat is részletesen ki kell kér-
dezni; a gyanasitottal jo viszonyban vagy rokonsagban allé
;t(anul; _eléadését termeszetesen megfelelo elévigyazattal kell
ezelni.

A tiz okdnuk megallapitdsa szempontjabol nyomokat
kiilonosen olyan helyeken talalunk, ahol a tiiz levegd hianya
miatt elaludt; félig elégett vagy elszenesedett targyak kozott
gyakran akadhatunk biinjelekre. Fanak, ruhanemiinek egyen-
16tlen elégéséb6l — ha ennek egyéb kiilonds oka nincsen —
arra kovetkeztetiink, hogy azok egy része gyulékony anyaggal
volt leontve. Az a koriilmény is, hogy pl. a tiiz az egyik
helyen sokkal jobban terjedi, mint a masikon, arra enged
kovetkeztetni, hogy az égeést eldsegitették.

A kéményeket — ha még megvannak — szintén alaposan
at kell vizsgalni, kiilonosen, ha azt allitjak, hogy a tiizet
a keménybe jutott szikra okozta. Szénanak vagy egyéb mezei
terménynek elégésénél a kémiai vizsgalat a hamubdl a leg-
tobb esetben meg tudja mondani, hogy az Ongyulladas vagy
gyujtogatas kovetkeztében égett-e el. A vizsgalathoz sziik-
seges hamut lehetdleg a kozéprdl kell venni. ' TR

Villamos berendezéseknél szakértd meg tudja allapitani,
hogy a rovidzarlat valosziniisége fennéll-e vagy sem? Ha
azt allitjak, hogy a tiizet villamcsapas okozta, akkor a tiiz-
eset szinhelyén a villam nyomait kell keresni (szitaszerd
lyukacsok a féldben, fa- és iivegtargyak szétrepedése, fém-
anyagok megolvadasa, kovek megiivegesedés2 stb.). Bizonyos
esetekben a napsugarak is tiizet okozhatnak, ha gyulékony

gyanasitottra vallo vagy ellene sz616

915

anyagot felhevitenek vagy domboru iivegen keresztiil hosszabb
ideig konnyen gyulo anyagra siitnek. Vasat mentén meg
kell vizsgalni annak a Iehetdségét is, hogy a tiizet nem
okozhatta-e valamelyik ott elhaladt mozdony szikraja?

Milyen tdrgvakat kell keresni a tizeset szinhelyén?

A tiizeset kdzvetlen szinhelyén a gyamisitott labnyomait
az osszeszalado ¢és oltdssal foglalkozo emberek rendszerint
osszetapossak, azért ilyen labnyomokat a szinhely tavolabbi
kornyékén kell keresni. A labnyomokon kiviil figyelmet kell
forditani pl. a szekér- vagy kerékparnyomokra is. Ezeket
a nyomokat Kkiilondsen abban az iranyban kell keresni,

ahonnan a gyanusitott a  legészrevétlenebbiil tudhatott a
helyszinére jutni.

U[(fll_l-'O{ﬂOkﬁ’l/ a leginkabb olyan iivegeken, kannakon stb.
fogunk talalni, amelyek gyulékony anyagokat tartalmaznak.
Ha a tiizesel alkalmaval emberek is bennégtek, akkor a
helyszinen vérnyomok utan is alaposan kell kutatni, kiilondsen
a hullak alatt, mert a benlevd emberek rendszerint mar a
fiistben megfulladnak s azért az alattuk levé targyak levego
hianyaban nem birnak elégni. A vérnyomok keresése abbol
a szempontbdl fontos, hogy vajjon a gyanusitott a gyuj-
togatast nem azert kovetle-e el, hogy egy gyilkossag nyo-
mait eltiintesse? Az épen maradt épiiletrészek ajtoit, ablakait
es azok zarjait at kell vizsgalni abbol a szempontbél, hogy
a felgyujtas nem betdréses lopas leplezése végett kovet-
tetett-e el? Ez kiilonosen olyan helyeken fontos, ahol a
tiiz kitorése idején a bentlakék nem voltak otthon. A padlét
es a buatorokat at kell vizsgalni, hogy nem lettek-e gyu-
léekony anyaggal ledntve?

Mind a tiizeset szinhelyét, mindpedig annak kozvetlen
kornyéket a legnagyobb részletességgel kell atkutatni olyan
targyak utan, amelyeket a gyanusitott eldobhatott vagy el-
veszithetett. Egqy gomb, kesztyii, gyufaskatulya, sot egyetlen
szal gyufa is mar sokszor szolgaltatott hasznaveheto bizo-
nyitékot.

Az eégesi termékeket meg kell szagolni, hogy nincs-e

33 év 6taa vilagot ural6 eredeti angol

The Champion kerékpérokat

massziv katonai utigépeket
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léncot, pedalt. korméany lampaét, nyergekel stb. barmely gydrtméanyu kerékpérhoz
nagybani, eredeti gyéri arban killsé gummikat 6.50, belsket 2.1® peng6tsl.

LANG JAKAB ES FIA

kerékpar- és gumminagykereskeddk'. ~ e
Magyarorszég legnagyobb, legrégibb és legmegbizhalobb kerékpar uzlete
Budapest, VI, J6zsef-kérut 41. sz4m.

60 éve &ll fenn! - Arjegyzék 1000 képpel ingyen.
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Kerékparok
130 P.-15] feljebb.

Fenykeépezogepek

prizmas latcsovek
6—12 honapig terjedhetd részlet-
fizetésre készpénzaron, ellendriz-
heto eredeti gyari arjegyzék szerint.

HATSCHEK s FARKAS
RS optikai és iényképészeti szakiizlet
BUDAPEST, IV., Karoly-kézut 28. “%5isn™
Fiék: VI, Andrassy-ut 31. (Nagymezd-u. sarok.)

Kérje leguiabb nagy képes éaijegyzékiinket,

Budapest, VI, Kiraly-u. 5860

nyolc havi

nGi-, ferfi-, valamint a Honv.

Miniszterium altal rendszere-
sitett egyenruha szdvete-
ket, bélésarukat, vasznat,

sifont, zefireket, és egyé'b.
vaszonarukat, néi s ferfl’-
fehérnemiieket készen és
rendelésre, toriilkézoket,

A vildg legiobi fianoszerei: heged zongora, harmonika, barmonium, Oramofon ¢ib. -
Reményl Mihalynal ..

Minden hangszerr6l kilon-kilén érjegyzék dijmentes.

Csendértisztek, altisztek és azok

részletfizetésre készpénzaron a kovetkezo cikkeket kaphatjak:

abroszokat, kotott és szovott

selymeket, valamint diszparnékat a

Ofensége Dr. Jézsef Ferenc kir, herceg ka-
marai és a Zenemivészeti Féiskola szallitéja.

oknek kivételes részletlizetési kedvezmény.

csaladtagjai

és fuggonykelméket uj, gyé-,
rilag sterilizalt agytollat és
pelyheket. paplanokat, min-
dennemii mosoékelméket,

arut, kotott gyermekgarnitu-
rat, keztyit, harisnyat, kéﬂsz
kotott kabatokat, fiiggony

| ags 2 Tel. ). 312.97.
ot BEer hpotiscacdindl I Ulloi-at 14. szdm ;" j 30555
észvenylarsasagnal, Budapest, VIIL D ' ) 392.85.
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petroleum-, foszfor-, kén- stb. szaguk, amibél gyujtogatasra
lehetne kovetkeztetni? Gyanus koriilmény az is, ha szena-
és szalmakazal olyan heluen volt, ahol ilyet rendszerint
nem szoktak felallitani. ‘A kalyhdkat szintén at kel_l_ vizs-
galni, hogy nincsen-e benniik elégett papir (iizleti konyvek,
szamlak, okmanyok, iigyiratok, levelek stb.). Olyan gyaru-
sitottaknal, akik pénztari konyveket vezetnek, azokat szakerto
altal valo atvizsgélas céljabol orizetbe kell venni, ha gyanu
all fenn arra, hogy a tiizesetet maguk okoztak. (Kiilonosen
biztositasi csalasnal.)

Ha a tiiz kitorési helyst meg lehetett allapitani, annak
szinhelyét kiilonés gondossaggal kell atvizsgalni.

Ha a csendér mar a tiizeset alkalmaval jelen van,
alljon lehetéleg a széllel szembe és figyelje meg, hogy az
égés nem terjeszt-e valami kiilonds szagot, amelybol bizonyos
anyagok égeésére lehet kovetkeztetni.

Milyen bizonyitékokat lehel taldlni egy olyan egyénnél
személymotozas alkalmdval, akil kozvetlenil « tizeset untan
gyvamisitanak?

A gyanusitott ruhdinak atvizsgédldsanal esetleg olyan
iratokat vagy mas targyakat lehel talalni, amelyek a gyuj-
togatassal kapcsolatban vannak, arra mutatnak vagy éppen
yujtogatasra hasznéltattak. A gondosan elrejtett biztositasi
?(étvény, a kiinnlevo kovetelések elrejtett jegyzeke vagy
okmanyai gyujtogatasra vallanak. Ertékes targyak es
okmanyok elrejtése szintén gyanus. A ruhaban levo olaj-,
petroleum- stb. foltoknak a ruhéazat petréleum-, benzin-
stb. szagdnak okat pontosan meg kell allapitani.

A cipoket at kell vizsgalni, hogy nincsenek-e rajtuk
olyan anyagnak a nyomai, amelyek a tiizeset szinhelydn
talalhatok (agyag, mész, fekete- vagy voros fold stb.) vagy
nincsen-e rajtuk liszt-, cementfémpor stb., ami csak a tiiz-
eset szinhelyén keriilhetett oda. A gyanisitott /hajdbhol és
foleg a korme alatt levé anyagokbol feltétleniil drizetbe
kell venni egy .bizonyos mennyiséget, mert a kémiai vizs-
galat meg tudja allapitani, hogy "azokon, illeive azokban
nincsenek-e olyan anyagok, amelyek a tlizeset szinhelyérol
szarmaznak vagy amelyeket gyujtogatasra lehetett hasznalni.

Ha a csendor mar a tizeset alkalmaval jelen van és
ha az lehetséges, a tiiz kitorési helyének kozvetlen kor-
nyékét el kell zarni és orizni kell, hogy ott az esetleges
nyomok elpusztuldsa a lehetdoség szerint megakadélyoztassék.

Helyesen cselekszik a csendoér, ha “tilizesetek nyomozasa
alkalmaval minél tébb szakember (kdmiives, acs, kémény-
seprd, tiizolté stb.) véleményét kikeri.

Beérkezett osszesen 41 pdlyamunka. A pdlydzok kozil
a legigyesebben dolgoztik ki a feladatot: Balogh Ldszld Srm.
Esztergom, Kolozsvari Gyula th. Balf, Veszprémi Antal érm.
Lébény, Keczdn Jdnos térm. Csenger, Gombos Gyula Jrm.
Nyirabrdny, Egyed Ferenc 6rm. Edelény, Bolla Mihdly csenddr
Putnok, Csap Mihdly csendér Doboz, és Vincze Gyorgy oOrm.
Tapolca. Az itt megnevezettek kidolgozatai annyira egyenls-
értékiiek, hogy az elsobbség tekintetében nem tudtunk kézot-
tik donteni, azért a jutalom odaitélését a sorsra biztuk. A
megejtett sorsolds sordn a fényképezigépet Kolozsvari Gyula
balfi orsbeli tiszthelyettes nyerte meg, akinek azt egyidejiien
elkiildottiik. - '

_O_..

A folyé évi 26. szamunkban ko6zolt nTavolsagi
kimutatas* palyazatunk megiejtése.

Alabb kozoljiik a megfejtés egyik modjat. Sokan voltak,
akik tobb orjaratot allitottak ossze kiilonb6zo id6kiszabat
szerint, mert a feladat megolddsdra tobbféle lehetéség volt.
Megis tobben voltak, akik ugy oldottdk’ meg a feladatot,
hogy a 3. és 8. szamu tereptargyak portyazasara felvett
1dot nem vették szamitdsba. Az ilyen palyazatokat természe-
tesen nem vettiik figyelemb2. De nem vehettiik figyelembe
azokat a palydzatokat sem, amelyek az orsallomas portya-
zasara is vettek fel id6t, mert Eszlaka koézséget helyi
jarorok portyazzak. Az oOrsallomas leportyazasara csak akkor
lehet "kiilon id6t szamitani, ha az kiilon el lett rendelve, a
feladatban pedig nem irtuk el6. :

Orjarat minta:

1. Eszlaka
INSTE o 2 BTy e mac W ER i 4 2Ty 15:15 llim
3. Nyilhegy RIS U F ek SR, & km
5. Topuszta 5.2 km
1. Erdéérhaz 8.2 km
8. Esztinak 5.2 km
10. Utkaparohaz 7.8 km
1. Eszlaka G g G S22 oMl
Osszesen: 36.0 km
Ez utan a tavolsag utan illetékes : 28 ora
Hozzaadva a tereptargyak leportyazasara sziikséges
idot éspedig Nyilhegy (t 6 30 p), Esztindk (30 p), .
osszesen . R e e i Toh ot ' | su* - ¥ Gra
Rz orjarat tartama: 30 ora

*

Beérkezett dsszesen 142 megfejtés. Helyesen fejtetiék meg:

Verebélyi [stvdan orm. F.-hangony, S:z. Molnq’r orm.
Balatonalmadi, Gdlos th. Zalaegerszeg, Angyal Janos cs.
Kirdlykitpuszta, Vincze Rezso c¢s. Tala, Kelemen Jdnos orm.
Csanddpalota, Fejes Sdndor th. Réde, Udvardi Gyorgy érm.
Pdpa, Toth Jdnos th. Békéscsaba, Molndr Bertalan drm.
B.-keresztes, Janké Imre (torm. Algyd, Fejes Imre orm.
Sarkad, Hamza Gdbor d¢rm. Miskole, Orbdn Mihdly th.
Zirc, Horvdth Mihdly 1. 6rm. Vasvdr, Nagy Jdnos (torm.
Esztergom, Holz Andrds J6rm. Paks, Fekete Jdnos G&rm.
Dunajoldvdr, Vidgd Jdzsej cs. Ujkécske, Hevesi [mre cs.
Bonyhdd, Mészdros Mihdly orm. Bonyhdd, Godri Jozsef th.
Erddtelek, Vass Istirdn t;. Tatabdnya, Abrahdm lIstvdn cs.
Kevermes, Ferenczy Istvdn orm. Veszprém, Hozleiter [stvin
¢s. Kolesd, Fejes Jozsef cs. Zalacsdny, Vitéz Ambrus th.
Kerkaszentmikios, Pintér [stvdn orm. Tata, Németh Mihdly
th. Levél, Orbdn Jozsef cs. Ujkécske, Agdcs Dezsé orm.
Tiszaors, Tollar Jdanos cs. Bolcske, Kalcso Istvan cs. Siikosd,
Magyar Jozsef orm. Tab, Kerekes Andrds orm. Zdhony,
Toth 1ll. orn.. Mdtramindszent, Hajnal Sdndor 6rm. Felso-
hangony, Ifji Ferenc orm. Rajka, Polgdar térm. Lajos-
komdrom, Liska térm. Balatonfoldvdr, Fonnyadt térm. Ercsi,
Antar Sdndor térm. Geszt, Dedk Andrds th. Szolnok, Jobi
Gyorgy th. Hm.-vdsdrhely, Kolozsvdry th. Balf, Pilipdr orm.
Nemesvid, Mészdros o6rm. {[vdnc, Kakas th. Magyarboly,
Baldzs Jdinos cs. Ersekvaclkeri, Kovdcs I[mre torm. Kisbér,
Veszprémi oérm. Lébény, Boros Jdnos orm. Nagykdrds,
Mizso Lajos 6rm. Pétervdsdra, Ldng GQGusztiv cs. Pdéter-
vdasdra, Sdndor Istvan [. 6rm. Szedres, Kolozs Sdndor cs.
Zdahony, Tamds Dezsé o6rm. Vdc, Tulipdn [stvin 6rm. Bal-
kdny, Kerekes Jdnos drm. Jdszkarajend, Csap Mihdly cs.
Doboz, Lakatos Istvdn Grm. Szomordc, Holczer Jézsej 6rm.
Csdkvdr, Kamozsdr Ldszlo 6rm. Csdkvdr, Hegediis Jdnos cs.
Csdkvdr, Kovdcs Istvdn o6rm. Csdkvdr, Farkas Gyula cs.
Balkdany, Bogndr Milily cs. Esztergom, Balogh Ldszlé érm.
Esztergom, Bujdki Ferenc érm. Esztergom, Kovdcs Gyorgy
orm. Marcali, Pomozi lajos érm. Zdkdny, Pintér th. Ratdt,
Farkas Gyula cs. Balkdny, Konczi Istvdn th. G6délls, Sdn-
dor Dezsé 6rm. Pécel, Berényi th. Hejce, Hegyi th. Hejce,
Varro Miklés cs. Pétervdsdra, Baldzs Istvdan 6rm. Péter-
vdasdra, Kovdcs Sdndor cs. Szigetvdr, S:zlifka Jozsef cs.
Pétervasdra, Szabad Kdroly térm. Gacsdly, Fiirjes Jézsef
drm. Miskolc, Ldtai Jdnos térm. Nyirmihdlyds.

Az iroasztali készlelet a szerkesztoségiinkben megejtett
sorsolas sordn Fejes lmre Jrmester (Sarkad) nyerte meg,
akinek azt egyidejien elkiildottisk. '

A szerkesztésért és kiadaseért felelss :

PINCZES ZOLTAN szazados.

HELIOS-nyomda Budapesten, VII., Sip-utca 3. sz.
Telefon : Jozsef 413—27.
Felelos vezets: Weitz Kéroly.

Koézgazdalkodasokban
és maganhaztartasokban

L

. "3 kg. SDERABAJA kévckeverek dra P 23,—

FIUMEI KAVEBEHOZATALI TARSASAG

a j6 kavé nélkiilozhetetlen

Ujbol szallitjuk a békebeli eredeti 3 és 5 kilos plombalt zsakokban.
e —0—
Kéltségmentesen leszallitva. ingy en csomagolasban, kivanaira 3 havi részlelfizetésre, -

BUDAPEST, V., FERENC - JOZSEF-TER 5.

5 kg. SOERABAJA kavékeverék P 38 — '

Kérje ingyen érjegyzékiinket ésszes gyefmal'érukta'.






