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ELOFIZETESI ARA : Egész évre 12 pengd,
feléevre 6 pengd

Hiszek egy Istenben, hiszek egy hazdaban,
Hiszek egy isteni orok igazsdgban,
Hiszek Magyarorszdg feltdmaddsdban.

Amen.

Mi lesz?

Morajlik alattunk Eurépa. Amerre fordulunk,
rejtélyes kérdéjel mered elénk: a Holnap kérdése.
Mi lesz holnap, vagy legfeljebb holnaputin? Mi fo-
gantatik az Id6k titokzatos méhében s megvaltasunk
lesz-e vagy vesztiink, amit viligrahoz e gigaszi
vajudas?

A kérddjelek leghatalmasabbika, Oroszorszag el-
tévelyedésében is imponal6 erdéfeszitéssel dongeti az
egész vilagrend fundamentumait. A kommunista
propaganda az allamrendészeti kérdések sorabol
mindinkabb szocialis problémava novekszik, ezzel
pedig a veszélye is n6, mert lappangé tiizét éppen
ezen a téren éleszti legbargyubb rovidlatassal a toke
telhetetlensége.

Az olasz-francia tengeri megegyezés az ujra-
éled6 antant korvonalait rajzolja a jovoévi leszere-
lési konferencia latéohatarara. Torkig vagyunk min-
denféle antattal ahhoz, hogy barmilyen formaban
valo ujraéledését csak mérsékelt bizalommal fogad-
juk. Itt is kérddjel: ha ez a megegyezés Eurodpa uj
csoportosulasat, vagy annak csak a lehetoségét tar-
talmazza is, hova, merre, melyikhez vet majd minket
a jo- vagy balszerencsénk? Uj, emberséges életet
fog-e az szamunkra jelenteni, vagy pedig csak tovabb-
tengédést s azutan felorlodést idegen érdekek surlo-
dasi feliiletén ?

A német-osztrak vamuni6 hetvenctmilli6 német
félelmetesen rendszeres tudasanak, céltudatos akara-
sanak és a german faj egész Gserejének vilaggazda-
siagi sulyat allitotta nyugati kapuink elé. Ma még
belathatatlan kilatasok kozott kell valasztanunk, fel-
tamadasunk reménységével, de egy torténelmi nem-
zedék felelosségével is.

Es mi lesz a kisantanttal, amely harom oldalrél
szegez szuronyt a melliinknek? Toredezik-e mar s
van-e reményiink, hogy enyhiil a haldlos szoritas?
Akad-e majd o6szinte baratunk a nagyvilagban, aki
megvéd a hiénak ellen, amelyek most még tisztes
tavolban iilnek koriil minket, de a moho éhség tiirel-
metlen remegésével nyalogatjak a szajukat, utolso
1élekzetiinkre leselkedve.

Itthon sem biztatdo a helyzet. A szegénység,
munkanélkiiliség novekszik, a mezégazdasig, ipar,
kereskedelem tengddik, az elégedetlenek tabora népe-
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sedik, a tarsadalmi ellentétek mindig mélyebbek lesz-
nek; a nyilvinos és maganélet minden terén és sza-
mitasan is’ott iil a nagy kérdéjel: Mi lesz?

Es ebben a nagy sorsvarasban, a nagy bizonyta-
lansagoknak ezekben a tilfeszitett napjaiban, ami-
kor a hamleti ,,Lenni vagy nem lenni” toprengése
tizféle valtozatban mered elénk, az embercket egy
kérdés tartotta lazban napokon keresztiil:

— Elfogjdk-e Schreiber Tamast, a
csavargot ?

Ez volt a fontos, nem a dumping, a flottaegyez-
mény, az Anschluss, a munkanélkiiliség, meg a vilag-
nezet. Az volt a fontos, hogy kikkel volt viszonya
Budapesten egy facér cselédleAnynak s hogy vajjen
csakugyan féltékenységhdl gyilkolta-e meg 6t Buda-
pest aljanak egy névtelen csirkefogéja? Mert lehet,
hogy nem szerelembél, hanem azért a néhany pen-
gbért tette. Ez rendkiviil fontos, kozérdekiu kérdés,
ezt okvetleniil nyilvanosan kell eldonteni. Meg kell
hallgatni, mi a véleménye az iigyroél Iksz urnak, aki
szakérto és Ipszilon urnak, aki jobban tudja. Szen-
zacios volt.

Ugy éreztiik, hogy ebben az egész ugynevezett
Schreiber-iigyben benne volt valahogy a mi egész
éretlen konnyelmuségiink, amellyel nemcsak az em-
beriségnek, de még hazanknak és nemzetiinknek leg-
sajatabb nagy kérdéseivel szemben is viseltetiink.
Elszomorité volt, hogy ilyen vilageseményekkel ter-
hes, valoban torténelmi napok kozepette ez a nyesz-
lett csavargo félujsagokat tudott maganak lefoglalni
s minden egyébnek, ami rajta kiviil az egész vilagon
tortént, alig jutott annyi hely, mint neki egyediil.
Hagyjuk csak a sajté etikajat és ugynevezett maga-
sabb hivatasat, mert ezt a kiadok szabalyozzak, az 6
szempontjukbol pedig az ujsagirasnak egyetlen tor-
vénye van: fogyjon az ujsag. Ne bantsuk azokat sem,
akik reklamot faragtak maguknak beldle, elvégre ez
izlés dolga, arrol pedig nem szabad vitatkozni. De a
publikum, amelyet a vilag rengése kozepette is ez a
tucat-ponyvaszenzacio érdekelt els6sorban, ez a pub-
likum még mindig nem né6tt ki az évszazados kiilpoli-
tikai kiskorusagbol, amelynek az volt a kiindulasa,
hogy sorsunk minden intézése a kovetvalasztasi él-
jenzésen vagy fejbeverésen tul mar nem a mi dol-
gunk, hanem Bécsre tartozik, amit pedig ott végez-
nek, azzal felesleges torédni, dgysem Kkivancsi senki
a véleményiinkre.

Ezzel a gondolattal dobtuk félre az ujsagot tiz
napon at. Fellélekzettiink, amikor végre megnyug-
tatd modon tisztazodott a cseléd és a csavargo sze-
relmi életének minden legkisebb részlete és vissza-
térhettiink a masik, nemkevésbé fontos kérdéshez:
mi lesz vellink ?

gyilkos
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A beismerés, mint bizonyiték.
frta: Dr. MISKOLCZY AGOST kir. faiigyészhelycttes.

A biintet6jogi bizonyitas fo;'résai' kozt fontos
helyet foglal el a gyanusitott pe}smerese. Mi a pe-
ismerés? A gyanusitott beismereggnek mgndunk min-
den oly vallomast, amelyet az sajdt terhére tegz. !

A régi idékben a beismerést tartotték a ]oimtgtg—
jogi bizonyitas legfébb forrasanak, s mlpt blzonylte-
kot, a bizonyitékok kiralyanak neveztek.’ Abbol_a
meggy6z6désbol kiindulva, hogy a gyanusitott beis-
merése adja az elitéltetésre az egyetlen igazi blzp-
nyossagot, a régi kor birai szinte visszariadtak attél,
hogy a tagadd vadlottat elitéljék. Ezért nemcsak meg-
engedhetonek tartottdk a kinvallatast a gyanusitott-
nak beismerésre kényszeritése végett, hanem azt a
sz6 szoros értelmében igazsagszolgaltatéo intézménnyé
és jogi rendszerré tették. Semmi csodalkozni valo
nincs ezen, ez nem a régi kor barbarsaganak jele, ha-
nem egyrészt azon a megfigyelésen alapult, hogy a
régi kor rettento testi szenvedéseket és vagyoni karo-
kat jelento biintetései mellett csak az igazi bilinos
fogja magara vallaini az elkovetett biincselekményt,
masrészt az is megmagyarazza, hogy a kinvallatas
rendszere szazadokig tennallott, hogy a régi kor em-
bere kevésbé volt érzékeny a testi szenvedések irant s
altalaban az artatlan ember minden kinzatas mellett
sem vallalta magara a gyanu targyat tevo blint.

A kinvallatast nem is a modern kor u. n. szabad-
elvil és emberies szelleme sziintette meg, hanem az a
tapasztalat, hogy igen sok hamis beismerés tortént.
Rajottek arra, hogy a legnagycbb bizonyossagnak

tartott beismerés éppen ellenkezoleg a birosa
vezetésének eszkozévé valt. , -

A modern nyomozé ma mar teljesen tisz
van azzal, hogy viszonylag sok hamis beismero
lomast tesznek, aminek megvan a maga értheto
Sok gyanusitott erkolesi gyengeséghb6l, nem me1
szembeszallni a ranehezedé gyanuval, vagy a hatosag
eljaras miatt kimeriilten véllal magara oly bunt, a
lyet nem kovetett el. Vannak, akik magukra vallal
a bilintettet, mert nem mernek el6allani az aiibi-b
nyitassal, mert az akar rajuk, akar valaki ma
megbecstelenité lenne. Vannak, akik beismero va
mast tesznek, hogy vagy egy bilntarsuknak nyujts
nak ezzel a menekiilésre idot, vagy hogy elleplezze
az igazi blinost, esetleg éppen egy bunbanda fejé
Vannak esetek, amikor azért tesznek beismeré va
lomast, hogy megmeutsék a biindst, aki nekik draga,
szeretett személyiség. Elofordult az is, hogy egy go-
nosztevé bilnosnek vallotta magat oly bilintettben,
amelyet nem kovetett el, hogy elitéltetésével alibi-
bizonyitékot nyerjen s fedezéket talaljon egy altala
masutt elkovetett bilintett biintetése ellen. Idetarto-
zik a XVIII. szazadban tortént az az eset is, amikor
egy francia tabornagy egy vidéki torvényszéken el-
itéltette magat erdszakos nemi kozosiilés bilintette
miatt, hogy megnyerje azt a hazassagi pert, amelyet
felesége inditott ellene a hazassag megsemmisitése
végett, nemi tehetetlenség jogcimén.

A modern kor elvetette a régi jogbol ismert azo-
kat a szabalyokat, melyek megszabtak, miket kell tel-
jes értéki bizonyitékoknak tekinteni, mily bizonyité-
kok alapjan kell a tényallast, a vadat bebizonyult-
nak tekinteni. A modern kor biraja nincs kotve tobbé

———

LCatomas.

Mt 6szt kod a sdrgulé levélre,
Viasz orcddra gyaszldrva borul,

S csukott szemekkel, mozdulatlanul,
Halotts maszkban varsz az ébredésre!

Bdnatiselyembol szott babkripta mélye
Olel — s te nemdn dalmodol, Magyar!
De élni vagyol, — biiszke, fiatal
Testet akarsz a régiért cserébe! . ..

Taldn sorvaszto, szornyu lesz az almod!?
Am sir sotétlo drnyain keresztiil,

Mint égr joslat hangja, messze csendiil :
Sokd mem késhet nagy megujhodasod! . ..

S en latlak is mar . .. biivés litomdsom
E'lebe:rn fe:st.:_. amini tavasztsovdirgon
A gydsz larvdjdt szdrnyadrél lebontva

)

Csapongd, tarka, szines pille modra

Lebegsz a fénylo, kéklo tirbe szdllva,
Hogy dtroppeni — az orok ifjusdigba . . .
Vilyi Nagy Géza.

=

Gondatlansag.

frta: BEGSTHY KALMAN szizados.

Az uszoda egyik sarkaban léckerités zarta el a gye-
rekek fiirdShelyét, hol a viz atlag fél méter volt. A me-
dence betonalja itt enyhén lejtett be a nagy medencébe,
Az apr6 emberkék a kis négyszogben kacagtak és vihan-
coltak és utanoztak az uszast, a keritésen 1u] meg a né
gyok ugyanezt tették., Egynéhanyszor elgondolkoztan
azon: vajjon melyik utdnozza a maéasikat? A

Friss, jokedvii volt mindenki ezen a délutinon is, d¢
talan senkinek oly virdgos nem volt a kedve, mint az én
harom ,vasgyuré” gyerekemnek. Egyrészt, mert vég
volt az iskolanak és a bizonyitvany is szép volt, masrésat,
mert az idén el6szor voltak itt és a tavalyi sok 6rom es
logatta 6ket. Fiam meg, aki kétéves volt ekkor, tjonne
lftt pev_gzetve e tarsasagba, miutan sajat !]é.bém,el tudot
Jonnl. O el6tte a fiirdés e fajtdja ismeretlen voit ug =
de latta a nagy kedvet, hat 6 is hangolédott. Rikkan ot
vagy mondjuk, — visitott ¢ is a kisasszonykakkal, &r

rtu-koi' a vizbe kellett volna mennie, csak lecsiicsiilt
1épesékon. y

Elamultan nézte, hogy névérkéi hogy zuhannak

vizbe s ’izmos testik nagy, fehér hullamokat ka
O csak labacskaival probélgatta a vizet s belehunyors

tott a naptdl szikrazé viztikkérbe, Tudtam magam
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a bizqnyitékokhoz; ugy kell
bizonyitékokat szabadon merle
megfontolas targyava teheti azo
léle}(tan eés logika érveivel szétsz
heti vagy megerésitheti azokat.

Mindgzonélta] ettol filiggetleniil
hog},.r’a bglsmerés, mint bizonyiték, ma is nagy szere-
pet Jatsmk’az igazsagszolgiltatasban. A birénak nagy
megnyugvas, ha beismerésben 1évé vadlottal szemben
hgzga meg it.életét s a nyomozo hatésagok gondolko-
dasdban ma is visszaiit a régi meggondolas, hogy Ar-
tatlan ember altaldban nem vallal magara semmiféle

biint, kﬁlbndsen ha az a biin megbecstelenits vagy
nagy biintetés kockazataval jar.

: A modern nyomozis és altalaban az igazsagszol-
galtatas azonban tiavol van attél, hogy minden beis-
mer6 vallomast készpénznek fogadjon el. A modern
nyomozo el6tt ma mar vilagosan 4all az a szabaly,
hogy a beismerésnek bizonyos kellékei vannak, s ezek
nelkil ez a beismerés mint bizonyiték vagy kétes ér-
téku, vagy egészen értéktelen.

A Szut. 413. pontjaban olvashatjuk, hogy a gya-
nusitott puszta beismerése méas bizonyitékok nélkiil
a legtobbszor értéktelen, mert azt barmikor vissza-
vonhatja. Ezért a Szut. 4ltaldban kimondja, hogy a
csendornek a tényallast minden oldalrdl, még a silyo-
sité és enyhit6 koriilmények oldalaroi is fel kell deri-
tenie, tehat a csendort a gyanusitott beismerése a
nyomozas sokszor bonyolult munkajatol semmiképpen
sem menti fel. A Szut. 414. pontja vilagosan meg-
mondja azt is, hogy a beismerésben 1év6 gyanusitott
beismerését teljessé és minden aprolékos részletre

ezt érteni, hogy a
gelheti, vizsgilat és
k belsé értékét és a
edheti, megsemmisit-

elismerhetjiik,

CEENTG e i

- —_————

kiterjed6vé kell tenni, amelyekrsl a gyanusitottnak
nem lehetne tudomasa, ha nem 6 kovette volna el a
biincselekményt. Fontos szabily ez, amelynek lelkiis-
meretes kovetése sokszor meggitolni a beismerések
visszavonasat. Csendéreink azonban sokszor vétenek
e boles szabaly ellen, amikor ilyeneket irnak a fel-
Jelentésbe vagy tényvazlatba: ,a gyanusitott a cse-
lekmény elkovetését beismerte”. Ennyit és semmi tob-
beic. Amelyik ecsendér igy intéz el egy beismerii vallo-
mast, az kiteszi magit annak a gyanunak, hogy a
nyomozas tudomanyaban és miivészetében teljesen
avatatlan, és hogy képtelen belatni az ilyen eljaras-
nak a vadlott elitéltetésének kérdésére hatranyos ko-
veﬁke;ményeit. Meg is torténik ily esetekben csaknem
mindig, hogy a gyanusitott az ily beismerést maga
értelmezi a birésag el6tt s azt vagy egészben vagy
részben letagadja anélkiil, hogy a birésag kezében ez-
zel szemben barmily hiteles bizonyiték lenne. Rend-
kivil fontos dolog tehat, hogy a csendér beismeré val-
lomas esetében se restellje ezt a valiomast teljes egé-
szében bevenni a feljelentésbe vagy tényvdzlatba,
még pedig annak szem el6tt tartasaval, hogy ezzel a
részleteiben beismert s bizonyitékokkal megtimasz-
tott tényallassal szemben nehéz, vagy emberileg szai-
mitva lehetetlen legyen a gyanusitottnak mas, ra
nézve kedvez6 tényallast vitatnia.

Az elmondoftakbol maris levonhatjuk azt a ko-
vetkeztetést, hogv a beismeré vallomas, mint bizonyi-
ték, szigoru biralatnak van alavetve s sz6 sem lehet
arrol, hogy azt a birosag csak ugy egyszeriien elfo-
gadja. Egy hires, modern biintet6jogaszunk, Carra-
ra-nak nyoman a kovetkezokben felsoroljuk azokat a
kovetelményeket, amelyeket a modern igazsagszolgal-

talatabol: batoritds kell az ismeretlen elott, tehat meg-
simogattam a fejét, vallat vero szoke, lagy hajat s ma-
gammal vittem. Mosolygott, kék szeme Oromrol beszélt,
hogy felnézett ram. Meg-megéllott egyik-masik virgon-
cabb, vagy joggal mondhatnam: rakoncatlanabb gyerek
el6tt s nem értette, hogy az miért rugkapalja oly diiho-
sen a vizet...

Lassan hozzaszoktattam hat és volt mar annyi ba-
torsaga, hogy megfrocskolje noévérkéit, mit azolf nem
hagytak ,szarazon'. Visszarohamoztak. Ebbdl aztan bo-
pés keletkezett. Ezt nem szivesen hallottam mos’t, m(?l't
féltem, hogy elveszti a kedvét. Leiiltem hat mel!e a lc?p-
csére, bar szerettem volna a mélyvizben egy erc')_s uszast
végezni, de... ne adj. Isten, valamel.yliLk e]esn( vagy
meglokik, bele a vizbe, nem! tud segiteni magan, ’r'negvan
a baj... Isten ments!... Az asszonyka a befottglekel
vesz6dott s ezt is belattam, hogy kell... hat csak képze-
letben usztam...

De a tuss kutja ott allott a medence szélén,’ két
méterre talan, hat oda nyugodtan kimehetek, — hataroz-
tam el magamat vizvagyamban.

Fiam aggoddva kovetett szemével, de hogy maga ko-
zelében latott, megnyugodott. Csodalkozva r.{é‘gte’egy.da-
rabig, hogy zuhog ram a tuss és €n priiszkol?k és mikor
csak nem szakadt félbe az én mulatsigom, unott arccal
elfordult és ismét a gyerekek érdekelték. ’ .

— Erzsike, vigyazzatok a Gyurkara! — széltam ki
a vizfiiggony alol. _ :

Odamentek hozzad s mig arcuk ragy(’)go’tt a“pn'o?salfg]-
tol és az t')rbm.t’('il. te’stiik me_gkak.ra“gtf{osgégélvt;ztgtziflgLyaosl;Z)n.’
megfogtak a fiu kezét s me}agu 0z0 - vt R
a pufék hasa se latszott mar s egy-egy pillanatra e

engedni a kezét. Ilyenkor felnézett
megnyiilt :

— Apuka, ni! — és allott remego térdekkel, de —
egyediil!

— Szép, csak vigyazzatok!

Megfordultak a kisasszonykak hamarosan és leiiltet-
ték a fiat. Ok meg nyomban vissza a vizbe. Elvezték azt,
azaz csak akartak volna, mert Gyurka most mar nem
hagyott békét nekik. Hivogatta oket, nem jol érezte magat
a szarazon. A kisasszonykak jottek is, sétaltak is egy
keveset, aztan visszaiiltették. Igyekeztek szabadulni tole.
Lattam; igazat adtam nekik. Lementem hét. a fiamhoz,
kezet nyujtottam neki, elfogadta. Attél fogva végig-
tapicskoltuk a kis medencét s mig a fiam mindjobban
érezte magat, engem enyhe szédiilés kornyékezett.

Ez azonban nem volt fontos. A gyerekek az elsok.
Jé alapot adni, eréset a testiiknek, — ez volt az elvem.
Hat most itt az alkalom. Tudtam s persze, hogy hidba
hivott Nagy Feri a szokasos versenyuszasra, intettem:
nem lehet. Hidba szélt ram a szép asszony, nem udvarol-
hattam neki, még csak meg se &llhattam, hogy a szemébe
nézzek, mert a fiam huzott, 6t nem érdekelte a szép néni,
huzott s hat én se nézhetek kétfelé.

Egy kicsit kesernyés volt ugyan a dajkasag, de ment-
ségemre legyen mondva: szenvedélyesen szeretem a vizet,
az Uszast és beteg a testem, ha ezt nem kaphatja. Itt a
ragyogo, friss viz €s nem lehet. Ismerosre bizni? . ..

De elmult a kesernyés iz, mikor a fiam nagyot rugott
a vizbe és kacagott hozzd és ram nézett, hogy mit szolok
hozza és én ilyenkor ott lattam kék szemében az egész
mennyboltot, tisztan, ragyogd kékségében és nap-
sugarassagaban . ..

ram és piros szaja
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tatas a beismerést6l, mint a biintet6jogi bizonyossag
egyik forrdsatol a nyvomorast illetoleg meglm:an. ,

1 A beismerésnek az eges:z targyi tényadlladékra
kell vonatkoznia. Hiinyos s ezért csak viszonylagos
értéki az a beismerés, amelvbol hidnyzik a targyi tény-
alladék egyv része, illetoleg a targvi tényalladékra valo
utalis. A feliiletes nyomozis eredménye az ilyen be-
ismerés, amely mohén kap a gyanusitott beismerésén
s kifelejti belole a targyi tényalladék valamely mellé-
kesnek is latszé részét, vagy ami még rosszabb, a tar-
zvi ténvalladék egy részét a nyomozo ki sem nyomozza,
hanem mindent a gvanusitottbél akarvan kivenni, egy-
szeriien kiszolgaltatja magat a beismerésben levo,
sokszor furfangos gvanusitott ama fogasanak, hogy
a Dbincselekmény valamely részletét homalyban
tar a. A hidnvos beismeréstol meg kell kiilonboztetni
a megszoritott beismerést, amikor a gyanusitott be-
ismeri a bintett elkévetését, de menté koriilményt
kapesol hozza. Példaul: Megoéltem a sértettet, de on-
védelembol tettem. Termeészetesen az ily beismerés-
nek is tartalmaznia kell a mentokoriilményre vonat-
kozo egész tényallast a legaprobb részletekig.

2. A beismerésnek ertelmes és szabadakaratu
egyertol kell szarmaznia. Ha a csendornek gyanija
van az ellenkezore, ezt jelentésében fel kell emlitenie.

3. A beismerésnek onkéntesnek kell lennie. A
fizikai vagy lelki eroszak révén, avagy csalard kelep-
cékkel kicsikart beismerés kétségessé teszi a vallomas
oszinteségét s igy fennforog az a veszélv, hogyv hitele
megrendiil.

4. A beismerésnek nem szabad képtelenséget tar-
talmaznwa. Elofordul, hogy a beismerésben levo gva-
nusitoti, talan a buanho6dés szenvedélyves vagyvatol ve-
zetve, talan rejteti, hatso gondolattal kiszinezi a biun-
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tett elkovetését és képtelenséget is magar
tartozik egves elmebajosoknak az az el)arasa,
gényes korilmények kozt elkovetett sulyos bt
mények miatt feljelentik magukat, anélkiil,
bajuk konnyen felismerheto lenne. Szu.kse e:
mAar maga a csendér is 6vatos legven az ilven
réssel szemben. )
5. A beismerés legyen vildgos. A beismeres ne
talmazzon logikai hidnyokat, vagyis értelméhez ne
jen kétség. Itt otlik fel az a koriilmény, hogy” a cse
6rnek maganak is vilagos, logikus észjarasa legye
azonkiviil legven fogalmazokészsége is, hogy egyre
észre tudja venni a gvanusitott el6adasiban levo
zagokat és értelmi szakadékokat, masrészt a gya
sitott el6addsat irdsban helyesen és értelmesen tudj:
visszaadni. 4
6. A biintetdjogi beismerés nemi lehet hallgatola-
gos, hanem esak kifejezett. Ha a gyanusitott ki aka
egvezni a sértettel, vagy baratai és rokonai révén fo
tat erre vonatkozé tirgyalisokat, ennek sok oka lehet,
lehet a biintudat is, de az ilven vagy m2as hasonlé ma-
gatartds nem jelenti a buntett elkovetésénex elisme-
rését jogi szempontbol. A beismerés nem lehet vélel-
mezett sem, vagyis a gyanusitott megszokésének ténye
magaban véve nem jelenti a buniett elkovetésének be-
ismerését; abbdl a koriilménybél, hogy gyermekgyil-
kossaggal gyvanusitott anya eititkoita a sziilés tényet,
nem lehet vélelmezni a biunteit eikovetésének beizme-
rését. (Kiilonosen, ha a sziilés eltitkolasara is értheto
oka volt a gvanusitottnak.)
7. A beismerésnek folszereltnek, mas bizonyité-
kokkal o0sszehangzonak s nem pusztanak, magaban adl-
lonak kell lennie. Ebben van a beismerésnek legna-
gyvobb bizonyité ereje. Ehhez a kellékhez tartozik, hogy

4

Nincs is szebb 6rom — én legalabb még nem talal-
lam —, mint egy gyermek szemébe belenézmi.. .

Egyszer aztidn a fiam is eifaradi. Leilt. £n menekil-
tam a tusshoz izsmét. Még persze visszaszoliam a
nagvobbakmnak:

— Itt legyen a szemetek és vigyazzatok!

A tuss joi teitl és én a jodrzésiol megbékéliem telje-
sen. Boldogan néztem le a g -ermekeimre ... Akiknek it
egy Gjabb vagyuk megy ieljestlésbe... Grverekek, boldo-
gokx ... gondialanokx ... Emberkék ... Oh, ha minden va-
gvatok ily elérheio lenne!. ..

; Nézzs_:m oket, ahogy lihegve, pirosan, sugirzd egész-
'segb-;-fx, \szia orommel kacagva élvezidk a napot, vizet,
levegor. Egész elfeledkestem, 6nz6 apa, én, hogy mas is
van 1t és csak egy éles noi sikoly ébreszieti fel. .. Arrdl
— ah?g_v. végignéziem ismét a firdézékon —, arroi
£3zembe _Ju?ot‘-;. hogy valamikor még oly kis férfi se. mini
a ﬁam,-m')‘an Se meheiett at a miasik fiirdobe és természe-
tes=n Iort.iitva Ssem... Es. hogy Varadon haromméteres
fif;'ﬂaqahnk valasziott el benniinket, sokszor sziviink és
oilmulamnk valasziotijatol & nyitott, lihegé szajjal néz-
ﬁlflk ossze, ha egy-egy noi kaeaj atroppent 2 palénkon . ..
Hanyszor masziuk meg 2 paiinkot... eszembe jutott,
pedig mﬂ_v Szep lornaszerek voltak ott... Bs most?!. ..
M&s: grutt van mindenki és h gv ezer mos: hidba gon-
do_lsodok € igy van és nagyot fordult a vilag és hogv ezt
aligha lehet visszacsinaimi __ '
A Es . Jey nezrem a viztakrot, azon a szines vagy
n.ICza’O‘S ie)exer & mig a varadi Korosuszoda: lirtzm
gondolataimban, a nagvobbik lanyorr odaszélt a ﬁamnak-

a2, gyere ide! g

i gl s
Whna&anamarcsen pem lattam

.

és nem hallottam. csak késobb tudiam meg, hogy igx
voit, hogy ig {ortént... Es Gyurka e€lmosolyvodoii &=
felkelt a lépesokrdl és elinduli. Az araszos vizben még
bairan hasitotta kis labszara a hullimokat, mikor pediz
mar a térdét locsolgatta a viz, mar bizonytalanko@l_'
kezdeti... Es én nem laitam ezt mert Varad jari &
eszemben s ugy tudtam, hogy a fiam ott 4! és jol esett 2
nap is egy kicsit... Es a fiam ment, mert nem tudia.
hogy az neki nehéz, hiszen az elobb hanvszor végigment
mAr és persze elfelejietie, csak nagyon haivanyan emie
kezett rd, hogy az elébb 2zért nem resziefeii, mert mas
kéz vezetie és akkor konnvid voit neki. Es ment, mert a
gverekek arca kacagoii és nyujtottak feléje a kezuket €8
hivogaitak és Gyurka menti, bir mar a hasa feleii csobo
goit a viz, de laita. hogy mar-mar eiéri Erzsike ifei€je
nvujtoit rozsaszin ujjaii, hit bizonytalankodott, de me
probalt és kinyujioita a kezét, hogy mieiobb biziesra
3. aszkodhasson és ez a kinvujtis eldonidiie és a labe
alol kiszaladt 2 belon... Es a fiam elvagodott &5 a
nagyoi loccsant. Es én ezt mind nem lattam, mert hir-
telen tortént az egész és én talan elnéziem egy pillanatrs
€ppen talan akkor, mikor a kis, kovérkés karjait inyU]
f:oﬁ‘:a-, s_unie ’momivém: Fogjatok megz mir, mer: mozaa
€s 10kdds a viz és erdsebb, mint az én kis labaim ...
~ Csak a nagyobbik linyom kétségbeesett hangigh |
lottam. gk?:or eszméliam és kaptam svry a i
Apnak arcan, kerekre nyilt szemén rémilet tiakrozod
:fADuka’ Gyurka elesiszott! . .. k.
A fejemet elkant levn: et >3
kdnnyes gmuektona:?; ?a.ax.m‘ efnz ez, e i
i sehok. Mlint 2 vag e s e T S
o N ¢ 2 VaQ, osszehuzddtam, valami refies
gores markolt meg, kovettem =2 R .

-



1981 aprilis-1.

CSENDORSEG1 LAPOK

257

a beismerést tamogaté bizonyitékok kézostt oly bizonyi-
tékok is §zerepe13er’1ek, amelyek szerint ki van zarva,
hogy a biincselekményt masok vagy mésként kovettel
el, mint ahogy a gyanusitott vallotta.

: Mindezekhez hozza kell kapesolnom néhany sza-
balyt, amelyek a gyanusitottak kikérdezésénél fonto-
sak lehetnek. A JO csendédr tapasztalatbél fogja tudni,
hogy igen sokszor rossz kikérdezs modszernek bizo-
nyu!, ha a gyanusitottat beszédje terjedelmére vonat-
Ifgzolag megrendszabalyozzik s minden aron arra akar-
Jak kényszeriteni, hogy csak arrél beszéljen, amilyen
konkrét kérdést neki feladtak. A tapasztalat sokszor
azt mutatja, hogy jobban kideriil a lényeg, ha a gya-
nusitottat nyugodtan hagyjik beszélni s sokszor az
ilyen fecsegének és kormontfontnak 1atszé gyanusitott
is a beszéd hevében onmaga mutat ri oly koriilmé-
nyekre, amelyek a nyomozis szempontjabél fontosak
vagy hasznosak. A csendérnek szabatosan és viligosan
kell feltennie kérdéseit; ugy kell tennie, mintha nem
tudna azt, amit tud, mert kiilonben nem kérdez, hanem
sugalmaz. Fel kell hivni a gyanusitottat, hogy allita-
sainak bizonvitékait jelolje meg, akar tényekre, akar
tanukra valé hivatkozassal.

A beismerés bizonyité erejének lényezes tamasz-
téka az azonosité eljaras a gyanusitott beismerésével
kapcsolatban. Ha példaul lopas elkovetésérol van szé
s a lopott targvak nem a gyanusitott birtokabal keviil-
tek a nvomozo kezébe, fel kell vele ismertetni ezeket a
targyakat, de nem egyszeri felmutatassal, hanem
ugy, hogy azokat tobb mas hasonlo targyv kiozé helve-
zik. Ugvanezt a moddszert kell kovetni személyek fel-
ismertetésénél is. Ezt az azonosito eljirast adott eset-
ben potolhatja a személveknek és tarevaknak a gvani-
sitottal valé pontos leiratisa vagy lényveges tulajdon-

sagalknak a gyanusitott szavaival vaié megjeloltetése.
I Szeretném, ha ezekkel a fejtegetésekkel hozzi-
Jarultam volna annak a sok hibinak kikiiszobolésé-
heg, amelyet a gyakorlatban még azok is elkovetnek,
akik ,dicsérend()' buzgésiggal ugyan, de kells tajéko-
zotts.ag és kortltekintés hidnyaban tulsagos sulyt
tul_aJdonitanak a gyanusitottak beismerésének s a
beismerd vallomas kell§ megtamasztisa nélkiil okai
leszn.ek annak, hogy a gyanusitottak a nyomozas hé-
zagailt kihasznélva, a bilinvadi eljaras sikertelenségét
1dézzék elo.

[ Példaként felhozok két esetet, amikor a beisme-
resben lévé gyanusitottak huzamos idén at fogva
vg]tak, de beismeré vallomasukat késgbb visszavon-
1’;ak s ligylikben a birésig kénytelen volt felmentd
Itéletet hozni, kelld bizonyiték hianya miatt. Mint-
hogy mindkét esetben csendorség végezte a nyomo-
zast, tanulsigos lesz e két eset lényeges vonasaiban
a fent kifejtett szempontjainkhoz igazodo ismer-
tetése. ¥

Az elsé esetben gyilkossigrél volt szé. Két egy-
massal ellenségesked6 bérescsalad egyikének tagjat,
egy béresgyereket az egymas szomszédsagaban lakd
két csalad lakisa el6tt levé kitban holtan talaltik.
A torvényszéki orvosi boncolds soran megallapitot-
tak, hogy a holttest tobb nap 6ta wan a kitban s fe-
Jén zuzodasok vannak, amelyek iitésektdl is eredhet-
tek. Megallapitotta a boncolas, hogy a halal oka ful-
ladas és ez a kutban kovetkezett be.

A jarér elfogta a mdasik csaldd hirom tagjat.
Ezek beismerték, hogy a sértettel egy napon a béres-
lakasoktol mintegy masfél kilométernyire, a szanto-
foldek kozt taldlkoztak, vele osszeszélalkoztak s bot-

ragyogé viztiikkér alatt ott lattam a fiamat ... Fekiidt. ..
Arccal lefelé, mozdulatlanul... A napsugar ebben a
rémiilt percben megmeredt vizen attort és a fiam barna
hatan tgy tiindoklott, mintha arra aranyat oOntottek
volna ... Mozdulatlanul fekiidt, csak a hosszd, aranylo
hajat mozgatta a viz arja... A viz folott kacagasok, jo-
kedvii sikolyok repkedtek, az 6rom hangjai csapkodtak a
kabinsorokat és senki se tudta rajtam kiviil, hogy a
fiam mozdulatlanul ott van a viz alatt...

Mint a vad az aldozatara, ugy vetettem magam a
magas partrél a vizbe. A ldbam bokéaban nagyf)t"x'andulf,
fejemen at jéghideg csapddolt a gerincem felé és a szi-
vem — erre tisztin emlékszem — 1gy dobogott, ho’gy
hallottam. Ugy kaptam a fiam mozdulatlan ’teste utan,
mint ahogy csak egy halottat igyeksziink meg In’ialgun'k-
nak visszamenteni... a szemem elott ’mosolygos arca
elevenedett meg, az aztan sapadtta valt es‘a masodperc-
nek ebben a rettento szazadrészében azt éreztem, hogy

szivem . .. ]

belehfi?i?; l?irtam kiegyenesedni, mik?r alélt tgste\;z] fel-
emelkedtem. Ilyen silyos munkat meg nem }regez md
Mintha szazrészre szakitottak volna, a -bensoml_)‘en pe? g
dbbenetes iiresség kongott volna és' zugott’a fulezp ’ele.s ’2_1
fejem és szemem eldtt szivarvany tancolt és a SZWESVZ*
nyon at puha és meleg teste barnallott fiamnak o 2
kellett gondolnom, hogy mikor ]ehete’tt, hOg’Y eeeh \

- i -e még remenyem, nOg)
hogy mi6ta fekiidt ott, hogy lehet-e még rer i
bizaviragszin szemével ramnevessen, vagy Uugy < Al
elrohannom, Olemben a megdermedt testecskev

g 5g  érezni
gottem a jajgatod masik két gyfreklkel'?]jk. .éz hieggszelmég
| 3 illanaton mu \
kellett, hogy talan egy D1 ml i
gondolni kellett, hogy vajjon mennyl viz szorult szegeny

kének a szajaba ... és mindezt egyszerre kellett és mind-
emellett még segiteni kellett rajta és tgy, ahogy az elsé
kétségbeesett gondolatom mondja: mert csak vissza az
€letre, édes kis fiam, annyi szép reményem, gyonyoru
teremtménye a jo Istennek, csak még egyszer mosolyog]
ram, Gyurka fiam ... Zuhogott bennem a lélek imadsaga
s a nyomorult test jajongasa és a fiamat belesodortam
erosen a levegébe fejem felett, hogy levegot, levegot
minél elobb belé... Lehet, hogy nem volt a leghelyesebb,
mert a fiam mozdulatlan maradt... Az arca sapadt, a
szajacskaja Osszeszoritva és a feje, meg a karja légott.
Lehet, hogy nem volt helyes, de még egyszer megprébal-
tam, csak belepréselni a levegét, mert az nekem is életet
jelent, jelenthet!... Csak levegét és lattam, hogy
hiaba ... mert a fiam nem mozdul, a gyerekek visongtak
mogottem és didergd szajjal sirtak ... Lehet, hogy n m
volt j6, mert a fiam nem mozdult és én latva sikerteien-
ségemet, még erdsebb kétségbeeséssel nyitottam a torko-
mat kiabalasra, — mar a szivemet se éreztem, mar soté-
tiilt a vilag ... mikor a harmadik mozdulatomra elmoso-
lyodott a fiam ... Bagyadtan, alig latszon, csak én lattam,
mert lestem az arcan az Elet legaprébb jelét ... Es meg-
segitett a sors, mert elmosolyogta magit a fiam s én
magamhoz szoritottam és mint egy éhes a kenyérre, ugy
szegeztem szemem az arcira s a flam egyszerre felnyi-
totta a szemét... Hogy megismert volna, nem tudom,
bar két karjaval a fejem felé nyult, de lehet, hogy ez
csak az elébbi mozdulatanak folytatasa volt, annak, mikor
a vizbe zuhant... ot "

Nem is tagadom: én voltam a binds. De kar a bi}'o-
sagnak minden gondatlansagot — biintetni ... Mert bun-
hodik az eléggé, aki gondatlan volt. ..
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tal leiitotték. A sértett osszeesett s 6k abban a hit-

5 hazavitték s a lakés’elott le’v’o
}lzgl':l')ah?)gergl’og};ﬁ(},lfgéy b'ng.\'ilkogség ﬁétsza:af)elfgi?g'
srors abban a hitben, hogy r
el vy bizonyitek is van, a holttest
a rajta levo sérijéések, megelzigsidett ennyivel s be-
; artotta a nyomozast. ) !
fejezittgﬁ}ésgg te]étt azonban a gyanusitottak vissza-
vontak a beismero vallomast s barﬂ nem "aﬁjOltal‘lk%
csendorséget azzal, hogy a beismero yallomas@ lelki
vagy fizikai kényszerrel csikartak tolik ki, veg]el@
bizonyitasra tettek inditvanyt. Eszerint a sértett
béresgvermek sulyos betegségben szgnvedett, ugy-
nevezett alvajaré volt s igy megtorténhetett, hogy
sntudatlan bolvongasa kozben beleesett a kutba.
A testén levé zuzédasokat tehat szenvedhette akkor
is, amikor belezuhant a kutba. Azonkivil a sertett
biskomorsagra is hajlamos volt, tehit nines kizarva,
hogy ongyilkos lett.

A kihallgatott tanuk bizonyitottak azt, hogy a
sértett gyermeknek volt ilyenféle nyavalydja; amint-
hogy tapasztalat szerint az eljards késdbbi szaka-
ban, mindig akad egy-két tanu, aki sokszor egészen
képtelen védelmi allitisokat is hajlandé bizonyitani.
A birésagok jol tudjak ezt, de nem is ez volt a baj,
hanem az, hogy ‘egyes koriilmények feljesen felderi-
tetlenek maradtak a beismeroé vallomasokkal kapcso-
latban, amelyeknek utdlagos felderitése mar nem
latszott lehetségesnek.

Ezek a koriilmények a kovetkezok: A csendor-
ségi nyomozas nem tisztazta azt, hogy annak a csa-
ladnak tagjai, amelynek tagjai kovették el a gyanu
targvava tett bilincselekményt, hasznaltak-e annak a
kutnak vizét, amelybe a sértett holtteste volt. Mint-
hogy ez a kut szolgaltatta a két csalad ivovizét, uz a
korilmény, hogy a gyilkossiggal gyanusitott csalad
ivott, vagy nem ivott a kut vizébol, donté jelent6-
ségl volt. A csendorségi nyomozas nem forditott
figyelmet arra a feltiind koriilményre sem, hogy a
gyanusitottak miért vitték a sértett holttestét arany-
lag hosszi tavolsagon at a lakasuk el6tt levé kutba,
holott ezzel magukat a felfedeztetés veszedelmeinek
tették ki s a holttest eltiintetése a szant6f6ldon sok-
kal érthetébb és egyszeriibb lett volna. Hianyzott a
?yomozé§ anyagabol oly tények vagy bizonyitékok
os’sz’egyijJtése is, amelyekb6l ongyilkossiag fennfor-
%glslzltll_'a vagy kizarasara lehetett volna kovetkeztetést

1.

Az esetnek ebbdl a hézagos leirasabél is mee-
itélhgtjiik, mily figyelmetlenséget tanusitott a ny?)-
mozo Ors a beismerésnek fentebb felsorolt kellékei-
vel szemben s miként valt igy nyomozisa teljesen

| haszontalan, értéktelen munkava.

F A.mésik eset a kovetkez6: Az egyik orskorlet-
bfen mlqtegy tiz vagy tizenot kideritetlen lopas tor-
tént, aranylag rovid idén beliil. Az 6rs végiil csavar-
gasban talalt egy egyént, akirél megallapitotta, hogy
a lopé&sok jdején ide-oda csavargott, rendszere’s focé-
lalqu.as’ nélkiil. Az elkovetett lopasokra vonatkozé-
lag Kllfer’deztetve.n a g;yanusitott, az osszes esetekre
vonatkpzolag beismeré vallomast tett. A beismeré
vallomésokat a gyanusitott azonban a birosag elott
J}’;S:Z?V}’g;ia‘l?, mire felmentették, kells bizonyiték hi-

A Csendorjarér a gyanusitottat elvitte ug

nyomozas soran a lopasok szinhelyére, ahol a Zr);zrrllua}

sitott bemutatta az elkovetés modozate
sag mégsem helyezett sﬁly:c a beismeresre
a gyanusitott azt adta eld, hogy a _ beism
mast neki sugalmaztak, szajaba .adtak, 0 he
nek latta, ha a sugalmazas szerint vall. A
kihallgatta a kikérdezésnél alkalmazott bizal
neket. Ezek egyike sem tudott azonban peor
emlékezni a beismerd vallomas korilményeire
tudta tehat megcafolni azt a védekezest, hig
helyszini eljaras akként tortént, hogy a gyvanus
minden tutmutatas nélkiill magatél mutatta o
egves lopasok szinhelyeit. Emellett a gyanusitof
rom esetben alibit is igazolt. Az a hiba is fenr
gott, hogy a sértettek egynémelyike a csendol
tényvazlattol eltéré médon adta el6 a blincselekm
koriilményeit a fotargyalason, tehat a jaror gvan
keriilt, hogy a tényvazlat megszerkesztésénél pon
lanul jart el, s ez a gyanu annal veszedelmesebb v
az ligy sorsara a vad szempontjabol, mert a beism
rés a tényvazlat szerint ugy szdlt, hogy ,,a gyanu
tott a sértett eléadasival egyezdleg a cselekmény
kovetését beismerte”. Végezetiill a nyomozas na
hianya volt az is, hogy a gyanusitott birtokab
semmiféle a lopasbol ered6 targyat, vagy a lopas ¢
kovetésénél felhasznalt targyat nem talalt a jarc

Ha a tényvazlatbol az tiint volna ki vilagosa
hogy anélkiil, hogy erre vonatkozdlag a gyanusitot
tal adatokat kozoltek volna, elvezette a jarért
lopasok szinhelyére s itt a sértettek panaszaval 0:2
szehangzon irta volna le lopasait, semmit sem &
volna a gyanusitott beisinerése visszavonasaval
bizonyara elitélték volna.

Sokat kell tanulnunk, sokat kell gondolkoznunk,
sokat kell tapasztalnunk, hogy hivatisunkban meg-
k@ze}citsﬁk az emberileg megkozelithetd tokéletes-
séget.

A katonai biintetdreform
ujitasai.

irta: GERO GYULA ny. tabornok féhadbiro.

(3. kozlemeény.)

" Azt is elrendeli az Gj Ktbtk. a kozonséges biin-
tetqttil:vényekkel szemben, hogy az elézetes letartdz-
tatas’ es a vizsgalati fogsig egész tartamat (a sza-
badsagvesztés- és pénzbiintetésbe) mindenkor be kell

§ze_1mitani: kivéve azt a tartamot, amit a terhelt maga
idézett el6, sajat hibajabol. (Ktbtk. 54. §.)
%

Eddig a szokés sohasem éviilt el.
Az uj Ktbtk. 57. §-a idevonatkozélag azt a val-
togtatést teszi, hogy a szokés is eléviil ugyan, de a%
eléviilés a tettesre nézve csak az 0 kézreieriil'ésén
(\;3.5};{ torvényes szoloalati idejének leteltével
ik.

%

A vilaghdboris hadifogsigok sokszor ol
hosszu ideig tartottak, hogy a tettes hazakeriil ‘S
a hadifogsagban elkovetett cselekménye (példaul |
gelemsértés) mar eléviilt.

Az. uj Ktbtk. 61. §-a most ugy rendelkezik, ho
! hadlfogsag ideje alatt elkévetett katonai biint
tek tekintetében a binvadi eljards meginditass

ok
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A Kiralyi Magyar Automobil Club meghivasara az 6ceanrepiiléseirol vilaghires ,Graf Zeppelin” német léghajé marcius

28-4n este magyarorszagi litogatasra indult friedrichshafeni hangéarjabol és ériasi szélben, hoviharban atkiizdott éjszaka

utin marcius 29-én reggel a csepeli repiilétéren kikotott. A légi oriast Kormdnyzé Ur Ofoméltésdga is megtekintette s a

repilotéren fogadta egyik fiat, aki a léghajéval érkezett Budapestre. A léghajo hossza: 236.6 m, magassaga 33.7 m.
Ot motor hajtja Osszesen 2500 loerével. (Schiaffer felvétele.)

eléviilése a fogsag tartama alatt ,,nyugszik”, vagyis talmuknak megnovekedése dacara is, csak feleannyi
hogy a hadifogsdgban toltott id6 nem szamit be az §-t foglalnak el, mint eddig (156 helyett 73 §-t.). -
*®

eléviilési idébe”.

* A katonai biincselekmények legelseje, a fiigge-
Attériink most az uj Kthtk. masodik, vagy is kil- lemsértés, foleg a kovetkezokben valtozott:
lonos részére, amelyben a katonai biincselekmények a) a foljebbvaléval szemben elkovetett tisztelet-

szegés éppen olyan biintetés ala esik, mintha az elol-

nogy a katonai biincselek-  jaréval szemben kovették volna el; :
ményeket ezentul nemcsak a katonaallomanyu, ha- b)! & becsiiletsértés és a régalmazés szintén llyer}
nem elvileg minden katonai egyén elkovetheti. Mint- tiszteletszegés lévén, a’fﬁggel’em‘se}'tesbe_.beleo’lvad“
hogy azonban a katonaallomanyhoz nem {artozo egyé- s €z okbél a fiiggelemsertes vet§eggnek biintetése az
nek nincsenek a fegyverrel valo harcolasra kotelezve: eddigi 6 hdig terjedheto fogsagrol fel’emeltetett 3
az ily kotelesség megszegésével elkovetett katonal évig terjedhet(?' foghazra; i i
biincselekményben (példaul a gyavasag bizonyos c) ha a tiszteletszeges becsiiletsértésben vagy
ragalmazasban allt, ugy a becsiilet védelmérsdl szolo

eseteiben) bilinésokké nem valhatnak. agal AN 2, < i
2ltozott a katonai buncse- torvény korlatai kozt meg van engedve a valésag bi-

De lényegesen megva 20 . > a .
lekmények szabélyozdsa abban a tekintetben, hogy ~ zonyitasa, de csak akkor, ha a bizonyitds a katonal
egyes biincselekmények (zendiilés, szokés stb.) fo- szolgilati érdekeket nem veszélyeztetl, 1

galma Uj meghatéarozast nyert, némely eddigi katonal d) ha a becsuletsel.'.tes” vagy ra}galmazas csupan
biincselekmény (szokésre szovetkezés alakitisa stb.) felhatalmazasra volna iildozendo, ugy az ezdltal el-
elhagyatott, mas biincselekmény pedig (bujtogatas, kovetett fiiggelemsértes iildozhetéséhez is felhatal-

szinlelés stb.) Uj gyanant felvétetett a katonai bin- mazas kell; ” 3
egezés €s a biin- e) az erészakos vagy fenyegeto ellenszegiilés

lekmények kozé. Emellett a sz0V C : y =
%:(teéesek telb;esen a polgari Btk. szovegéhez és rendsze- csak akkor biintettetik haléllal, ha felallitott sorban
réhez simulnak és a rovidség koriilményének 18 elég _ 13 Kivéve, ha tisztek kozott kovettetik el, amirél késobb
tétetett, amennyiben a katonai bincselekmények, tal- szolunk,

vannak targyalva.
Azt mar emlitettiik,
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és rendben, vagy haboru idején kovettetett el, avagy
ha a fiiggelemsértéssel szandékos emberolés vagy
kisérlete, vagy gyilkossag!* kovettetett el;

f) szép rendelkezése a torvénynek az, amely sze-
rint a biintetés a torvényben megallapitott legkisebb
mértéken alul is, s6t a megallapitottnal enyhébb biin-
tetési nemben kiszabhato, ha a tettes ,,nyomban az
eloljaroja vagy foljebbvaloja részérol szenvedett su-
lyos sérelem feletti eros felindulastol ragadtatta ma-
gat a fiiggelemsértésre”.r®

&

A régi Ktbtk. szerint a zendiilés atmegy laza-
dasba, ha a felfegyverzett zendiilok 0sszecsodiilése
alkalmaval ,,odaig jutott a dolog, hogy fegyveres el-
lenero kirendelése talaltatik sziikségesnek”.

Az 4j Ktbtk. elejtette ezt a kiilonbségtevést s
beolvasztotta a lazadast a zendiilésbe. Evéghbol a
biintetések megfelelo fokozasa mellett a zendiilés
fogalmaba belevette, a magyar Btk. terminologiaja-
nak megfeleloen, a zendiilés céljabol valo ,,csoporto-
sulas”-t is.

De elhagyta az aj Ktbtk. a réginek azt a rendel-
kezését is, amely szerint mar egyeseknek lazito nyi-
latkozata is zendiilést képez s ehelyett egy egészen
uj katonai bilincselekményt alkotott, t. i. a bujtoga-
tast s ezzel az eddiginél is hathatosabb eszkozt nyuj-
tott minden olyan aknamunka letorésére, amely a
katonai intézmény ellen iranyul.¢

Szép és ilidvos rendelkezése az 1uj torvénynek,
hog'y egyforma szigorral biinteti a zendiilot akar a
kirendelt ellenero ellen kovetett el eroszakot, akar
pedig az ellen, aki onként kelt az el6ljaré védelmére.

Kiilon bulncselekmény gyanant biintettetik, ha
(nem harom, hanem csak) két katonai egyén hata-
rozza el a zendiilés elkovetését, tovabba, ha egy ka-
tonai egyén a zendiilés elkovetésére felhiv, vagy ha
katonai egyén a tudomasara jutott, késziilo zendiilést
meg nem -akadalyozza, vagy haladéktalanul fel nem
jelenti.

Mell6zte azonban az aj torvény az ugynevezett
megtizedelést, vagyis a régi Ktbtk-nek azt a rendel-
kezését, amely szerint ha az ellenszegiilok szama
nagy, akkor csak a sorshuzas szerint minden tizedik
emberen hajtatik végre az agyonlovés. Ekkép
ugyanis éppen a kisebbfoku bilinos keriilhet agyon-
lovésre.

12 A befejezett gyilkossag: gyilkossagnak minosiil.

15 Viszont a ,szolgalati biintettek és vétségek” fejezeté-
ben ki van mondva, hogy ha meg az eloljar6 ragadtatta ma-
gat az alarendeltnek ,kihivo vagy botranyt kelt6” magavise-
lete miatt becsiiletsértésre, Ggy a birdsag felmentheti az elol-
jarot a biintetés aloi.

2 Az uj Ktbtk 77. §-a ugyanis a zendiilés fogalmat
ekkép haj:arozza meg: ,Ha hirom vagy tobb katonai egyén
kpzosen es egylittvéve a katonai szolgalati renddel, eloljaro-
javal vagy eléljaréjanak parancsaval szembeszill vagy evég-
b6l oOsszebeszél, zendiilést kovet el. Zendiilés az e célbol valo
csoportosulas is.”

Mig a bujtogatasrél sz6l6 85. §. igy hangzik:

_ pAzt a kat'oalai egyént, aki katonai egyének kozott alta-
lal')z’m a katonai fegyelmet megbontani, az eléljaréi tekintélyt
elaa_sql, a katonai hivatast lealacsonyitani, a katonai szolga-
lat irant ell'enszenvet avagy a szolgalati rendelkezések vagy
squgalat} v1s'zony9k irant elégiiletlenséget szitani torekszik
bujtogatas miatt ot évig terjedheté bértonnel kell bﬁntetni’
: Ug’yamgy. kell biintetni azt a katonai egyént, aki ugyan:
'Ily_ ggyengk kozt leend6 terjesztés céljabol bujfogaté tartalmu
?sa;%teortfrmlf}{ell(e& 1rattot va%'y képes abrazolatot, tartalmukat

e, keszletben tart.” (Példaul <t A S

nek lazito ropiratokat.) Sl T

]
A régi katonai biintet6torvénynek _azt
tét, mely ,,a katonai oroknek e]lgnszegp}’e'
ezek iranti tiszteletellenes magaviseletrol” szol,
Ktbtk. rovidre fogja s az itt széba jovo cselekme
ket egyszeriien ,,Katonai or ellenj b’iin’tett-l_lek S
ség”-nek nevezve, biintettnek nyilvanit mindenne
eroszakot vagy fenyegetést a katonal or ellen.
is mar biintett, ha katonai egyén az Or koteless
szeru utasitasat szandékosan nem teljesigi vagy ;E-
sitését megtagadja és e cselekménybdél sulyos hat
szarmazott. ’ 3
De mas tekintetben is uidvos rendelke.zesek’véd
az Orszolgalat teljesitésében eljaro katonal egyéneke :
s tobbek kozt az 6r elleni vétség biintetése is fe} van
emelve 3 évi foghazra (az eddigi 3 havi szigoru fog‘_
sag helyett), de az 6r elleni becsiiletsértés és régah:na g
z4s itt is (mint a fiiggelemsértésnél) beleolvad a tisz- :
teletszegés fogalmaba.

*

A régi Ktbtk. a szokés fogalmahoz megkivénja,-
hogy a tettest a szolgédlati kotelezettség aloli ,,min-
denkorra” kibuvas szandéka vezette légyen. Mert Kkii-
l6nben a cselekmény csak onkénves eltavozas vétsége.

Ezt az allaspontot az j Ktbtk. is magéaéva teszi,
de egyuttal a szokés bilintettének még egy alakjat is
megteremti, t. i. azt, amidén a tettes nem akarta
ugyan magat a szolgilati kotelezettsége alol egészen
kivonni, hanem csak azt akarta elérni, hogy legalabb
is a hadrakelt seregnél val6 szolgalatteljesités alol
mindenkorra menekiiljon. Ha pedig a hadrakelt sereg-
nél teljesitendé szolgalat alol csak ideiglenesen akarta
magat kivonni, akkor a cselekmény az ui Ktbtk. sze-
rint is csak onkényes eltavozas ugyan, de ebben az
esetben mar nem vétség, hanem biintett.

“~Ezekre az djitasokra azért volt sziikség, mert azt
a szandékot, hogy valaki magat az egész szolgalati
kotelezettsége alol végleg ki akarja vonni: nehéz bizo-
nyitani és igen sokszor nem is lehet feltételezni, ellen-
ben igen-igen sokszor el6fordult a vilaghaboruban,
hogy a tettesnek nyilvanvaléan csak az volt a szan-
dékaban, hogy hadrakelt seregnél teljesitend6 szol-
galatat elodazza, vagy hogy az alol végleg menekiil-
jon, az ily onkényi eltavozasokra pedig igen enyhe
volt a régi Ktbtk.-nek vétségi biintetése. (6 hoig ter-
jedo szigoru fogsag.) '

Minthogy pedig a hadrakelt sereg eljarasaban
barmely ,biintett” miatt lehet rogtonbiraskodast hir-
detni, az Gjitdssal meg van adva a mod arra, hogy az
uj szokés biintettével és az 0j onkényes eltavozas
buntettével szemben rogtonbiraskodassal is sikeresen
lehessen fellépni. -t

Az ) Ktbtk. életbeléptets javaslatdban kiilonben
volt egy rendelkezés, mely a birésignak megengedi,
hogy az efféle enyhébb beszdmitisi (de igen gyakran
elofordult) biintettek rogtonbirésigi megtorlasara
halalblintetés helyett , botbiintetést” alkalmazhasson
de’a képviselc’ihéz (az egész reformmunkalat egyetlen
modositasakép) ezt a rendelkezést torolte és helyette
a miniszteriumot hatalmazta fel arra, hogy a had
kelt sereg rogtonitélé eljarasiban halalbiintetés he-
lyett ,,mas” biintetés alkalmazhatisat elrendelhesse
(Hogy ez a ,,mas” biintetés mégis csak a botbiintets
lesz, az elorelathaté.) -

~ Egy tovabbi ujités az, hogy az 4j Ktbtk. a ,szin
késre szovetkezés alakitasa” nevezetii biincselekményt
mellozte, helyette szigoviibb biintetést allapitott meg:

a tobbek altal elkovetett szokésre és kiilon biintetast

L
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g\ ..fr('{'ﬂ‘f Jf’if}"t"’?'-fﬁ-" marcius 29-én déieiott a csepeli repulotérrol magyarorszagi korrepilésre indult. A koradélutam orik

" o - - - - . ' e - . - v

an Csepelen jbol kikotott, fe‘lv‘etts_:’ az utasokat és postit, azutan elindult haza, Friedrichshafen felé. A magyarorszagi
korrepiilésben vitéz jakfai Gombés Gyula honvédelmi miniszter is résztvett. (Schiffer felv.) L

szabott arra az esetre, ha harom vagy tobb katonaj
egyeén a szokés elkovetését kozos egyetértéssel ,,elhata-
rozza’.

A szokés ezentul csak haboru idején biintettetik
halallal (harmadik szokés stb.), még pedig az ellen-
séghez szokés kotélaltali halallal.

Az uj Ktbtk. is fenntartotta (célszeruségi tekin-
tetekbol) azt az elvet, hogy az onkent jelentkezo szo-
kevényt nem lehet halalra itélni, ennélfogva rogton-
itélo eljaras ala se lehet vonni, de hozzafiiggesztette
azt is, hogy ez csak abban az esetben all, ha harminc
napon beliil jelentkezett.

A szokésre szovetkezést minden katonai egyén
koteles biintetés terhe alatt haladéktalanul feljelen-
teni vagy megakadalyozni. A biintetés egy évig, ha-
boru idején pedig, vagy ha a tettesnek rendfokozata
van: harom évig terjedheté foghaz.

Szokés miatt a lefokozast ki kell mondani s ettol
el sem lehet tekinteni. Ezenfeliil a szokés mellék-
biintetésekép a hivatalvesztés és a politikai jogok
gyakorlatanak felfiiggesztése is meg van allapitva.

*

Az érszolgalatban elkovetett kotelességsértések
e lapok hasabjain mar tiizetesen ismertetve lettek.
Itt csak roviden annyit, hogy az uj Ktbtk. eze-
ket a biincselekményeket (a ,hivatali bﬁnjcettqk".’mln;
tajara) roviden ,,6rszolgalati bﬁntqttgk €s vets,egek
névvel jeloli meg és hogy a csendérjaror megbiinte-

tésére kiilon biintetéseket allapit meg. Es pedig a
csendorjarér biintetése (a jarorvezet6é és a tobbi
tagé egyarant) biintett miatt egy évig, siilyos eset-
ben egy évtol harom évig terjedheté borton. Habori
idején a biintetés egy évtdl harom évig, sulyos eset-
ben harom évtél o6t évig terjedheté borton; ha pedig
nagy hatrany kovetkezett be: agyonlovéssel végre-
hajtando halal.

Az Orszolgalati vétség biintetése (az eddigi 3
havi fogsag helyett) két évig terjedheté6 foghazra
emeltetett fel.

" L]
1 o

’”

A ,,gyavasag’ megbiintetésérol szolo szabalyokat
az uj Ktbtk. az eddigi tizenhét §. helyett hét §-ba
vonta oOssze. .

Fenntartotta azt az elvet, hogy a gyavasagot
béke idején is el lehet kovetni a bels6 ellenséggel
szemben, de lefaragta azokat a mellékes intézkedése-
ket, amelyek vagy nem valok a torvénybe, vagy pedig
a valodi igazsagossaggal ellenkeznek. igy elhagyta a
gyava csapat zaszlajanak elvételét s kisebb osztalyok-
nak mas ezredekbe valo beosztasat, mert ez sziikség
esetén rendeleti uton is megtehets. Ugyancsak elha-
gyatott az a régi rendelkezés, amely a gyavan visel-
ked6 egyes katonai egyének felkoncolhatasara vonat-
kozik, mert ez a szolgalati szabalyzatban rendezve
van, azt pedig, ha az el6ljar6 a felkoncolast elmu-
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Lisztja. az uj torvény nem tekint@ tbpbé'gs'é\’a§agnak.
hanem a .szolgalati” biintettek es vétségek kozt tesz
a megbiintetésére rendelkezest.™ o ’
Mellézte az 1) torvény a ,,megt_lzedelest is, meg
pedig ugyanabbol az okbol, mely miatt a zendilésnel
is mellozte. ’
Gyavasag miatti elitélés esetén a lefgkozas .fel-
tétleniil kimondandé s mellékbiintetés gyvanant a hl\'a-
talvesztést és a politikai jogok felfiiggesztesét 1s el-

rendeli a torveny.
*

Sok 1j buncselekményt vont torvényunk a ,fe-
gyelem és rend elleni” buntettek és vétségek fogalma_
ala; sok elavult rendelkezést pedig elhagyott a regi
iXtbtk-bol.

igy a haboru idején elkovetett ,,fosztogatas''-t
és a jogtalan vagyonszerzés céljabol elkovetett sar-
colast és haracsolast: katonai buncseiekménynek nyil-
vanitotta.

Katonai buncseiekménynek nyilvanitja tovabba
az egyébként jogosan ejtett hadizsakmany (ellenseges
nadianyag, lovak, szallitéeszli6zok, Kkozpenztarak)
jogtaian eltulajdonitasat,’s tovabba a honvedsegben
Kire)ezett rendeikezessel tiltott harceszkozok haszna-
latat, valamint a voroskereszt jeivényeivel vaio Visz-
szaelest eés az ellensegeskedesnek a tegyverszunet Ki-
hirdetese utan valo tolytatasat stb.

Az q) torvény mar nemecsak a védképtelen ellen-
séz Kkifosztasat vagy bantaimazasat buntet:; hanem
a hoit eflenség megcsonkitasat is.

Fegyelem és rend elleni vétség az uj torvény sze-
rint az 1s, ha a katonal egyen szoigataton Kivui 1tta-
sodik le a beszamithatatiansagig es ebpben az ailapo-
taban ,,buntett’-et kovet el. Haooru idejen az uy le-
ittasodaas: buntett, ha a leittasodas (az orszolgaiat Kki-
vetelevel) szoigalatban tortent.

Azt a Katonal egyént, aki katonal ugy vagy in-
tézmeny megbeszelése vegett tarsait jogtalanul gyu-
lekezesre hivja tel vagy uy ugyvben vaio felszolitasra
vagy panaszra alairasokat gyujt, két evig terjedhet6
fognazzal kell buntetni, ala pedig az ily gyiilekezés-
ben megjelenik vagy a panasztételben résztvesz, an-
nak a buntetese nyolc naptol hat honapig terjedheto
foghaz.

*

Az u) Ktbtk. ,,szolgalati bilintettek és vétségek”
elnevezése alatt targyalja és modositja azokat a
bintetorendelkezéseket, melyeket a régi Ktbtk. ez
alatt az idegenszeri elnevezés ala foglal: ,, A szolga-
lati szabalyok mellozésérél altalaban”.

Hasonlo6 bincselekményeket a polgari Btk. is tar-
talmaz ,hivatali bilintettek és vétségek” elnevezés
alatt, de termeészetesen ezekre is all az az altalanos
szabaly, amelynél fogva kozilik csak azokat lehet a
Katonasagnal is a polgari Btk. szerint biintetni, ame-
lvekre vonatkozolag az uj Ktbtk.-ben eltéro rendelke-

e A_z_’ﬁj’ Ktbgk. nSzolgalati vétség”-nek nyilvanitja azt,
ha az eloljaro az eszlelt kotelességszegésekkel szemben vagy
a rendet és a kpzl;lztonsagot fenyegeto zavarok alkalmaval a
rendelkezespre a”llo torvényes eszkozoket fel nem hasznalja.
llglcs%e:l:n}eny bintett, ha haboru idején kévettetett el és be-
ole hatrany szarmazott. (0j Ktbtk. 133. & 8 & 3
= R, és 9. §.,

' A hadtdputasitis szerint az ily zsikma rol j
tést kell tenni. 1 S P

b

zés nines, illetoleg amelyek katonai b_iint .
katonai vétségnek nyilvanitva nincsenek. N
Ehhez képest p. o. a katonai birésagok is
gari biintetétorvény szerint fogjak a hivatali sikl
tast biintetni, mert ravonatkozélag az uj Ktbtl
nines eltéré intézkedés. Ugyanebbdl az okbol
ban a csendér altal szolgalati eljarasban eikove
bantalmazasokat nalunk is a polgari Btk. (473. és_‘,
§.) szerint kell biintetni, de mar az el6ljaron vag
foljebbvalon elkovetett bantalmazds a fliggelemses
tésre vonatkozo rendelkezések sulya ala esik, az
rendelt bantalmazasat pedig a most targyalando
,szolgalati biintett” vagy ,szolgalati vétseg” szem
elott tartasa mellett kell megtorolni.’®
Azuj Ktbtk. az alarendelt bantalmazasanak meg-
biintetését egészen masként szabalyozza. mint a regi
Ktbtk. '
A régi Ktbtk. ugyanis nem tett kiilonbséget az
alarendelt tettleges és szdobeli bantalmazasa Kkozott,
hanem mind a kettét bintettnek nyilvanitotta, ha a
tettleges bantalmazas vagy lealacsonyité szidalma-
zas kolesonos szolgalat liozben tortént, ellenben az
alarendelt szolgalaton Kivili bantalmazasat rendsze-

rint a fegyelmi elintézésnek engedte at. &

18 1,asd bévebben e lapok f. évi februar 1-én megjelent
szamaban kozolt cikkemet ,,A bantalmazasrol™. ) :

(Folytatjuk.)

Visszaemlékezések.

frta: Gaal Imre ny. tiszthelyettes (Hodmezo-
vasarhely).

El6ljaroba egy kis orvvadasztorténetet mondok el,
amelynek késébb majdnem végzetes kovetkezménvei lettek
ramnézve, pedig én igazin nem tehettem ro’a, hogy két =
nagyvkikindai szerbajku magyar allampolgar 1910 januar-
janak egyik reggelén vadaszjegy nélkiil nyulaszni indult
s én, mint csendor eleget tettem velik szemben a szolga-
lati kotelasségemnek.

1910 januar 10-én reggel mint a nagykikinda-galadi
ors parancsnoka, Andrejka Mihaly csenddrrel az egyik
orjarat leportyazasara indultam. A varos hataraban jar-
tunk. amikor vagy 500 lépésnyire megpiilantottunk két -
embert, akik gy jartak a terepet s ugy mozogtak és vi-
selkedtek, ahogy vadaszok szoktak. Nem messze tolik, az
ut szélén kétlovas taligat vettem észre. Koesin jottek
vadaszni. '

Elsé gondolatom az volt, hogy ha gyalogosan kozele-
dink hozzajuk, észrevesznek és kereket oldanak, mieldtt
egyaltalan szébaallhatunk veliik s jobban megfigvelhetnénk
6ket: kicsodak. Beosontunk hat a legkézelebbi tanyéba-.".
Szerencsére baratsigos, gazdag svab volt itt a gazda, aki
a legnagyobb készséggel tett eleget a kérésemnek, hogy
a kocsijat-lovit bocsassa rendelkezésiinkre. Nyomban
hozza is latott a befogishoz s hogy gyorsabban haladjon,
magunk is segitettiink neki. Kozben azzal is megbiztattam,
hogy a rendes el6fogati dijat megkapja télem. Erre még
baratsagosabb és elézékenyebb lett. ..
A Maga a gazda hajtott, mi ketten pedig jol befész : 2.
lodtink a kocsiderékba, hogy az orvvadaszok ne
észre benniinket, amig csak ezt el lehet keriilni. Ravasz
ember azonban az orvvadasz s 6k is ravaszok voltak: amint
a kocsinkat megpillantottak, felkaptak a taligara és vag-
taban Mokrin felé hajtottak, toronyirant. Jé lovaiak ha
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marosan el is vitték 6ket a szemiink elél s hogy legalabb
valami nyomot biztositsak egyelére, leszallottam a kocsi-
rol s a taliga kerekének és a lovak patajanak a nyomait
centimeterrel lemértem, azutadn hajtottunk tovabb.

Mokrinban, egy kocsma el6tt megpillantottam a tali-
gat. Kiszolitottam a két taligas embert a kocsmabél. Kér-
désemre azt felelték, hogy 6k Koeczkar Milos és Gyomparin
Szevér nagykikindai jomodua szerb gazdak s mert maguk
is érezték, hogy a tagadasnak nem volna sok értelme,
vonakodas nélkiil atadtak vadaszfegyveriiket a toltények-
kel .egyiitt.  Ez természetesen a kozben elokeritett két
bizalmi egyén jelenlétében tortént, ugyszintén azok jelen-
létében kutattam At a taligat, ahol egy csomé toltenyt és
harom nyulat talaltam.

Amikor az egyik nyulat a taliga fenekérol kifelé
emeltem. Koczkar Milos feltiin0 udvariassaggal nyult oe
maga is a taliga belsejébe, hogy majd 6 kiszedi a nyula-
kat. Amikor raszéltam, hogy bizza csak ram, mar a tenye-
remben is éreztem néhany darab ropogds papirost. Ugye-
sen csinalta, magam is alig hittem a szememnek, amikor
a markomban szazkoronas bankékat pillantottam meg,
kozbeprése'é6dve a nytl fiille meg az ujjaim kozé.

Természetesen az volt az elsé dolgom, hogy a nyulat
kicstsztattam a kezembdl a foldre, a tenyeremet pedig
odateregettem a jarértarsam meg a bizalmi egyének
szeme elé. Négy darab szazkoronas volt a kezemben,
h&romhavi fizetésem. Megvesztegetést ennél biztosabban
65 hatasosabban rajtacsipni nem is lehetett volna s ami-
kor tudomasara adtam Koczkarnak, hogy emiatt is fteelep-
tem. nem szélt az egy szot sem, csak még jobban behuzo-
dott a hideg téli szél eldl a kabatja gallérjaba.

(Azbej Imre rajza.)

Nem részletezem, hogyan tartottam meg a hazkutata-
sokat. mi minden keriilt el6 ezek soran, elég annyi, hogy
lizletszerii orvvadaszok voltak s j6l megéltek ebbdl a mes-
terségb6l. Mar régen fajt a fogam rajuk, most azutan
megvesztegetéssel tarkitva, beismeréseket, biinjeleket Osz-
szehalmozva, feljelentettem Gket. A svab gazda pedig jol
keresett aznap: odaadtam neki 10 koronat, nekem megért
ennyit az eset.

Nagykikindan azutan sokat beszéltek az emberek a két
orvvadaszrol, mert a Torontdli Hirlap 1910. évfolyamanak

januér 13-iki szdma kiszerkesztette az esetet, 2 kdvetkezo-

képen : 5
Péraljart orvvadaszok.

A mult héten tortént, hogy Koczkdr Milos és Gyom-
parin Szevér nagykikindair gazddk kimentek a hatdrba
vaddszgatni, persza csak ugy tilosban. Javaban lovoldoz-
ték a nyulakat az orvvaddszok, amikor feltiint a ldthatd-
ron két himbdlodzo, vésztjoslé kakastoll. £ veszedelmes
jelnek lattara: a két orvvaddsz felkapott €gy kétkerekii
taligara és — a tulajdonképeni vaddszat csak most kez-
dodott. A cséza repilt és utinad a csendorok kocsija vdg-
tatott. FEgyszer csak a kétkerekii eltiint a csendorok
szeme elol és a boldog rajtaiilok ugy vélekedve, hogy kirnn
vannak a vizbol, a mokrint nagykocsmdig meg sem dll-
tak. Azonban Gadl Imre o6rmester csakhamar rajuk akadt
s a kocstit, lovat, fegyvert elszedte toliik. Erre aztan a két
vadorzo az gy stma elintézésének reményében nagy sze-
rényen, titkolodzva, bankokat csusztatott Gadl tenyerébe,
de ezzel még jobban befiitottek maguknak, mert az or-
mester most mdr vesztegetés miatt is feljelentette oket
az ligyészségnél, ujabdb bizonysdgot téve a megkozelithe-
letlen esendort becsiiletrol.

Mindketten megkaptak a biintetésiiket, azonfeliil a

vadasztarsasdgnak is magas kartéritést kellett fizetniok.




CSENDORSEGI LAPOR

A budapesti tenyészallatvasart Kormdnyzé Ur Ofoméltosaga is megtekintette. (Schiaffer felv.)

A tarsasag kulonben megtéritette nekem a fuvarosnak
fizetett 10 koronat.

s
-

A forradalom kitorése utan el kellett hagynom dog-
nacskai orsomet, mert a lugosi szarnyparancsnoksagtol
telefonparancsot kaptam, hogy az drs legénységével

vo-
nuljak be Lugosra.

Nem lehet leirni azokat az érzéseket, amelyekkel
ennek a parancsnak eleget tettiink. Mindenki el tudja

képzelni ezt, aki valamennyire is ragaszkodik az orskorle-
téhez s arra gondol. hogyan esre neki, ha hossza idore
— tizenharmadik éve! ---el kellene hagynia a laktanyajat,
kedves ismerdsei hazat, a ielkéhez nott erdoket. hegyeket,
tanyakat. mindent-mindent, amire hosszu éveken at hisé-
gesen vigyazott s ami az érzo embert a szikkebb hazajahoz
koti. Sohase gyvogyulé seb marad az ilyen veszteség utan
az ember lelkkén, O6nérzetén s barmerre vesse is a sors,
legyen barmilyen jo dolga egvébként. ezt a megesufoita-
tast, az ilyen buesit nem tudja elfelejteni sohasem.

Testben, iélekben 0Gsszetérve vonultunk be Lugosra.
Az els6 narokban kérdést intézett hozzank a szarny-
parancsnck ur, meiyikénk vallalkozna arra, hogy a szegedi
csendorkeriileti parancsnoksaghoz hivatalos leveleket kéz-
besitsen. A valialkozénak szamolnia kellett azzal, hogy
menetlevél nélkiill, francia, szerb és roman megszillé esa-
patok kozott, a sajat felelosségére és veszélyére kell ezt a
feladatot végrehajtania.

Jelentkeztem. Atéreztem, hogy valsagos napokban
nem elegendé a mindennapos szolgalati kotelmeknek ele-

get tenni, hanem ilyenkor vallalnia kell a csendc'irne_k a
kockazatot is. Nem sziikséges részleteznem, hogy milyen
sors vart azokra. akiket a megszallok ilyen utakon s ilyen
feladatok teljesitésén értek. Szamtalan szomoru eset forog
a koztudatban azokrél az onkényeskedésekrol és kegyet-
lenkedésekrél, amelyeket a megsza!lok minden artatlan kis
dolog miatt. kiilonésen csendérrel szemben alkalmaztak.
Eppen ezért megtiszteltetésnek éreztem, hogy ezt a neheéz
feladatot e!6ljarom a jelentkezésem alapjan rambizta.
Temesvarig nyugodtan utazhattam egyenruhaban, de
azon tal mar minden allomason szerb katonak motoztak
az utasokat s eltekintve attol, hogy minden valamirevalo
értéket kiszedtek a zsebekbdl, szuronyok kozé vették azo-
kat, akiknek az uticélja feiél a legcsekélyebb gyanujuk i1s
lehetett. Azzal tehat szamoltam, hogy az egyenruhamat

g

Temesvart le kell vetnem és vagy polgari utasok kozott buj- =

kalva, valami toprongyos a'aknak oltozve kell Szegedig,
de legalabb Szeged kozelébe eljutnom, vagy vaiami mas

megoldast keresnem. Egyelére fogalmam sem wvolt réla,

hogy ez a masik megoldds mi lehetne.
Temesvarra érkezve, ovatosan érdeklédtem,

hogy

Szegedre az esti orakban indul-e vonat. Amikor ezt meg- 2
tudtam, estig nem igen mutatkoztam, akkor azutan oda-
osontam a szegedi vonat mozdonyahoz, hogy a mozdony- -

vezetotd]l az utazasi lehetGségekrSl esetleg ajabb adato-

|.

KI TUDJA?

Felsorolni Munkdcsy Mihdly, Zichy Mihaly 68
Benczur Gyula egynéhdiny hires alkotdedt?

o .
)
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kat szerezzek. A mozdonyvezeté nem sok joval biztatott.
A szerbek és a romanok minden magyar emberben kémet
sejtenek, nagyon sokat leszallitanak a vonatokrol s bekisé-
rés kozben itt-ott eldordiil a puska is, ha a magyar , meg
akar szokni”. Egyenruhiban pedig kész bajbajutas voina
vonatra ilni. — Hat igy nehezen jutnak el a levelek Sze-
gedre — tiinédtem magamban $ megkoszonve a felvilago-
sitasokat, behuzodtam egy sotét zugba — fejet torni
Honnan szerezhetnék valami rongyos civilruhat?
Rajottem, hogy sehonnan. Nekem erre mar Lugoson
kellett volna gondolnom, mert ebben az ismeretlen nagy-
varosban hogyan alljak oda valaki elé azzal, hogy koleso-
n6zzon nekem polgari ruhat. Talan azt mondottam voina,
hogy meguntam az egyenrwhémat, vagy hogy nem érzem
magamat benne biztonsagban? Ezt még tréfabal, r’nég
sziikeégbol sem tudtam volna mondani. Valami mas modot
kellett kieszelnem. e
Végiil is arra gondoltam, hogy ha a vonatvezeto es &
mozdonyvezeto magyar emberek, talalnak ra lehet9§eget,
hogy a venaton egyenruhaban is elbajhassak. Elobb a
mozdonyvezetéhoz mentem. Azt mondotta, hogy ebbe a
vonatvezets nem fog belemenni, mert réjbhetnek”s ak‘gor
mindannyian bajbajutunk. Megkérdezte, hogy miért sur-
gbs nekem a szegedi utazas. Hirtelenében nem tudtam mit
mondani, azért valami csaladi uggyel llottam elo, de’ csak
a fejét csovalta, hogy ozért nem szabad ilyen chkazatot
vallalni. Hanem, ha mint csendérnek, valami mas. okom
siirg6s utra, akkor talan. ..
VOlnaA: énrgjé magyar mozdonyvezetom megérezte, _h%'gy
engem a szolgalatom Visz Szegedre. Ezek utén nem is tit-

enyészallatvasaron. (Schiaffer felv.)

kolézhattam eldtte, hanem OGszintén megmondottam neki,
hogy szolgalati érdekbol kell mielébb Szegedre jutnom s
félig-meddig mentegetoztem el6tte, hogy ne tekintse bi-
zalmatlansagnak a dolgot, de ezzel mégsem lehetett nekem
csak ugy eléallani. Biztositott, hogy ezt 6 tudja, ilyennek
ismeri a magyar csendort, azutan megkérdezte télem je-
lentés mosollyal, hogy tudok-e fékezni?

Ezt ugyan eoha nem csinaltam. de természetesen
nyomban megértettem a dolgot s azt feleltem neki, hogyne

tudnék. A mozdonyvezeto odament a vonatvezetohoz, tar--

gyaltak egy ideig, azutan a vonatvezetod odaiizent hozzam.

hogy észrevétleniil menjek a kocsijahoz. Ott méar készen

vart egy olajos fékezéruha és atoltoztem. Az egyenruha-
mat a levelekkel egyiitt a mozdonyban rejtettek el valami
zugban, ahova csak gépészember tudott volna kutatas
kozben eljutni. : - X

Most mar beismerhetem, hogy a fékkel bizony nem
sokat baj'édtam a vonaton. Tulsagosan kellemesnek - nem
volt mondhato6 az ut, de az volt a fontos, hogy siman meg-
érkeztem Szegedre, a leveleket a keriileti parancsnoksag-
nak atadtam s a valaszokat masnap ugyancsak fékezoként
visszavittem Temesvérig, onnan pedig egyenruhaban Lu-
gosra. A szerbek ugy atkutattak a vonatunkat, hogy a
szénbe is beleszurkaltak a szuronyukkal, de ream a kutya
se hederitett. ST i

KI TUDJA?

Mi a digitalis, mire haszndbjuk?
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Ezt a jol sikeriilt utat tobbszor is megtettem Lugols
is Szeged kozitt. Valosagos futdrszolgalatot lattam X
Soha nem volt semmi kellemetlensegem, csa}< a legutolso
utamon jartam kozel a bajhoz. Egyenruhéban utaztam
akkor harmadmagammal, rendesen ellatva okményokkal. A
nagykikindai vasutallomason rémszolt’a szgrfb jaror, iho’g,\,
szilljak le a vonatrél. A tobbieket békességben hagytak.
ram azonban szemet vethettek és nem mozdultak el a filem
mellsl a szuronyaikkal. A tobbi kocsibdl is leszélhtotta’k
egy csomo6 embert, valamennyi magyar volt és az éllo'm’as
perronjan gyiilekeztettek benniinket azzal, hogy bekisér-
nek a varoshazara s ott majd mindenkinek igazolnia kell
magat. Hiaba tortem a fejemet, hogy mit akarnak tolem
éppen Nagykikindan, ha mar eddig baj nélkiil eljutottam?
A perronon sok szerb katona 6dongott fegyveresen. Egy-
szerre megpillantottam kozottiik egy régen latott, ismerds
arcot. Osztonosen behiizédtam a tarsaim kozé s jobbanr
megnéztem a szerbet. Ekkor eszembe villant a taligis orv-
vadaszat s a négy darab szazas, amit annak idején Koczkar
Milos, az orvvadasz nyomott. a kezembe.

Koczkar DMilos — mert valéban 6 volt — had-
vezéri pozban ténfergett az igazoltatandé magyar-
csoport koriil. Ugy tett, mintha engem nem is venne
észre, vagy nem ismerne, a szeme sarkabol azonban
felfogtam a pillantasat, hogy a mulatsag majd a varos-
hazan veszi kezdetét. O volt hat, aki leszailittatott a
vonatrol. Egyelore azonban az Aartatlant adta, ram se
hederitett. Ez volt a szerencsém. Maradt annyi idom,
hogy valami tervet eszelhessek ki, amive! evbdl a ke-
lepcéb6l megugorhassam. Egették a bordaimac a leve-
lek is, amelyeket a keriileti parancsnoksaghoz vittem
ezuttal is és tudtam, hogy ha azokat nalam talaljak,
a legjobb esetben is nyomorékka vernek.

Estig varakoztattak benniinket az allomason. Ami-
kor a nevemet kérdezték, hamis nevet mondottam be,
maskiillonben nem firtattak még nalam semmit. Csak
Koczkar Milos sétalgatott korilottem nagy diadallal
s lovelte felém karorvend6 pillantasait. Este kiterelték
a csoportot a foutca jardajara s megindult a menet —
benne magam is — a varoshaza felé. Koczkar Milos
még ekkor is a ,tapintatosat” adta, elore ment, az én
kozelemben két idegen szerb katona csetictt-botlott ré-
szegen. A szerb nyelvet kikindai szolgalatom alatt

megtanultam valamennyire, szobaelegyedtem hat 2
két szerb katonaval.
Azon kezdtem, hogy — szomjas vagyok. Ez lat-

hatolag meghatotta Gket s biztositottak réla, hogy meg
tudjak érteni a helyzetemet, mert &6k is szomjasak.
Nagy ovatossaggal tovabb feszegettem a kérdést,
mondvan, hogy én azonban nem vizre szomjazom, ha-
nem egy pohar borocskara. Erre még jobban meg-
puhult a sziviikk, mert 6k is éppen arra szomjaztak s
azt persze nem is titkoltak el6ttem.

Most mar az én embereim voltak. Egy vendégls
el6tt, ahonnan vig zene csendiilt ki az utcara, bekuk-
kantottam az ablakon és felpiszkaltam benniik az 6rdé-
got, .hogy odabent j6 meleg van, sz6l a zene és bizto-
san jo bort is mér a kocsmaros. Szeretnék meginni egy
poharra valét, ha nem vetnék meg, szivesen koccinta-
nék veliik.

Nem kellett még egyszer mondanom: 0k mentek
elére a kocsmaba, én akar kint is maradhattam volna
s talan el is futhattam volna. De nem akartam kockaz-
tatni a biztosnak indulé eredményt. Bementem én. is.
Eszrevétleniil lemaradhattunk a sor végérdl, mert leg-
hatul mentiink. Magam a leghitvanyabb csevicét kos-
toleattam, nekik a Tegerdsebb bort fizettem rogyasig.
Elaztak mind a ketten, de annyi eszik maradt még.

hogy puckatussal megkopogtattak—a -hatanrat
mér csak nem vagyok szomjas, hat gveriink:
Mit volt mit tennem, mentem. A hideg levege
ban megcsapta az oreimet, csak a fal mellett®
raszva ,kisértek” s igy a legelso mellékut’}cﬁ‘b{_
riien befordultam, otthagyva oOket a faképnél..
Maig is kereshetnek, Kockar Milossal = egy
Ejjel aztan kiosontam a varoshdl a nagykikindai f lde
kozé, ahol valaha annyi szép portyazé napot toltotte
s ahol most fajdalmas volt a bujlkélas, meg az a Kete
6rom, hogy régi szolgalatomnak errdl a kedves vi
kérél talan eljuthatok biztonsagosabb teriiletre . ba)
nélkiil. A vasutat nem vehettem igénybe, mert ott biz-
tosan kerestek, amikor a varoshdzan a szokésemre ra.
jottek s igy gyalogosan vagtam neki az utnak Teme’s-
var felé. Kalandos gyalog- és alkalmi kocsiutazas |
utan meg is érkeztem Temesvarra, ott azutan a vasut-
allomason megkaptam az én kiprébalt fékezc'iruhé_xr_lat
és ujra csak eljutottam Szegedre, onnan pedig ujra
vissza Lugosra Nagykikindan &at. Azért is. Arra__volt_,
gondom természetesen, hogy a nagykikindai él_lpméson
a felismerhetetlenségig olajos, kormos, szurtos legyek. .
De Koczkar Milos nem is volt akkor az alloméason, ta- :
lan vadaszott éppen, de most mar nem nyulakra, '_hgnem
emberekre, — magyarokra .. .. G e

(e-
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MAGYAROSAN, KATONASAN.
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TT— _ :'
sJelentoséggoel bir; nagy multtal
rendelkez’k.*

Talan mondanom se kell, hogy ezek a kifejezések is
a hivatali nyelv viragaibol, helyesebben: miuviragaibo
valok. Annyira érzik rajtuk a tinta szaga. Mert bir-e a
magyar ember jelentiséggel, fontossdggal, vagy mas
egyéb elvont tulajdonsaggal? Még hdzzal vagy folddel
sem bir, hanem wvan neki haza, f6ldje vagy mas birtoka.
Tehat jelent6séggel, fontossiggal ~ sem bir, hanem:
jelentdsége, fontossdga van, vagy csak egyszerien: jelaﬁf_'
tos, fontos. :

Hasonlokép nem ,bir nagy multtal, képességgel”
sem, hanem: nagy wmultja, képessége wvan, vagy rovi
den: nagy multd, képességii. Ugyszintén nem ,bir tudo-
massal”’, hanem: tud valamirél.

Mar ezekbél is lathatjuk, hogy semmi sziikség nines
a latin habeo és a német haben ige szolgai utinzasira.
Igaz, nekiink is megvan a bir igénk, de csak ilyen ér
lemben: bérbe birja a joszdgot, jél birja magdt vagy !
munkdt, végil: nem bir vele. Vagyis a mi nyelviin}
ebben az esetben is gazdagabb, mert az ilyen finomab
arnyalatok kifejezésére mas igét hasznil. Dehat ezt a
hivatali nyelv szerelmeseivel vajmi bajos megértetni; B I-
szen 6k sokszor ,,j6l birjik” a német vagy mas ideg o
nyelvet, de a sajatjukat nem igen tudjik. (Az  angol

lb-pc
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Hortobagyi juhaszok a tenyészallatvasaron.

nyelvet pl. nem birom, hanem: tudom, beszélem, vagyis:

tudok angolul.)

Erre mutat a masik mavirag is: ,multtal rendelke-
zik”. Mivel rendelkezik a magyar ember? A parancsnok
ar alarendeltjeivel, a gazda a cselédjével, no 2s a pénzé-
vel is rendelkezhetik (ha ugyan van neki), de a mult-
javal aligha. Vagyis azzal rendelkezik (intézkedik), ami
alaja tartozik. A multjat, jovojét pedig legfoljebb az
Uristen kezébe ajanlja, de semmiesetre sem rendelkezik

vele.

Mégis ... lépten-nyomon olvassuk, halljuk ezeket a

nyakatekert nyelvi korecssziilotteket. Miért? Foként azért,
mert a hivatali nyelv ,,mesterei” azt hiszik, hogy nekik
nem elég a ., kozonséges” nyelv, nekik valami kiilonleges,
,komoly” (?), azaz hivatalos stilus kell, fontos (sok-
szor csak fontoskodd) mondanivaléik kifejezésere. Ezért
van az, hogy sok hivatalos rendelet, végzés, in}éz}(edés
sth. szovegét az egyszerud falusi ember meg Se€ eljtl. leg-
foljebb ha a pappal vagy tanitoval _megolvastatja”. De
sokszor aztan ligyvédhez kel] vele menni. Ez pedig mar
pénzbe keriil. .
A ,magas hivatal” azonban mégse é}rl’el wnyelv-
finemité” céljat. A magyar. Nép tovéa‘bbl‘aulsr' ugy (?31013”3
orokszép nétait: ,, Van nekem €gy daru§zoru paripam... »
nem pedig igy: Egy barnaszOri par.ipaval (vagy: 'Dir‘_'
pat) birok. St a mostandkan -~ sajnos — divatosa kb~
. Nincsen pénzem . . 7 kezdetil dalt se rontja el nagy Xe-
seriiségében valahogy igy: Pénzzel ugyan most nem ren-

delkezem . . -

(Schiffer felv.)

Jol is van ez igy. Hiszen a multban nagyobb (tatar-
torok-német) veszedelmek sem tudtak a magyarsag 6s-
erejét megtorni. Volt idé (pl. a XVIII. szazadban), ami-
kor a térvény, iskola és sz6szék nyelve egyarant idegen
(latin-német) volt orszagunkban, s6t az elokelé tarsa-
dalmi osztaly is elpartolt az édes anyanyelvtél, mert az
erészak, a politika és a — divat agy kivanta. De az
egyszeri, sokszor elnyomott és megvetett paraszti nép
tovabbra is szeretettel dédelgette, hiiséggel tisztasagban
megorizte fajisagunk legszentebb zalogat: a hamupipoke
magyar nyelvet, amely aztan gyonyoru nemzeti miivelo-
désiink leghatalmasabb eszkozévé lett és az ma is.

Ezért joggal reméljitk, hogy a mai kisebb veszedel-
meket: a modern nagyvarosnak nyelviinkben végbemeno
tatardalasat, az elkorcsosodott hivatali nyelv torokvészét
és a német hatas — onként vallalt — elnyomasat is vala-
hogy majd csak kiheverjiikk. De persze ezért is kiizdeni
kell, foként azoknak, akik pennat forgatnak, tehat a

csendéroknek 1s. ..
vitéz Rézsds Jozsef ny. szazados
_ a Ludovika Akadémia tanara.
Kl TUDTA?
FODERALIZMUS az dllamszovetség olyan rend-
~ szere, melyben az egyes dllamolk - megtartiak
fiiggetlenségiiket.
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Kedves Nagybatyam !

Mar Ggy vagyunk valahogy az orson kedves levelei-
vel, mint a szemleészrevételekkel. Fel kell olvasni a le-
génység elott!. ..

Alig dirtam le kedves Maté batyam e par sort, le
kellett tennem a tollat, mert éreztem, hogy valaki észre-
vétleniil a hatam mogé lopdzott s beles a levelembe, —
ez pedig hatarozottan idegesitett.

Ugy is volt, mert amint megfordultam, hat Szélpali
allt vigyorogva mogottem. Megjott a hangja, visszatért a
szin az arcaba ennek a gyereknek, amiota megtudta, hogy
a legkozelebbi eldléptetésnél 6 is sorra keriil. Széval ott
vigyorgott Szélpali a hatam mogott.

Szélpali — mondtam neki komolyan — latod, mar
megint rosszban torod a fejedet s megfeledkezel arrdl,
hogy a szolgalati titok mellett van még valami, aminek
megorzése szintén szent csendori kotelesség s ez pedig
a levéltitok szentsége, a Szut ...

— Jol van Lorinc — vagott kozbe Szélpali —
ne papolj annyit s hagyd a prédikaciot Nagybatyadnak,
rangjanal és koranal fogva jobban illik hozza, mint hoz-
zad. Inkabb oriilnod kellene, hogy belenéztem leveledbe,
bar azt hittem, hogy nem levelet irsz, hanem paéalyaza-
tot a Csendorségi Lapokba!

— Nem értem Szélpali, mit akarsz mondani?

— Nézz ide, Lorinc! Azt mondtad, hogy ugy va-
gyvunk a Nagybatyad leveleivel, mint a szemleészrevéte-
lekkel ... Hat nem hinném, hogy igazad van, mert mi
mindnyajan oriilink Nagybatyad leveleinek, de mutass
egy olyan csendort, aki a szemleészrevételnek oril. Mert
tisztesség ne essék, szolvan, ha szemleészrevétel van, akkor
baj van. A bajnak nem igen szoktak oriilni az emberek.

— Igaza van Szélpdlnak — dormoégte Orgonas torzs-
ormester ur — s ezzel aztadn az iigy be is lett fejezve
kedves Nagybatydm, mert Orgonés torzsérmester Gr nyi-
latkozatahoz nem tanacsos semmiféle megjegyzést fiizni.
Pedig meg akartam nekik magyarazni, hogy eszemagaban
sem volt Gsszehasonlitast csindlni a szemleészrevételek
s kedves Nagybatyam levelei kozott, bar errél is lehetne
beszélni, hisz néha-néha bizony egy-egy alapos dugéval is
felér a levél

Ezt kiilonben Szélpal tudja leg jobban, akirs! a mult-
kor sem feledkezett meg kedves Nagybatyam! Az igaz,
hogy ezt a levelet se hagyta sz6 nélkiil Szélpali! Ugyanis,
amikor hal!ot;ta Nagybatydm szigori szavait, hogy
mennyire ehte]end’c'i a lakodalmi magatartasa, a mérték-
te!er}s?g’ a szesz elyezetében, joakaré hazigazdaja ferde
m«gxte}esenek lel’netosége s végiil, Kakas toérzsérmester ar
b_lzo’ny.al.‘? megbanta, hogy az életben egyszer eléforduls
csaladi tinnepre me’eghivta ... azt mondta Szé]pali:
harm_énillc)éer}rll?fgl :a:;c?l:s del;logy’ b’ Hisz Sn N
O e S ha én ott nem.]etten} volna,

) 2 nytanc se lett volna, annyira spérolés a
Boske. Mar eldre kijelentette, hogy cigdnyrdl szé sem

lehet, mert masra kell a pénz, nem muzsikara'! Mar pedig

Béske uUgyanaz menyecskében, -mint ~ nalunk .2
Orgonas torzsérmester ur szobaparancankbana i
latkozik, az iigy be van fejezve. Igy tehat ott
tétleniil sziikség volt. " . ’

—_ Most azonban a legkisebb gondja is nagyobb | ¢
térzsérmester trnak annal, hogy rajtam béankodjék. Me
az igaz, hogy végeredményben a lagzi az oka, ho’g\y' ne;
lettem ¢rmester a multkor s igy egy félévet veszitette:
de ez csak egy félév s mar vége is van s el is felejtet:
termh. De azt szamittasd ki egy gazdaszati tiszthelyet:
tessel, hogy hany félévet vesztett az aranyszabadséggb
Kakas torzsérmester Gr egy olyan iinnep kévetkezménye
kép, amelvbél csak egy szokott rendesen az ember életé-
ben el6fordulni ... Hiaba! A hazassaggal vége az arany-
szabadcagnak. .. 5

Csak ugy doélt a szé6 kedves Nagybatyam Szélpali-
b6l s nem tudom hova lyukadt volna ki, ha Vojecsik kozbe
nem szol: .

—Te Persze, én csak azt mondom neked, jobb, ha
Te sem levelezel Boriskaval, mert majd vége lesz aztan
egyszerre az aranyszabadsagnak... b

— No-no Vojcsik, Ggy latom, hogy savanyui a sz6lo
— orgonazott kozbe Boriskara célozva — Orgonas torzs-
ormester Uur. Frre aztan Vojcsik zavartan elhallgatott.

En meg felhasznalva Vojcsik zavarat, ajra Szélpali
felé fordultam, mert atvillant agyamon, hogy a multkor
Alkony kozségben volt 6sszpontositidson s bizonvara hal-
lott ott valamit Kakas torzsormester urékrol.

Ugy is volt, kedves Nagybatyam, mert hosszas fag-
gatas utan a kovetkezoket mesélte Szélpali:

— Hat persze megint a takarékossagi rendelet volt
az oka mindennek.

Ugyanis amikor a vezénylési potdijakat leszallitot-
tak, mint tisztességes csendorségi csaladfo, Kakas torzs-
ormester - ur is kozolte Boskével az  illetményvaltozast.
Boske azonban nem tudni mi okbdl, nem akart hitelt
adni élete parjanak és Kotré Péter batyjahoz fordult fel- |
vilagositasért, aki mint rokkant g.-tiszthelyettes Alkony-
ban lakik s a kozséghazan van alkalmazva. Kotro tiszt-
helyettes ur megigérte, hogy utana néz a dolognak. Boske
megnyugodva tavozott. A tiszthelyettes ur pedig a koz-
séghazara ment s mint tréfakedvelo ember, géppel egy
rendeletmasolatot készitett, mely szerint nemhogy leszal-
litottak volna a vezénylési poéotdijat, hanem ellenkezéGen.
20 szazalékkal emelték. '

A menyecske szikrazo szemekkel vette birtokba a
kincset ér6 rendeletet. Hogy azutan mi tortént otthon
Kakaséknal, arrol hallgat a krénika, de az tény, hogy
ez az eset mult év novemberében tortént s Kakas torzs-
ormester Gr csak Szilveszter estén békiilt ki Kotré tiszt-
helyettes drral, — s azéta nyirja a bajuszat s a hajat is
nullas géppel vagatja... '

Szélpali elbeszélését mindenki mosolyogva hallgatta,
ket.ives Nagybatyam, csupan Vojcsik nem figyelt. G any-
nyira ”szivére vette Orgonas torzsérmester ur ,,savanyi
a sz610” megjegyzését, hogy nem, hogy elmosolyogta
volna magat, hanem ugy allt ott az asztal végén, mint

a szomorusag szobra. \
— Ne band a savanyu szélét Vojesik! — vi‘gasztal’-t_

Szélpali — nagyot iitve a vallira. Edes lesz a leve ak-

korra, mikor megjelenik el6léptetésem az .

allomany-
parancsban, mert azt megiinnepeljiik. ol
— Csak aztfm nehogy Vojesik igya meg a levét an-
nak az el6léptetésnek, sz6lt megint kozbe Orgonas torzs-

Ormester I'H",- — erre aztan Vojesik is elmosolyodott, igy
szent lett Gjra a béke kozottiink. -8

Vagyok kedves Nagybatyamnak szeretd unoka6c0.395
Persze Lérinc gyalogesendor.
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Kedves Ocsém!

Nekem ugyan semmi kifogdsom nincs az elien,
hogy leveleimnek bajtarsaidat is érdekls részét feiolva-
sqd eléttilk, de mégis meg kell jegyeznem, hogy nem
mindig vagyok megelégedve a hatassal, mit levelem fel-
olvasdsa valt ki bajtarsaidbél s igy magadra vess, ha
Szélpal baratodnak ezatta! sem lesz 1zaza s levelem jelen-
leg Ggyszélvan egy szemleészrevétellel hataros kioktatas
lellegét fogja magéra olteni, azaz, hogy Szélpal baratod
szavaival éljek, ajra prédikidlnom kell.

Ugyanis kedves Ocsém, Szélpal baritodnak a ha-
zassag intézményérdl tulsdgosan egyéni és merdben téves
felfogdsa van, nem is szélva arrél, hogy olyan dologrel
mond kritikat, amelyre gyakorlati tapasztalatai nin-
csenek.

Persze ilyenek a fiatalok, mindig kritizalnak, ahe-
lyett, hogy varnanak kritikajukkal addig, mig egy hosszia
élet tapasztalata all mogottiik. Mondd meg Szélpalnak,
hogy ne csak a prédikacié jogat tartsa fenn Nagybatyad-
nak, hanem a kritikat is bizza az oOregekre. Vonatkozik

ez édes ocsém a szolgalatra és a maganéletre is... De
hagyjuk most a szolgalatot. Maradjunk csak a hazas-
sagnél.

A hazassag megoloje az aranyszabadsagnak! ! ! Hogy

mondhat ilyent egy el6léptetés el6tt allo6 csendér a hazas-
sag intézményével kapcsolatban? Angyod is fel volt ha-
borodva, amikor ezt a részt olvasta leveledb6l s szem-
iivegét homlokara tolva, azt kérdezte télem:

— Maté, rabsagnak érezted mellettem a hazassagot?

Hat édes Ocsém, én azt valaszoltam angyodnak,
hogy nem s meg vagyok gyozodve, hogy Kakas torzs-
ormester uréknal is igy all a dolog.

Egyébként a Kakas torzsormester esetéf—;. illetc’ileg.
azt hiszem, Aangyod sejtelmeinek van igaza. O ugyanis
azt mondta nekem:

__ Te Maté! En azt hiszem, ez a Kakas letagadott
néha-néha az illetékeibdl s azért volt az a ribillio ! !'!

Hat édes Ocsém, lehet, hogy ez igy tortént s erre
én, mint aki az eziistlakodalomhoz kozeledem, csak azt
mondhatom, hogy az ilyen eljaras nem helyes.

En egybekelésiink napjat koveté ho elsejétol kezdve
minden illetékemet atadtam némnek, csupdn csak anny 1t
tartottam meg beldle magamnak, amennyire sziikse-
gem volt.

Ilyen életberendezés mellett a
kel, édes Ocsém! Neked is ezt
batyad

ztan nincs baj a felhdk-
kivinja szeretd Nagy-

vitéz Vizi Mdté, tiszthelyettes.

4ngyod ugy allott a hatam

int
Ez engem azonban, min
. Azt Ne-

U. i. Mig a levelet irtam,.
mogott, mint mogotted Szélpali! I i
levelembg] lathatod, cseppet sem idegesitett . .

ked sem kivanja Mint fent.
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:17. Kérdés. A sértett libdit egy jégtdibla elsodorja a zajlé
f.O/._i/on. A szomszédos kiozség hatdrdban a révész kifogja a
lzbai\:at.“M”eg]'glfz_n’ik nila o sértett, igazolja tulajdonjogdt és
1 pengd orzodijért a libdk Liaddsdt kéri. A révész ezt meg-
tag.ad]a s 2 P 50 f-t kéovetel. Terheli-c biincselekmény gya-
nuja a révészt?

Vilasz. A révész cselekménye a Btk. 350. §-aba iitkozo
zs_a,ro‘la'.s vétségének kisérlete a 65. §. szerint. Jogtalan az az
cljarasa, hogy kovetelése miatt a libikat zilogban akarta
megiartani, vagyoni haszon szerzésének célja vezette s a
cselekménye alkalmas arra, hogy a sértettet kényszer-
helyzatbe hozza. Az a korilmény, hogy kovetelése jogos-e
vagy jogtalan, mellékes.

_ /'?.l Keérdés. A jdror oly cgyénekrél készit feljelentést,
akik jardsbirésigi hatdskorbe tartozé vétséget és kozigazga-
tast hatiskorbe tartozé kihdgdst is elkovettek. A jarér kiilon
feljelentést lészit a kozigazgatdsi hatésignak s, kiilon je-
lenti fel a gyanusitottakat jdrdsbirdésdgi hatdskorbe tartozé
cselelményetlzért is. Helyes-e ez az eljdrds?

Valasz. Ha a gyanusitott a két bilincselekményt kiilon-
kkitllon és egymastol fiiggetleniil kovette el, a jaror eljarasa
nem kifogasolhato, s6t sokkal célszeriibb, mintha egyetlen
feljelantést készitett volna a nagyobb hatdaskori jarasbiro-
sag szamara, amelynck bizonyos esetben a kozigazgatasi ha-
taskkorbe tartozé kihagas ligyeiben is joga van biraskodnia.
Célszeribb, mert az eljaras gyorsasagat altalaban jobban
biztositja, ha a bincselekmények kiilon keriilnek az illetékes
birésagok elé, mint az ellenkez6 esetben. A nagyobb hatas-
korti birésaghoz osszefiiggés cimén halmozva benyujtott fel-
jelentés csak akkor megokolt, ha a gyanusitott altal elkove-
tett blincselekmények kozott szoros oOsszefiiggés van; egyik
magyarazza a masikat s az elbiralas ennélfogva alaposabb
lehet. A birdsagra azonban ilyen esetben sem kotelez6 az
egységes elbiralas. Szétvalaszthatja az iligyeket, ha akarja.
Mindenesetre a kérdésben emlitett kiilon feljelentés esetén is
modjaban van az iigyeket egyesiteni, ha a jarér, nagyon he-
lyesen, belefoglalja a feljelentésbe, hogy a kozigazgatasi ha-
taskorbe tartozo kihagas miatt kiilon feljelentést tett.

49. IKérdés. A gyanusitott fején hagyjae kalapjdt, mikor
a magyar nemzett himnuszt innepi alkalommal éneklik. Mily
biincseleleményt kovetett el?

Valasz. A cselekmény a magyar nemzettel szemben a
tiszteletlenség, s6t a megvetés kifejezése. Mint ilyen az 1921.
évi IIIL. t.-c. 8. §-aba iitk6z6 nemzetgyalazas vétségét alla-
pitja meg. Az ilyen tiintetéket mindig igazoltatni kell és fel
kell jelenteni.

50. Kérdés. A Btk.-nek magyardzatos hwaddsaiban egye-
sek idézik az 1868. évi LIV. torvénycikket, amely szerint
tanuk gyandnt egydltaliban nem hallgathatok ki tobbek ko-
s6tt azok, akik még 14-ik életéviiket nem toltottek be. Akként
kell-e ezt értelmezni, hogy a biinvadi eljaras soran sem sze-
repelhet tanuként ily fiatal- vagy gyermekkori egyén?

Vilasz. Az 1868:LIV. torvénycikk a polgari torvénykezesi
rendtartist szabdlyozta, az 0. n. rendes eljardst, ezt azonban
a sommdas eljarast szabalyozo 1893:XVIII. t6r.vénycikkel
egyiitt hatalyon kiviil helyezte az 1911:I. t6rvén'y<;1kk, amely
most mar egységesen szabalyozza az egész polgari perrend-
tartiast, amely kiilonben az 1868:LIV. t.-cikkben fenndllt

e

A régi haborukban a katonak altal magukkal vitt hozsd-
tartozok a vonatnal meneteltek, ami ennek folytdn igen hosz-
szira nott. Egy gyalogezredre atlag 4.000 hozzatartozét lehe-
tett szimitani, akik legaldbb 300 kocsin, minden legkisebb
helyet elfoglalva utaztak, amellett még igen sok asszonynak,
gyvereknek, egyvéb ndnek és subancnak gyalogolnia kellett.
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tilalmat a 14-ik évet be nem toltott egyének tanuként klh?ll\.]l;
gatasara vonatkozolag elejtette. Tehat az 1911:1. _ti;gl ;-
életbelépte Gta a 14-ik életévtdl lefelé is kihallgathato barki
tanuként. : : ‘ “
A binvadi eljariasban nincs semmi }(01‘be]1 .korlat (amint
most mar a polgéari torvénykezési eIJa}'asban..s.%llcs), a tanuk
kihallgatasat illetdleg. A csendorre nezve lfu]onben a he];{«
zet vilagos, mert a Szut. 428, és 429. \pontja, amely arrol
sz0l, kiket nem szabad kikérdezni tanuk gyanant, nem tar-
talmaz semmiféle tilaimat a tanuk korara vonatkozdlag.

Nagyon sok biniigy fordult elo a gyakorla_tban, ame]yeE
zsengekori gyermekek vallomasa dfgin?o'tt el. Ml};or meggyoz6
egy gyermek tanuvallomasa, azt foként a bunigy liOl_)bl ko-
riilményei dontik el, a gyermek érte]menelf fejlettségi foka,
megfigyeloképessége s nem ritkin az a modszer, amellyel a
kikérdezd a gyermekhez kozeledik, mert a gye}'mek Ie]kl:
viligat nem ismeré és ahhoz nem alkalmazkodo kikérdezo
nem tud a gyermekbél értelmes és oOsszefiiggo vallomast
kihozni.

Mas kérdés természetesen, hogy a 14-ik éven alul levo
gyermek elkovetheti-e a hamis tanuzas blncselekményét. A
felelet természetesen: nem, mert a 14-ik életévén alul lévo
tanut vallomasara megesketni a binvadi perrend szerint
nem lehet.

51. Kérdés. Bizalmi egyénekiil ulkalmazhuték-e a csend-
018€gt myomozas sordn a helyt rendészett temmivalok ellatad-
sdra szervezett kozségi rendérség tagjai, tekintve azt, hogy
a jarorok ezeket a hely:i rendorségir kozegeket a mnyomozds
tdmogatdsdara gyakran igémybeveszik?

Valasz. Kiket lehet bizalmi egyénekiil alkalmazni, erre
vonatkozolag a Szut. szabalyokat nem tartalmaz. Minthogy
azonban a bizalmi egyének alkalmazasanak rendeltetése az,
hogy a csendor eljarasanak torvényszeriuségét bizonyitsa s
igy tanuvallomasaval, ha erre sor keriil, az esetleges raga-
Jommal vagy gyanusitassal szemben a csendornek kozérdekbol
bizonyitéka legyen, nyilvanvalo, hogy a bizalmiférfinak elso-
sorban tanusagtételre képes, megbizhato és szavahiheto em-
bernek kell lennie. Magatél értetodik, hogy a bizalmi-
férfinak minden tekintetben érdektelen egyénnek kell lennie
(v. 6. Szut. 425. p.'3. bek.}), mert kiilonben tanuvallomasa
ag'galyosnak minasitheto s igy azt a célt. amelyért a bizalmi-
férfit alkalmazzak. elérni esetleg nem lehet. Olyan bizalmi-
férfiak alkalmazasa tehat, akik a nvomozasban barmily
részt vettek €s a csendorséget munkajaban tamogattak, lehe-
toleg ne alkalmazzon a csendor. Ez azonban nem jelenti azt,
hogy ugyanannak a szervezetnek valamely mas tagjat, aki-
nek a nyomozashoz semmi koze sem volt, alkalmazni: ne
lehessen.

52. Kérdés. A jdror a Szut. 525. pontidnak 3. bekezdése
értelmében a tanukat a kézséqi elolidrésdg wutidn megidéz-
teti, majd a tanw elévezetése végett karhatalmi seaitséget nd.
A tanu az elivezetésmek ellenszeaiil. Szabad-e 6t meqbilin-
cselni s ilymadon kisérni a kozséghdzira? A kikérdezés meg-
cjtése utan joaositve van-e ¢ idrdr 6t szabadom hocsdtani
raou 0z ors dllomdsheluére lell-e kisérni s az orsparancsnok
rendelkezését kell-e kikérni?

Valasz. A Szut. 214. pontia szerint az elévezetést az elé-
vezetendo egyvén kimélésével és mindannak mellézésével kell
fgzanatositani, ami az illeté egvén eloallitasanak Dbiztosita-
sara. nem okvetleniil sziikkséges. Ha azonban az elévezetendé
az elovezetésnek ellenszegiil, az 6t elévezetd csenddr rendel-
kezéseit nem ‘teliesiti, vagv szokésre kisérletet tesz, a Szut.
312. D) 25. pontja értelmében el kell 6t fogni.

Ha azonban az tllenszegiilés nem felel meg a Szut. 337.
pont]ana_lk, vagyvis nem tettleges ellenszegiilés. a csenddrnek
a nassziv ellenallist masként kell legyéznie, hogy az eldve-
zetést foganatosithassa.

Ha az ellenszegiilés tettleges, a csendérnek a Szut. 330.
ponfia értelmében feevvert is szabad hasznalnia. A tanu
egyébként ilyenkor mar gyanussa valik. mert az 1914:XL.
torvénveikk 4. 8-anak 2. bekezdésébe iitkozd. hatasaei kozeg
ellen vala erdszak vétsépe vapy a 6. §-ra tekintettel, biintette
miatt a Szut. 312, B) 12. pontia alanian (illetoleg a fent-
idézett 25. alpont alapian) kell 6t elfogni.

Ha elfogds tortént, mar csak azért is. mert a tanu
(Znost’ mé; gyanusitott) ellen ui biincselekménvt kell nyomo-
745 targvava terni. 6t az drsdllomashelyre kell kisérni és az
orsparancsnok elé 'kell allitani.

Miutdn a tanu elbvezetése a kozséoi el§lidrasag meokere.
sésfre torténik, 6t az elivezetés megtorténte utan ‘a kozség
clélidrésdganak kell atadni, amivel természetesen elovezetett

allapota is megsziinik. Kzutan léy’ngki a jaror a ta
kérdezésének. Vilagos, hogy ha a jaror a tanut csa
vezette, akkor ot 'a kikerdezés utan elbocsatja,

mondva ujra a kozségi eldljarosag rendelkezésére _bocsa
Ha azonban a tanu az elévezetésnek ‘ellens'.zegu]!:’ es
el kellett fogni, akkor 6 mar nem a kozségi eloljarosag el
vezetettje, hanem a jaror foglya.

TANULSAGOS NYOMOZASOR.

Vérvizsgalat segitségével le-
leplezett gyilkos. "

Nyomozta a zalacsanyi ors. Segédkeztek a szombat-
helyi nyomozoalosztaly nyomozéi.

1930 februar 27-én 8 o6ra 50 percker a zalacsanyi oOrs
a szombathelyi nyomozodalosztaly parancsnoksagnak tav-
beszélén jelentette, hogy Jakoé Aladar* zalaszentlaszloi
lakos, hentes és mészaros még a hd 15-én gyanus koriil-
mények kozott: eltiint. Valoszinilinek latszik, hogy Jakot a
mar oOrizetben levé Mihaly Gabor ottani lakos, ugyancsak
heutes és mészaros, tette el 1ab aldl. Az 6rs a nyomozé-
alosztaly kozremiikodését kérte. Az alosztalyparanesmnok
harom nyomozoval azonnal a 90 km tavolsagra fekvo hely-
szinére indult, hova a rossz vasuti osszekottetés miatt
csak 15 orakor érkezhetett meg. Az orsparancsnok, ki a
helyszinen tartézkodott, tajékoztatta a helyzetr6l. Az el
tiint minden bizonnyal gyilkossag aldozata, ugyanez a gya-
nuja a kozségi fojegyzonek is és az egész falu csak arrél
suttog, hogy Jakot Mihaly Gabor olte meg. i3

A gyanuokok, melyek alapjan az orsparancsnok Mi-
haly Gabort elfogta, a kovetkezok voltak: Az eltint és a
gyanusitott februar 14-rél 15-re virradé éjszakat az
egyik ottani szeszfdézdében egyiitt toltotték, hol a reggeli
orakig egyiitt borozgattak és palinkaztak. A szeszfozde-
bol 15-én reggel 6 orakor egyiitt tivoztak. Ugyanaz nap
reggel 14,7 o6ra tajban egy tanu latta az eltiintet a
Mihaly tarsasagaban a kett6jiik kozos jégverme el6tt.
Féloraval késobb a gyanusitott mar csak egyediil volt a
Jégveremnél, az el6z6 napon odaszallitott jég maradva-
nyait dobalta a verembe. T

Az eltiint Jako 14-én Ggy rendelkezett, hogy a fuva-
rosok 15-e folyaman 40 szekér jeget szallitsanak a ve-
remhez. Ezek a fuvarosok a jégveremhez érkezve, azt la-
kattal lezdrva talaltak (azel6tt sohasem fordult elé) €3
Mihaly rendelkezésére a jeget a jégverem elé kellett le-
raknisk. Mihaly azzal érvelt, hogy 6 most mem ér ra a
berakasnél jelen lenni, mert neki hiseladasi iigyekben
Zalaszentgrotra és mas szomszédos kozségekbe kell mennie,
A jég harom napig allt a szabadban, ami karral jart, mert
jorésze napkézben a napon elolvadt. + & 100

Ugyanezen gyanuokok valészintinek mutattak, "h'f)'é'&_'.

A neveket megvaltoztattuk. (A szerl:.)
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bl.m_cs’el*ekmé.r}y fennforgésa . esetén, elkdvetés szinhelye
gyanant a ]e.g\ieremr‘l’ek kell elsésorban tekintetbe jonnie
glnyo’m'ozas elsé feladatat tehat a jégveremben ala.

A verem jo haromne 5 =
Koritlbeliil 40 kocsi jagertleilyéegd rf:lz)?ﬁzr leggel- A 'te}e
Y, ) -én, vagyis a2
gl‘t‘une’ss’ elétti napon fuvaroztak be és ezt a gyanusitott
ll’an}’_ltasa ‘mellett 'r'd’gtt')n be is raktak. Az eltiinés napjan.
v_a-gyls 1’5-en, bgszalhtott 40 kocsi jég el nem olvadt része
c§ak ’17-en k?rult a verembe. A s6tét jégverembe villany-
Pampava'l belépo és ott koriilnéz6 csendér hamarcsan iga-
zol\I/’a”l:at_hatta az eddigi feltevések helyességét. A felill
}eyo" ]e.g‘,tdmbﬁkbn szamos vércsepp latszott, majd a leg-
f-(’also’ jégrétegek eltavolitisa utan a csendérok nagyobb
ver.z’es nyomaira bukkantak. A tovabbi alapos kutatas ér-
dekében eltavolitottak a jégverem nadtetézetét s azutan
megkezdték a jég kihordasat. A jégverem északkeleti re-
szén, az ajtéo mellett fekvd sarokban felhalmozott jég vér-
t6l teljesen at.volt itatva, Ggy, hogy a vér egész a verem
talajaig atszivargott. A véres jég egy jo6 kocsirakomanyra
valét tett ki. A helyszineldk alapos vizsgalat ala vettek
minden jégdarabot, minek soran az egyik jégtombbe be-
fagyva megtalaltak az eltiint Jaké Aladar nyaksaljanahk
harom rojtjat, a jégdarabok kozott pedig rabukkantak a
nyakkenddjére is, melyet tobb tanu felismert. Ezek utan
kétségtelennek latszott, hogy biincselekmény tortént és
hogy azt a jégveremben hajtottak végre, ezért a vermet
teljesen kiliritették, az oldalfalakat, a talajt felastak, de
a hulla nem: keriilt elo. Hogy a blincselekményt a jégve-
remben kovették el, azt igazolni latszottak a vérnyomok,
a jégbefagyott salrojtok és a nyakkend6. De ha itt kovet-
ték el, miért allott érdekében a tettesnek, hogy aldozata
testét egy ilyen jo rejtekhelyrol eltavolitsa. A gyanusitott
tettességét fel'tételezve, ez értheté volt, mert 6 volt a jég-
verem bérloje. gy az a tény, hogy a hullat a verembdl el-
tavolitottak, fokozta a Mihaly Gabor tettességének vale-
szinliségét. :

Az idokozben a helyszinére vezetett gyanusitott t’a-
gadott, b4r a helyszinelés eredménye nyugtalansigot val-
tott ki beldle. A csendorok a nyomozas ezen stédmmétian
egész kiilonleges helyzetben voltak. Biztosra ve_tték a bun-
cselekmény fennforgasat, volt egy személy, kit a feties.
séggel alaposan lehetett gyanusitani, de a tulajdonkep-
penj — az objektiv tényalladék tisztazasara elen,g.e’adhetet-
len — bizonyiték, az aldozat hullaja, 'rnég‘,r hlfmyzo’tt-
A hulla felfedezése érdekében a kozvetlen kornyéket at
lutattak abbol a feltevésbsl kiindulva, hogy & 18 S
ben megodlt ember holttestét lehete§1e11 V°]’t & -f:ettes.ne
nagyobb tavolsagra elszallitania. Az a.tkutatas a Jﬁgzﬁfém;
Kl TUDTA?

Afrika €gyik fiigyetl
gikk Liberia.

en Gllamo Abessinie, @ ma-

itla .chia, teriilete
ABESSINIA korlgtlan ~ monerchitd, .
1.120.000 km?, 8 mallié lakossal. Févpdrosa Addis
Abbeba.

LIBERIA rnégerk(’)’ztdrsasdg, 1847 ota fﬁggetlfmt.
Teriilete 94.500 km? — valamivel nagyobb, Mt

lynel teriilete 92.000
onka—Magyarorszdg, mely i 98
Isz? __ lakosainak Szdma 13 milig, fovarose

Monrovia. Liberia Szahardtol délre. @ tengerpart
mellett, a

Guinea-obolben fekszik.

ok etk
szerii és ala ose g ekyeu'lk fl‘gye].e’em-be johetett. A ‘terv-
Lakatos Istvé.Ir)l n . ’a ].51 61"181 Jz.xr}. ol 4{3» RO
s 0 yomozoéalosztalybeli ormester a jegverem-
tél ’900 lépés tavolsagra, egy homokkébanyanal l€vo ké-
rakasban, megtalalta a Jako Aladar holttestét.

A hulla teljesen feloltszve, a homokkérakas délkeleti
sarkaban, jobboldalan fekiidt és homokkdvekkel be volt
tetkgrva. A bal halanték tajan egy kb. 6tpengds nagysagu
sériilés latszott, csipkézett szélekkel. A jaromesont a hus-
tol megf_osztva, teljesen ep volt. A bal fiilcimpa és az orr-
hegy szintén meg volt sériilve. A jobb halanték tajan
azonos sériilés volt lathaté, mint a masik oldalon. A ko-
ponya hatsé részén hatalmas, alvadt vértol boritott sérii-
lés tatongott; vilagosan latszott, hogy ezen a helyen a
koponyacsont be van torve. A véralvadékhoz egy rozs-
szem tapadt. A hullanal a kezén lévé aranygyurin kiviil
egyéb érték nem volt. A ruhazat és a fehérnemi egészen
a borig at volt azva, még azokon a részeken is, amelyeken
a hulla fekiidt. A ruhahoz szamos rozsszalmaszal tapadt,
ugyanolyan, amilyennel a jégverem fala ki volt bélelve.
Az elhalt eltiinése és a hulla feltalalasa kozotti idoben
csapadék nem volt, igy a ruhazat nedves, nyirkos alla-
pota, tovabba a ruhazaton talalt rozsszalak és az alvadt
vérben talalt rozsszem azt a feltevést keltették, hogy a
hulla huzamosabb idén keresaztiil a jégveremben fekiidt és
onnan szallithattak a korakasba. Amig a jégveremben a
sulyos sériilésnek megfelel6 vérmennyiség is feltalaltatott,
addig a korakasban csupan egy-két mazolt vérnyom volt
felfedezhets. A hullan lathato sériilésbsl, valamint a jég-
veremben talalt nagymennyiségi vérnyombél arra ketlett
kovetkeztetni, hogy a tettes egyrészt a cselekmény elkove-
tésénél, masrészt a hullanak a jégverembdl a korakashoz
valo szallitasa kozben ruhazatat feltétleniil bevérezte.
Ezért a jarérok gyanusitott lakasan hazkutatast tartot-
tak. Orizetbe vettek két vérfoltes nadragot, egy mellko-
tényt, egy lepedot, egy inget, egy bérkabatot, két torld-
rongyot és tébb ujsaglapot, amelyek szintén véreseknek
latszottak. Orizetbe vettek a jarorok ezenkiviil, mint a
cselekmény elkdvetésének valészinii eszkozét, egy mésza-
ros taglét is, mellyel a gyanusitott 15-én reggel tanuk
allitasa szerint a j égveremben a jeget tordelte. Ezeket az
srizetbe vett biinjeleket és par, uvegbe jol becsomagolt
véres - jégdarabot Porpaczi Gyula tiszthelyettes szakértoi
megvizsgaltatas céljabdl még az éjjel indulo vonattal Bu-
dapestre vitte. Porpéaczi tiszthelyettes Budapesten jelent-
kezett a csendor bsszekototisztnél, akinek kozbenjarasara
a biinjeleket a kértani intézetben siirgésen vizsgalat ala
vették. 16-an, a déli 6rakban mar meg is érkezett Buda-
pestrél a telefonértesités, hogy a jégdarabokon fﬁtha
vérnyomok kétséget kizaréan embervértdl erednek, a tobb
targyak megvizsgélasanak eredményét az intézet két-ha-
rom nap mulva igérte.

A nyomozas egyik tovabbi feladata volt annak meg-
allapitasa is, hogy mi képezhette a cselekmény elkovetése-
nek inditéokat. Elhalt az eltiinése el6tt par nappal jott
vissza sziileitél, honmnan valami vagyoni osztozkodéasbol
kifolyoan tobbszaz -pengiit hozott magaval, mellyel iizleté-
nek kibdvitését tervezte. 14-6n este harom tanu is latta.
hogy elhaltnak a tarcajaban kb. 300 pengd pénze volt.
A pénztarca a pénzzel egyiitt eltiint. Nyilvanvalé volt,
hogy a pénz volt a biincselekmény kiindulépontja. Ez
késztethette a gyanusitottat a blineselekményre, amivel
kettos célt érhetett el: megszabadulhatott lizteti vetély-
tarsatél és annak pénzét sajat iizletének gyarapitaséra
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hasznalhatta fel. A cselekmény indoka ezek szerint ¢sak
haszonlesés, vagyonszerzés lehetett. Tanuvallomasok iga-
zoltak, hogy sértettet a gyanusitott csalogatta a szgsz-
fézdébe. Néhai kedvetlen volt, de a gyanusitott allandoéan
unszolta ..jobaratsig cimén” a tovdbbi ottmaradasra é€s
idogalasra. Mindezek a momentumok okvetleniil a gyvanu-
sitott biinésségét bizonyitottak ugyan, de tagadasaval
szemben targyi bizonyitékok még nem allottak rendelke-
zésre. Ezeket a nyomozas elsosorban a vérvizsgalat ered-
ményétol és a boncolastél varta. A halal kozvetlen okat
osak a boncolas tudta kétséget kizaréan eldonteni, a hulla
fején lathato sériilésekbél azonban bizonyos kdvetkezteteé-
seket mar a nem szakérté is képes volt levonni. Igy fel-
tiiné volt a két halantékon lathatd, elég sulycsnak latszo
sériilés mellett a jaromecsontok tokéletes épsége és sértet-
lensége. Ha ezek a halantéksériilések iités kovetkeztében
jottek volna létre, a gyenge jaromcsontoknak feltétleniil
torést kellett volna szenvednivok. Egybevetve ezt a meg-
figyelést, a sériilés csipkézett szélével és a jaromcsontok
teljes hustdl valdo mentességével (olyanok voltak, mintha
ki, lettek volna fozve), arra a kovetkeztetésre kellett jut-
nia a laitkusnak is, hogy ezt a két sériilést, de a fiilecimpan
és az orrhegyen lathatokat is valdszinilleg ragesalo alla-
tok okozhattak, mar a halal utan. A halalt a koponya
hatso részén lathatéo sualyos sériilésnek kellett eloidéznie.

Gyanusitottat a hullaval valo szembesités végett a
korakashoz kisérték. A szembesités nem renditette ugyan
meg és megmaradt konok tagaddsa mellett is, mindazon-
altal olyan gyanus magaviseletet tanusitott, hogy a jar-
oroknek az o6 blinosségébe vetett hitét még jobban meg-
erositette. Odakisérés kozben p€ldaul folyton kérdezgette
az odavezeto utat azzal, hogy 6 nem tudja, merre van a
hulla, dacara, hogy a hullat nagy néptomeg vette koriil.
Mikor odavezették és megkérdezték tole, hogy ismeri-e,
azt valaszolta: ,,Azt latom, hogy hulla, de hogy kié, azt
nem tudom felismerni.” Pedig a hulla a februari ido-
jarasra valo tekintettel igen j6 allapotban volt és az 0sz-
szes tanuk els6 szempillantasra felismerték.

Masnap tortént a hatésagi boncolas. Gyanusitott, aki
az egész éjszakat nyugodtan toltotte, igyekezett nyugal-
mat a vizsgalobiro elétt is megorizni. Tagadott és Artat-
lansagat hangoztatta, mint eddig. Midén a vizsgalébiré a
boncolas elott préobaképpen a hulla levetkoztetésére széli-
totta fel, azzal a kifogassal élt, hogy nem teheti, mert
bevérezi a kezét és ruhdjat. A boncolas el6tt a hulla kiil-
sejének vizsgalata soran megallapitast nyert, hogy a hulla-
foltok nem a hulla jobboldalan voltak, amelyen a hulla a
korakasban fekiidt, hanem a legmagasabban fekvé balka-
ron és a test felsé részein. Tekintettel arra, hogy a hulla-
foltok a halal beallta utdn 24 6ran tai mar nem valtoztat-
jak helyzetiiket, kétségtelen volt, hogy a hulla a halal be-
kOvetkezése utan el$szor legalabb 24 6ran keresztiil mas
hglyzetber} (arcraborulva) fekiidt s ezen idé alatt fejlodtek
ki az erphtett helyeken a hullafoltok. Ez a megallapitis a
nyomozas eddigi feltevéseit mindenben igazolta.

A’kopf)nya hats6 részén levé sériilés a boncolé orvo-
sok véleménye szerint derékszdgélii targytdl eredt. Ez
;r:lifelel a meszarps-taglonak, ilyen pedig a kozségben

< az elha}tnak es a gyanusitottnak volt. Az orvosi vé-
Iemeny szerint a csapas gyakorlott, biztos kézre vallott.
Egyetlen iitéssel olyan csapast mért a tettes az ethaltra,
hogy a koponya hatsé része 18 darabra torstt széjjel.
Qy?.-nusxto’ft gy’akm_'lott mészaros volt, téle ez a , szaktel-
J%ltmén}” tfzhat’ k’ltellett. A csendoroknek az allatragasra
venatkozé ’fe.*teve.?et a bopcolés Mmegallapitasai igazoltak.
A cselekmény elkovetési idejének megallapitdsa céljabol

7 o6ra koriill. Ez megallapithatd volt a gyomorvizsgzalat

érdekelte a nyomozast a gyomor tartalmanak meg
lasa. Elhalt a nyomozas adatai szerint hajnali: el
6ra 'koril a szeszfozdében rantottat evett. A gyomort
talom vizsgalata megallapitotta a tojasétel maradvan
és azt, hogy a halal a tojas eifogyasztasa utan 3— r-
val kovetkezett be. Ez az idopont szintén megegyeze
jarérok altal megallapitott idéponttal. .

Az eddigi megallapitasok lehetové tették a biincselel
mény teljes rekonstrualasat. Mi tortént? Gyilkossag. Hel
tortént? A jégveremben. Bizonyitja a véres jég, elhaltnak
ott feltalalt nyakkendéje, salrojtja, a hulla ruhazatanak
nedvessége, az azon talalt rozsszalmaszilak és a véralva.
dékban talalt rozsszem. Mikor tortént? Februar 15-ei

eredményébol és két tanu vallomasabol levont kovetkez-
tetésekbodl. (Jég-berakds Dbesziintetése, ajté6 bezarasa.)
Mivel tortént? Derékszogéli targgyal (tagloval), erre

mutatott a. koponvasériilés alapja. Hogyan tortént? Elore
megfontolt szandékkal, El6zo este a gyilkos a szeszfozdebe
cealta Aaldozatat s igyekezett ot lerészegiteni, reggel
a jégveremben egyiitt rendezték a jeget, mikozben a zyil-
kos abban a pillanatban, mikor aldozata lehajolt, tagloval
fejbevagta. Ezutan betemette a jég koze, majd onnan par
nap mulva, mivel az utélag szallitott jég berakasat nem
halogathatta tovabb, elszallitotta a hullat a korakasba.
Miért tortént? Anyagi haszonlesésbol. Kivel kovette el?
Egyedil. K¢ a tettes? Az orizetben levoé .gyanusitott.
Emellett tanuskodik a beszerzett gyanuokok egész lan-
colata; donto jellegli targyi bizonyiték a vérvizsgalat
eredményétol volt varhato. Minden kisérlet, hogy a gya-
nusitottat beismerésre birjak, meddo maradt. Az ligyesen
csoportositott bizonyitékok elébetarasa, utalas g vérvizs-
galat varhato ecredményére, lelkérebeszélés, mind ered- :
ménytelen maradt.

A kovetkez6 nap Porpaczi tiszthelyettes bevonult
Budapestrol, magaval hozvan a kortani intézet altal meg-
ejtett vérvizsgalat eredményét, mely a kovetkezéképpen
hangzott: -

I. A biinjelek vizsgdlata vérre: (mikroszpektroszkop-
pal) : 1. a balta vasan €s nyelén vér nem talaltatott, ellen-
ben a balta vasrésze és a nyél altal képezett szogletbol
kikapart faszilankok egyes, nagyon kis részecskéin igen
apro vérfestékes helyek voltak felismerhetok; 2. a sziirke
csizmanadrag balszaran, a pepita térdnadrag balszara-
nak legals6 részén, a fehér vaszoning hati részén, a durva
vaszonlepedén, a két pirosszegélyli torlérongyon és az ‘
ujsagpapiron szinképelemzéssel vér volt megallapithaté; b
3. a borbekecsen, a zoldes pantalléon, a tobbi rongyon vér
nem volt kimutathato. '

II. A biinjelek serologiai viasgdlate: 1. a literes iiveg-g
ben hozott véres jégbdl szarmazéonak jelzett vizrél azonnal,
a behozatalkor megallapitottuk, hogy a viz embervértél
volt pirosra szinezve. A két torlérongy véres foltjaibal
késziilt kivonat emberi fehérjét kicsapé nyilsavoval csak- g
hamar zavarodast, majd csapadékképzédést mutatott,
minelfogva ezen foltoknak vére embertsl eredének tekin-
tend6; hasonlé értelemben adtik a serolégiai reakeiét a
sziirke, hosszusavos nadrag balszaran lévo, valamint a
fehér vaszoning hatan talalt vérfoltok. 3. A véres ujsé_
papir, a kockis térdnadrag balszaranak aljan levé vérfolt
kivonata emberi fehérjére negativ, de sertésfehérjét ki~
csapo nyulsavéval erésen pozitiv értelemben reagél; ezek
a vérfoltok eszerint sertésvértdl erednek. A fehér vaszon-
mellkotény és a vaszonlepeds vérfoltjainak kivonata sem
emberi, sem sertésfehérjét kicsapé szérummal nem
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reagilt; ezek a foltok eszerint més faji vértdl eredhet-
nek. ’Hasonl()an mindkét iranyban negative reagilt a balta
nyelének, a balta vasaval érintkezd rész kaparékanak ki-
vonata, ennek oka lehet a vérnyomnak ceekély
volta 1is. J

A vérvizsgalat meghozta tehat a vart eredményt és
ezAltal gyanusitott bindsségének kétségtelen targyi bizo-
nyitékat is. Gyanusitott ezen silyos bizonyiték kozlése
alkalmaval lathatéan osszetort, de azutan Osszeszedte
magit és tovabbra is tagadott. Gyilkossidg alapos gya-
nija miatt elfogtik és a zalaegerszegi Kir. ligyészségnek
atadtik. Gyanusitott ott is hangoztatta artatiansagat, de
tgy latszik, hogy cselekménye nagyon stulyosan terhelte
lelkiismeretét, mert kéthonapi vizsgalati fogsag utan
mégis csak beismerte tettét, melynek részleteit a nyomo-
zas megallapitasaival teljesen egybehangzéan adta el6.

Nem keriilt arra sor, hogy a foldi igazsagszolgalta-
tas felelésségre vonhassa, mert a vizsgalati fogsag negye-
dik hénapjaban elméje megzavarodott ; elmegyogyinté-
zetbe kellett szallitani, életének hatralevé részét ott fogja
elborult elmével végigélni.

igen

Ezzel a nyomozassal kapcsolatban ramutatunk a szak-
értoi vizagalatok fontossagara. A hozza nem érto, a laikus
kezében a vérnyom egyszeri piros vagy barna folt. Nem
bizonyiték, de ilyen esetben, példaul amikor mészaros hol-
mijan fordul elo, még csak nem is tampont, mert a verrel
valo beszennyezddés a mészAaros foglalkozasaval jar.

Vérre gyanus targyakro!l megaliapitani, hogy a folt
vértol ered-e s ha igen, milyen vértél, a szakérto feladata,
aki — mint latjuk — e feladatanak kivaléan meg tud
felelni. A vérvizsgalatot Magyarorszagon mind az igaz-
sagiigyl, mind pedig a nyomozéhatéségok megkeresésere
a 14.926/1909. szamu igazségugyminiszteri rendelet
alapjan a Kir. Magyar Pazmany Péter Tudomanyegye-
tem kortani intézete (Budapest, IX.. Raday-utca 9)
latja el. b o)

Az orsok helyesen teszik, ha minden olyan bt}nJelet,
amely szakértoi megvizsgalast és véleményadast 1:gén)ie1
(tehat nemcsak a vérre gyanusakat, ha,ner’r’l. eg’yalt:fxlan
minden bunjelet, amelyre valamilyen szakértol \felemen)'f't
kell adni), azonnal és kozvetleniil a b}xdapesm csend?l'
nyomozéosztéiyparancsnoksé.ghoz bekijldik. A nNyomozo-
oszté;lyparamcsnokségnak tokéletesen fe\lszerelj:l n-m‘od’ern
biiniigyi laboratériuma mAT megkezdgtte a !H}u'kodesetf
igy sok kérdesre mar az ott eszkozolt vegyl Vagy mas
laboratériumi vigsgalattal is valaszt .tudnak adni, de ha
olyan szakértéi véleményre van sziikseg, ar-nelyet = mu}t
a jelen esetben — masutt kell beszereznl, a nyo’mozo:
oszté,ly.parancsnak.ség azt is azpap beszerzi es_’a’kefflez?
6rssel azonnal kozh. Az ilyen vusgélatokkgl lJ.aro koitse-

i n omozéosztélyparancsnokség visell.
geke”cr elfmaészgte& e vizsgalatra bekii]d_btt -bunJele’k
ssomagolasinal igen elévigyazatosan kell eljarni- Hla kai
ors kozel van Budapesthez, legcélszeribb, ha a bunje 'féle
egy csendor személyesen szé!litja be a nz?mozioslfﬁlbi-—
hoz, postan kiildés esetén minden €EYES argyal e
kiilon erésen be kell csomagolni (selyem- v§g)"é ugy e
zett sajtpapirba), de ezenkivil arra 15 Vllgt) z?elsﬁl'oljé
nehogy a biinjeleken levg nyomokat a gOngYolLes

vagy megvaltoztassa.

Onmagan segit aZ ors, amelyik a nyomozoosztaly-

1ZSg4 I inél krabban veszi
noksa vizsgalatait rr.unél gya s
iéz;ﬁ: mertg olyan kérdésekre 18 feleletet, fe}tv;ﬁ;gtoité;
kapha-t,’amelyek elott eddig t?.nac_stalanul ke
allania. | ‘

Beliigyminiszteri dicséret. Lupdn Jézsef székesfehérvari
ker't'ﬂetbeli tiszthelyettest a m. kiIl)‘. postakifncsté,r sérelmgll:tla
elkqvgtett kétrendbeli okirathamisitassal parosult csalas és
lopa§1 eset tettesének faradsigot nem ismerd, szivés kitartas-
sal eés leleményességgel tortént kideritéséért és a tettesnek az
1gazsz§gszolgé1tatés kezérejuttatasiért, Bakonyi Andrds deb-
receni keriiletbeli ormestert pedig azért, mert egy kiilonleges
szolgalat alkalmaval nehéz viszonyok ko6zott kivaléan lelemé-
nyes, koriiltekinté és eredményt biztosit6 magatartast tanusi-
tott, a beliguminiszter okirati dicséré elismerésben részesi-

tette.

4 Feldis?ités_ Marcius 10-iki szamunkban megemlékez-
tiink .arrol, 'hogy Kormdnyzé TUr Ofoméltésdga adoma-
nyozni méltoztatott Sebestyén Jozsef szombathelyi IIL

keriiletbeli torzsormesternek a fertohomoki tiizvész alkalma-
val harom emberélet megmentéséért az eziist érdemérmet,
Gasparics Lajos ormesternek pedig kiilonleges beosztasban
teljesitett kivalé szolgédlataiért a bronz érdemérmet. A Kitin-
tetett csendoraltisztek feldiszitése marcius 15-én, Szombat-
helyen, az egész helyorség jeienlétében tortént. A feldiszité-
seket witéz Shvoy Istvdn altabornagy, vegyesdandarparancs-
tok Gr 6 nagyméltosaga személyesen eszkozdlte. Az iinne-
pély befejeztével a helyorség csapatai diszmenetben vonultak
el a két kitiintetett csendér elott.

Dicséretek. A szegedi V. csendérkerilet parancsnoka di-
cséro okirattal ldtta el Gdbriel Guula tiszthelvettest, mert
1924-ben Kuszlik Sandor katonai bortonfegyenc, rablogyilkos-
sagert életfogvtiglani fegvhazra itélt s szbkésben levd kiskun-
majsai lakosnak cselekményét allandoan felszinen tartva, an-
nak — faradhatatlan és kitarto munkaval, kivalo iigybuzga-
lommal — kanadai tartozkodasi helyét kipuhatolta, pontos
cimét megszerezte, minek alapjan a szegedi honvéd torvény-
széknek a rablégyilkosnak kiadatasa irdnti eljarasat ] ehetove
tette és azt nagyban closegitette; Gdspadr Sdndor tiszthelyet-
tect elébb a kecskeméti csendoriskolanal irodai segédmunkas
és segédoktato minoségben a prébacsendérﬁk nevelése és Ki-
képzése koril, majd a kecskeméti szarpyparancsnoksignal,
mint szarnyirodai segédmunkasnak, mindenkori nagy SzoT-
galommal, lelkiismeretes pontossaggal és szakértelemmel vég_s
zett mikodéséert, el6ljaroinak ontevékenyen megnyilvanulo
buzgbd tamogatasdaért; Pdzsit Lajes tisztbelyettest, hosszas
csendorségi szolgalati ideje alatt a kozbiztonsagi szolgalat
terén kifejtett igen buzgo és eredményes tevékenységéér_t.
eloljaréinak minden téren megnyilvinulo kivalo tiamogatasa-
ért és igen jo magaviseletéert; Szabé Jdnos I1. tiszthelyettest
hosszas csendorsegi szolgalati ideje alatt a kﬁzbiztoqsé.giu.s*
galat terén kifejtett igen buzgo és eredmeényes tevekw?e%
ért. mint ideiglenes grsparancsnok orsének mintaren tar-
tasaért, alarendeltjeinek :gen iidvos &s heljfes vezetes és
oktatasért, mnemkiilonben elgljaréinak minden ﬂien ‘meg-
nyilvanulo kivalo tamogatasaért és igen -j'é'm*mselgteért;
P‘ocsai Mdtyds tiszthelyettest, ki, mihﬁ-.-a- mmbatpels_'_-l "or'S-
purancsnokképzé tanfolyam hallg_m_'}ﬁl hallgato kozil o
\.zsgit mint a masodik kitiing ereds nnyel végezte, ezen Kl-
vile szorgalmaert, jelenleg -pn’ﬂig mint 6r9parancsnokhely?t-
tesnek, iimparancsnokz’iak."iﬂhhdﬁ tamogatasaért, a kdzbiz-

tonsagi szolgalat terén tanusitott faradhatatlan tevék't.enr
ségéért és igen jo magaviseletéért; Domonkos Kalmdn torzs-
rmestert, 1929 szeptember 26-an Sztraka Mibdlyne, s
Dukai Zsuzsanna kiskunhalasi hatér, pirtéi tanyai lakosno —

koriiltekintés-
sel és szakértelemmel vezetett myomozis sordn ¢és 8 beszerzett
bizonyitékok alapjan megéllapitotta, hogy nevezett né nem
onakasztds folytan, hanem biincselekmény kovetkeztében halt
el, ezekutin a gvilkossag tettesét az elhalt né férg'e szemé-
lyében kideritette, elfogta és a biztosithato volt biinjelekkel
egviitt az igazsagszolgaltatas kezére juttatta; Papp Jogsel g.

é.llﬁtélaébsrﬁ—‘mmkasztﬁsa figyében igen nagy

JL_.in_.-.ll:!'u._ o \‘.- -
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tiszthelyettost. hosszas cseudorsegi szolgeilfati ide,jc ul'atl,. de
kiilonosen legutébb a szentesi gazdasagi hivatalndl, mint iro-
dai—'-segédmunk{lsnak, niindenkor nagy szorgalom;nal, sza]f-
értelemmel, lelkiismeretes poutossiggal és eredmepyes teve-
kenységgel végzelt mumkijaért, eldljaroinak hath.ato§'tamoga-
tasaért és igen jo magaviseletéért; Grihwal;zk; I\aroly. al-
hadnagy, keecskeméti szakaszparancsnokot azért, mert bvlzall—
mas értesiilése folytin egy rablogyilkossag és 20 1'0n-d'b911 19-
lopas miatt — Gyurkovies Sandor. orszigsderte kﬁ}'ﬁzott és
egy tanyaban elrejtézott egyén elfopasaban — kotelesség-
szeriien, amellett gyorsan. tervszeriien és szakavatottan tett
intézkedésével — utébbinak a sotét éjszakiban megkisérelt
menekiilése dacira — igen eredménycsen miikodott kozre s
ezaltal a kozartalmu az igazsagszolgaltatas kezére jutott;
Vereczkei Istvdn tiszthelyettest, fiillopszallisi orsparancsnokot
mzert, mert egy rablégyilkossag és 20 rendbeli 16lopas miatt
orszagszerte korozott s szokésben levé Gyurkovies Sandor el-
fogasat, leleményes nyomozassal, Kkitaité és ligyes megfigye-
léseivel nagyban elésegitette, mialtal az el is fogatott s az

1gazsigszolgaltatds kezére jutott. — Nyilvdinosan meg-
dicsérte: Brusznyai Jozsef tiszthelyettest azért, mert 1929
szeptember 26-idn egy aldrendelt jardre altal Saztraka Mi-

halyné, sz. Dukai Zsuzsanna kiskunhalasi hatar, pirtéi tamyai
lakosné allitélagos oOnakasztiisa ligyében megejtett nyomozdis
alkalmaval észlelt gyanus korilményekrdl tett jelentés vétele
utan, mint ideiglenes orsparancsnok a helyszinre kiszallt, a
tovabbi nyomozasba bekapesolddva, nagy koriiltekintéssel és
szakértelemmel vezetett nyomozas soran és a beszerzett bizo-
nyitékok alapjan a mar nyomozdé jarorrel egyiitt megallapi-
totta, hogy ncvezett né nem onakasztias, hanem biinesclekmeny
kovetkeztében halt el, ezek utan a gyvilkossag tettesét az el-
halt n6 férje személyében sikeriilt kideriteni és a biztosithaté
volt -biinjelekkel egyiitt az igazsagseolgaltatas kezérc juttatni;
S. Pdpai Istvan és Vigi Istvan torzsérmestercket hosszas
csendorségi szolgalati idejuk alatt tanusitott igen buzgéd és
eredményes jarorvezet6i tevékenységiikért, mint Orsparancs-
nokhelyetteseknek, orsparancsnokaiknak hathatos tamogatasa-
ért és igen jO magaviseletiikért; Pefrovdcz Islvdan, Fodor Mik-
los, Sziics Luszlo, Dudds Istvdn torzsérmestereket, Koves And-
rds, Bekeé Gyula, Demeler Imre és Vego Jozse/ Grmestereket
a csendorségi szolgalati idejiik alatt tanusitott igen buzgo és
eredményes tevékenységiikért és kifogastalan magaviseletiik-
ért; Kiso Kdroly ormestert azért, mert 1929. évi szeptember
26-an Sztraka Mihalyné, sz. Dukai Zsuzsanna kiskunhalasi
hatar, pirt6i tanyai lakosn6é sérelmére elkovetett onakasztas-
nak szinlelt gyilkossig tettesének igen nagy koriiltekintéssel
é8 szakértelemmel tortént kideritése, elfogisa és az igazsag-
szolgaltatas kezére wval6 juttatdasa korul jarvezetojét ered-
ményesen tdmogatta; Pdzsit Lajos tiszthelyettest, Zom-
bori Istvdn, Kerekes Andrds ormestereket és Jeszenszki Istvdn
esendért azért, mert egyrendbeli rablogyilkossig és 20 rend-
beli 16lopas miatt orszagszerte korozitt s egy tanyaban rejt6z
kodott Gyurkovies Sdndor elfogasa és az igazsagszolgiltatas
kezére juttatdsa koriil jarorvezetdjiiket lelkesen, iligyesen és
hathatésan tamogattak.

A miskolci VII. keriilet parancsnoka dicséré okirattal latta
el: Lanszki Istvdn satoraljaujhelyi oszt. dlloméanybeli csendért
egy nagy vakmerdséggel és tervszeriiséggel véghezvitt rablasi
eset kideritésénél és a tettesek elfogasanal 100 orin &t tartod
igen firadsdgos nyumozisa alatt jarérvezet6jének kivalé buz-
galommal és eredményesen val¢ tamogatisiért; Jendle Antal
tiszthelyettest, 2¢ évet meghalado csendorségi szolgalati ideje
alatt a kozbiztonsagi szolgilatban kifejtett buzgé és eredmé-
nyes tevékenységéébrt, valamint példis magaviscletéért; Bacs-
kai Andrds tiszthelyettest 21 évet, Keriilé Gyorgy tiszthelyet-
: test lfi é'vet, Szép Bdlint tiszthelyettest 16 évet meghalado
cspngiursegi 8zolgalati idejo alatt a kozbiztonsigi szolgalatban
-klfer_e.att"buzgé, eredményes tevékenységéért, mint 6rsparanes-
nok. qrsex}ek Példéas rendbentartisaért, alarendeltjeinek he-
lyesma:ny_u vezetése és nevelése, valamint jo magaviseletéert;
D_efec.ske? Jdnos tiszthelyettest 24 évet meghalado csendirsén'{
(_smlgalatl ’ideje alatt a kozbiztonsigi szolgalatban kifejteet.t
igen buzgon és igen eredményes tevékenységéért, mint orspa-
rancsgolf oysenek példas rendbentartasaért, alarendeltjeinek
hleyesxranyu vezetése és nevelése, valamint igen j6 maga-
Vmele}éé%'t:. Sdnta Péler tiszthelyettest, 12 évet meghaladd
csendo-rsegl_ splgzilati ideje alatt, részben mint tanalosztilyhoz
hepsztptt kiképz6, részben mint orsparancsnokhelyettes, maijd
mint 6rsp-arancsnok hivatasszeri kotelmeinek minden.k’or teJl-
Jes odaadas.sal és igen Jj6 eredménnyel valé végzéséért és pél-
- das Fntagav’lselgtéért; Garai Jdnos tiszthelyettest 19 évet, Te
rényi 1stvin tiszthelyettest 17 évet, Toth Istvdnt IV. tis’zthe:

_részleteiben is nivos,

lyettest 16 6vet meghaladé csendirsegi szolgalati idej
a kozbiztonsagi szolgalat terén kifejtett buzgé és e e
tevékenységéért, az alarendeltek helyes kiképzeése €s
léséért, valamint j6 magaviseletéért; i

Szakdcs Endre, Hi
Deniel 1., Betegh Ldszlo és Dohi Géza gy. torzs6rmeste
hosszas csenddrségi szolgalati idejiik alatt a kozbiztons:
szolgilatban kifcjtett igen buzgé és igen eredményes ey
kenységiikért, valamint a [liatalabb bajtarsaikra jo mag
viseletiik altal gyakorolt helyes befolyasdért; Mokri Jino
gy. lorzsérmestert, hosszas csendorségi szolgdlati ideje a.
a kozbiztonsagi szolgdlatban kifejtett buzgd és eredmeén
tevekenységéért, valamint a fiatalabb bajtarsaira jo maga
viselete altal gyakorolt helyes befolyasért; Mdyer Istvan E.
tiszthelyettest, 21 évet meghaladé csendorségi szolgalati ide ..'.
alatt Tészben a kozbiztousdgi szolgalat terén, de kiilonosen
mint oszt. g. hivatali segédmunkds, ezen beosztisiaval jaro
szolgilati teenddinek végzésében kifejtett szorgalmaért és
eredményes tevékenységéért, valamint példdas magaviseletéért;
Szabo Jozsef 1. torzsérmestert, 17 évet meghaladé csendorseégi
szolgalati ideje alatt a kozbiztonsagi szolgalatban, valamint
6 év 6la a keriilet scgédtisztségéhez vezényelt segédmunkasi
minéségében kifejtett lelkiismeretes, buzgé és joeredmeényil te-':
vékenységéért. Nyilvinosan megdicsérte: Elizser Gyula, Sis-
ler Jdnos, Czuczai Béla tiszthelyetteseket hosszas csendOrségi
szolgalati idejiikk alatt a kizbiztonsdgi szolgdlat terén ki-
fejtett buzgéd és credményes tevekenységikeért, az alarendeltek
helyesiranya nevelése és befolyasukért, valamint példas maga-
viseletiikért; Pok Lajos, Boédi Gusztiv, Mogyorossi Jdanos,
Varga Mdrton, Koncz Mihdly, Hollo Jozsef, Balogh Lajos,
Papp Lajos IV. Kiss Gyula, Hajdu Andrds, Czingula Ber-
talan, Danyi Sdndor, Bdlint Vince, Szabo Lajos I., Zelei Fe-
renc torzsormestereket, Darvas Andrds, Marsi Milhdly, Boros
Jozsef, Zay Kdroly, Oszldnczi Jdnos, .ipostol Lajos, Kasza
Lajos, Czeglédi Ignds, Zdprel Istvdn, Rozsa Jdnos, Bottka La-
jos és Szdnto Istvin 6rmestereket, hosszas csenddrségi szol-
galati idejiik alatt a kozbiztonsagi szolgilat terén kifejtett .-
buzgdé és eredményes tevékenységiikért, jo magaviseletiik
altal fiatalabb bajtarsaikra gyakorolt jé példaadasért; Oldh
Sdndor 6rmestert, hat éven feliili csenddrségi szolgdlati ideje
alatt a kozbiztonsagi szolgalat terén kifejtett kivaléan buzgo 4
és credménves tevékenységéért, valamint példas magavise-
letéért.

Mircius 15. megiinneplése a szombathelyi csendoraltiszti
clvasokorben, A szombatneiyi csendoraitiszti olvasékor mar-
cius 1v-en 17 orai kezdettel a kovetkezo musorral l1azanas
unnepelyt rendezett: 1. ,,Hiszek egy istenben.” lkloadta: az
altiszti olvasokor énekkara. 2. ,laipa magyar.” dzavalta:
Benedek Lajos torzsormester, 3. ,,A nap Jeientoségének meél-
tatdsa.” Eloadta: Havrilla Ferenc tiszthelyettes. 4. ,Szegeny
szekely nép.” Lkloadta: az altiszti olvasokor énekkara. 6.
Hluredj, ha tudsz.” Szavalta: Zurcsdnyi Mihdly torzsormes-
ter. 6. ,,Himnusz.” Eloadta: az olvasokor énekkara. Az un-
nepélyen megjelentek: wvitéz Shvoy Istvdn altabornagy, a
szombathelyi 3. honveéd vegyesdandar parancsnoka, vezérkari
tonoke helyettesenek és parancsortiszijenek kiséreteben,
Diesi ezredes, varmegyei testnevelési felugyelo, Rasztovic fo-
tandcsnok hadbiro, a honveédtorvényszék wvezetoje, dr. Arz
Ferenc altandcsnok hadbird, honvédugyész, tovabba a vam-
érkeriileti parancsnoksag képviseletében Okolicsdny: vamor-
Grangy. Képviseltette magat a testnevelési kerulet feliigye-
ln.)'Je', az 5. honvédgyalogezred II. ziszléalja, a 3. honvéd-
tuzérosztaly, a 3. honvedhiradészdzad, a 3. honvédvonatosz-
tag, a 3. hopvedgepkocsiosztag, a szombathelyi rendorkeriileti
fq_kaptapxsag, a szombathely: rendorkapitanysag és 8 tang
ku’ldottsegevel_ a szombathelyi honvédaltiszti kasziné. Szép
szamban megjelentek a Szombathelyt allomasozé csendér-
tiszteknek €és az altiszteknek a hozzatartozéi és teljes szam-
ban a csendértiszti és a_lktiszti kalrt. Az unnepély &ltalaban és

zlet Sikeres volt. A szo i or-
altlﬁztl’olw‘/asékb'r évrol-évre bizonységcft tr:;sbza t:frgl]lef:erﬁ
az Pnl«{)epzeg, govébbé a szellemi, lelki 6sszeté.rtozat;d sag
:negft%. uzgon es eredménnyel munkalkodik. Példaja ko “"F‘,"-'J'

L3

 § n
-

Csendérjarsr megtamadasa, - erényi. e o
nyaba tartozé Horvétgh JézsefaV.Z\ésba]é:ign%“lﬁ’:g; '%?-z?é b '-}‘ '
terekbdl dllott jarsr marcius hé 14-én 11 érakor Csillag Jozsof
92 éves, holladi lakos, foldmives, orvvadiszattal g 551"" S
egyeén lakasap_ megjelent és felszolitotta hogy en egdsél '1:18’ iiﬁ:ﬂ:‘
tartott puskajat adja el6, A felszélitas utan C%il'lagy 2 g Si i
S mcde UBY @ Jarért, mint a jelen volt bizalmi egyéneket
megtamadtak, Csillag Horvath térm, fegyverét mindkét'?féﬁ.‘- b
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wel hirtelen megragadta, felesé '

_ . i , telescge pedig Bato torzsor ]
._akgrta 1me%é,ragad_1_u‘. A jaror mindkét tamadot Zifzsgt.:l e?rt\ilt
_Q;%l’nciise t’,e s az Orysre kisérte. Az orsrol Csillag Jésze’f ’tg—
kikérdezes utan szabadonbocsatottak, mig Csillag J();:efei

tényvazlattal a BB Al v, iarasbirésa :
y . 4 1r < e
nem seriilt meg. ¥ osagnak atadtdk. A jaror

A \{amorség 10 _évesjubileuma. Marcius 2-an volt 10 éve
annak, hogy a m. kir. vamorség megalakult. Bz alkalombdl a

VAmorseg tagjai az osszes helydrségekben istentisztel
G bekotott éVfOl’dul()i ﬁnnepélyeket tal'tottakl_s entisztelettel egy-

: Fegyverhasznalat. A hercegszantoi ors tei i 0
. réses lopé.s’ miatt elfogta Horvath Milan B;iﬁ);f;d?sgosbﬁg%
teriiletrol gtszbkbtt kéborciganyt. A fogoly helysz,inelés koz-
ben, a hatiarvonaltol kb, 100 méterre szokeést kisérelt meg
Holpert Antal tiszthelyettes haldlos kimenetelu 1dfegyvert-;
hasznalt ellene. Az ugyben a kivizsgélas megindult.

"= A 11-es vadaszok gyori emlélobeliszkje. A gyori volt 1l-es
vadaszok, a haboriuban elhunyt vitéz bajtarsaik emlékének
megorokitését hataroztak el. A meghirdetett palyazaton Wei-
chinger Karoly okleveles épitésztanar nyerte az elso dijat. Az

~emleket Révfaluban, a templom elott lévé Kaloéczy-parkban

allitjak fel. Az obeliszk lesiillyesztett peremmel korilszegett

" terepbol emekedik ki. Magassaga 8.5 méter. A négy odalan
‘egy-egy mécs virraszt. a keleti, nyugati, északi és déli fron-
tokon elesett vadaszok emléke tolott. A pesullyeszcett tev
koperemébe a vadaszzaszlozlj nagyobb iitkozeteinek helyeit
vésik orok emlékezésképen. A kéburkolatos emlék feliratai
bronzbetiikbol késziilnek.

A Napoleon katonajanak foldi maradvanya Pozsony mellett.
A ligetfalusi (elszakitott teriilet) Hurban-uti munkalatok al-
kalmaval a munkasok alig egy méter mélységben csontvazra
akadtak. A esontvaz mellett rezgombokat fedeztek fel, amelyek-
nek egyikén egy 12-es szam voit, a masikon pedig egy kis sas
&s a Korona: Napoieon ismert jeivénye. Ebbo] a leletbol kétség-
teleniil meg lehetett aliapitani, hgy a esontvaz egy francia ka-
tona foldi maradvanya, aki a napoleoni hadaickal harcoit Fo-
zsonynal és ott is esett el. A leletet beszallitottak a pozsony!
varosi muzeumba.

Nagyszabasi angol flottagyakorlat Gibralté1- koriil. Az
angol hujonad szokasvus tavaszi strateglal haugyakorlanar:‘3 az
iden a teljes atiantl- s lolakozi-tengerl iloua vesz T szt,
‘Gibraltar es az Azori-szigetek kozott. Strateglal .C.rijuk'eg{-
mas legtontosabb kereskeaelmi utjamak koicsonos eKa;:;?
g 2 nylt tengeren Valo dontés Kieroszakolasa ‘1esz. - 011-
gyakorliaton a vorosnek nevezett tlotta a M aa§11fales geaé 3
cozotti, a kék flotta pedig @ St. \/mcetok, G1pbra ta;r =
Simnes-fok kozotti utat vedi s a voros tloua pazisa r'unc )
‘a keké Gibraltar lesz. A nadgyakorlatok bete]e_zne.vgl n;ln};
két hajohad Gibraltarban gyulexezlk a gyakorlati eredme ye’r
megbeszélésére és marclus zv-an az auant1 tlotta \?ssz:;nte
hazaj Kkikotojébe, 2 foldkozi-tengerl tlotta peaig toryratia

‘tavaszi cirkalo utjat.

ﬂltendszer{i angol gépfegyverek. A netheravoni angol gép-

fegyveriskoln erdexes Kiserietexer IOITat ugperfusaeiy Brig

tegyverckkel, amelyek eregmenyekent gyokeresen atszervezik

az angol hadsel€g felszerelesét. ABleg?nztg’{c;%t:esilg(gi:;;jéigg
ia alli vickers-Bet oF
az Angliaban eloallitott . S i By

ertek el, amely egeszen U ele

Sﬁle;(a n;indbss);e ‘g/.O font, perc’enként 450 19Veaslt lfg;ﬁittéleétegei
gomb megnyomasaval Kozonséges puskava - Bl endkival
mint ilyen percenkeént 50 lovest ad le» 00 oc alatt, maga-
egyszeru, csovet tuzelés kozben 6’-b mas g M alaét R
zinjat pedig, amelybe 30 toltes ?el"., 2 masodp .

Kicserélni. A gyalogsagot vglészxnu}e
fegyverrel fog)yak elllz(i’tlﬁl a .

“féle automatikus pusxa es : spnyt agyut
'eileenk?\}i(;l m;nden zaszloaljhoz 4 tankelnatl‘.}togé;ggggvert 0SzZ-
G 2 repulogepelharits IO, S acanilt 16vessAroC T
° ' 1 Sé élta ](—_‘: 0..11_0 A E veq k t u an-
tzgg:k:i' ﬁorﬁg:v%%ékgt as fustfejleszto kesziilékeket UEY

1 L . ahhk ki.

¢sak javitott tipusokkal csere il en cgy sebe-
L Minden folgraban €gy hglo_tt es‘}nrlindqg pergb n ¢gy
siilt Anglidban. Az ango! k"zb‘zmnb%-\-ct]keztében napons

rint Angliaban kbzlekedési balesv'teik ko sebesﬁllmk me g

] X ” I P CZFQ“ . den
s 15" |y veszti €letet €3 IhaaEe szerint nun

fg’t[:-ven ;zegn?lyb " meghal valaki és 32 2 o sagi lga eriag
e inden félgraban . g 5 A kOZbXZton ! felolVaSé

o megsebesul €&y szemely. & 7 ’kola
"ggg:gi hoggy a kozeli napokbfi‘gl éz;"lvanos "
- sokat és eloadasokat tart az éllapotairf)l-

e sagrol és az orszag Kkozlekedési

Petroczy lstvan ‘nyugalmazott ezredes eloadasa a gazvéde-
lemrol. Marcius 18-an Petrdczy Istvan nyugalmazott repulo-
ez’redgs a budapest! esendérlaktanyaban eléadast tartott a
gaz- és leg\{édelemrél. Az eldado kiemelte, hogy a kiilfoldi al-
lamokban lazas fegyverkezés folyik gazhaboru esetére és ez
zel a”fg'gyverkezéssel szemben Magyarorszag a kigyo altal
megbiivolt madar szerepét jatsza. Hangsulyozta, hogy Tria-
non sem tiltja a passziv légvédelmet, majd arra tért ra, hogy
a legnagyobb ’veszély nem az ellenség altal konyorteleniil
al}caﬂlmgzott gaz-, gyujté- es baciilusbombakban &ll, hanem a
kozonségnek abban a tévhitében, amely elhiteti onmagaval,
hggy a frontsereg képes megvédeni az orszagot. A népszovet-
ség 1929-ben jegyzokonyvben mondta ki, hogy minden nemzet
maga gondoskodjék a védelemrol és ne bizzék nemzetkozi se-
gxtsegben. Az eloadd ezutan a kiilonbozé légi bombak tipusait
6s az elleniik valo védekezés médjait ismertette.

A franeia hadsereg egyenruhéja megint a régi. A vOros
nadrag visszaallitasarol 52016 rendelete utan Maginot francia
hadiigy miniszter ujabb rendeletet tott kozaé, mely szeriot.
mint a haboru elétt, ismét viselni fogjik a tarka sapkat. A
katonai szabok éjjel-nappal dolgoznak, hogy a hadsereg 2
jalius 14-iki nemzeti {innepen mar az 1j egyenruhikban ve-
hessen részt a dJdiszszemlén.

Amerika nemzeti himnusza. Bizonyara fejcsovalva fogja
olvasni mindenki azt a hirt, hogy az Egyesult-'Allamok csak
most 1_(apott nemzeti himnuszt. W ashingtoni jelentés szerint
ugyanis a szenatus is hozzajarult a képviselohaz altal elfo-
gadott hatarozathoz, amely a ,,Csillagos lobogo™’-t az Eg-yesiilt
Allamok nemzeti himnuszava avatja. Ennek az ismert nem-
zeti dalnak nem hivatalos jellege, mihelyt az elnok alairja a
parlament hatarozatat, hivatalossa valik. A Star-span-
gled Banner (Csillagos lobogd) szovege a tizenkilencedik
szazad elején sziiletett meg. Az ugynevezett masedik amerikai-
angol hiaboriban, 1814-ben, brit hadihajok ostromoltak a
marylandi Baltimore varosat és kikotojét. A marylandi
Francis Scott Key iigyvédet az admiralis hajojara kuldték
targyalni. Még targyalt, amikor az angolok megkezdték 2
varos bombazasat. higész éjjel azon aggodott, vajjon reggel
a var orman ott lesz-e meg a csillagos lobogd? A szerencse
Amerikahoz szeg6dott: a varos reggeire 0ssze volt lovoiaozve,
de a biiszkén lengé lobogo azt hirdette, hogy az ostromot
visszaverték, a gyozelem Amerikaé. Keyt partra szallitak,
az angolok tavozasra késziilodnek. Key ekkor a hazaja sor-
saért aggodo érzelmeinek hatasa alatt megirta a szoveget,
amely a dallamhoz fuzve Star-Spangled Banner néven nem-
zeti dalként tovabb él.

Szakaszparancsnoki megbizatasok. A szombathelyi. I1I. ke-
riijetben szakaszparancsnoki teendokkel megbizatott Pal. Sa-
muel, Toth Mihaly és Bocsé Lajos tiszthelyettes. :

Orsparancsnoki kinevezés. A szombathelyi I11. keriiletben
6rsparancsnokké, kineveztetett Urban Miklos tls;thelyettes.

Hazassagot kotott. A szombathelyi TIL keriiletben Farkas
Laszlé Ormester Csaszar Mariaval Papan.

Eloléptek. A szombathelyi 111 keriiletben torzsdries-
terré: Horvath Lajos 11, Maraci Jéanos, Horvaun lstvan Vil,
Kiss Imre, Lepsényi Zsigmond €s Nagy Gula Ol‘mESte'rek;
Grmesterre: Mikolics Jozsef, Zsoldos Lajos, 'balamim Jénos,
gzab6 Kalman, Gerencsér Lajos, Vécsel lstvan és beb’e51 Ja-
nos csendorok. A péesi 1V. keriiletben t()"r§sormestel:re: }{al'-
mazsin lmre, Illyés Istvan 11., Kovacs Istva..n’IV., .Hlnlz Janos,
vitéz Mohacsi Jozsef, Farkas Ferenc, S__za"]ko Gyozo, Boznl}c
Imre, Fehér Jozsef 11., Sipos Jozgef, Siit6 Janos, Fehér - J6-
ssef 111., Nadasdi Ferenc és Horvath Ferenc 1V. ormesterek;
srmesterré: Gal Ferenc 11, Hggedﬁs Ferenc II'., Orban .IP-
zsef és Varga Sandor csendorok. A szegedi ¥, e etben
Srmesterré: Mandity Boldizsar, Szatmari $an ¢ f}_{dzma
Imre €s Parocai Jozsef csendorok. 1 r’:m_koka_.- I11. keriietben
torasormesterré: Nagyha ziAntal, Barocs:}; ]-ozsqf, Szatmari
pal, Madarasz Kalman, Barati Jﬁ!le, C-sqke Lajos, Qszlanc1
Janos, Harmat Jozsef, Adam Pal qs.ﬁzquosx Istvan Ormeste-
rel; Ormestervé: Réty Jéanos, Agoéesi Vince, Bartha-Mxpaly,

Lajos, Vitarius Jozsef, Bacskai Laszlp,

Tarl Mihaly, Vajko cskai
J:If;{:s Anldré.g, Szig dor, Kiralyi Antal, Vizi Janos es
or

San
Felfoldi Fere & J(

Csend(i:sl ny 7. szam. Személyes iigyek: -K,:i_fqm'wr
Boldizsdr SZ st a beliigyminiszter Ceglédre  szarnypa-

rancsnoki égben tartosan vezényelte, Haidelker Kd-

roly szazadost ceglédi lovastanalosztaly ideiglenes parancs-
nokava kinevezte, vitéz Takdcs Tibor volt ny. csendor 8.
fshadnagyot bedig szolgalaton Kfviili viszonyba helyezte. —
Ideiglenes nyugélloményba helyeztettek: Sdndor Jdnos buda-
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i Borsiczki Istvdn székesfehérvari, Gﬁ?'bq Jdnos pécsi, Vg-
E)E:zstf: gyb’rgy és Vaigdsi Dénes s_zegedi, ’Bercz.z Gyorgy ( .[_ano;e l)
és Té6th Lajos debreceni, Dantel Istvdn m;skolm_ kerq_let eli
tiszthelyettesek. — A beliigymin3szte1: Baﬂzszka Vince torzsor-
mesternek ,,Boros”’-ra, Musil Béla torzs’ormesf,;’ernek ,,Meqy—
gyes’-re, Argyelin Imre csendox"nek ,Virnagy’-ra valo név-
valtoztatasit megengedte. Szaba{yre(zde’lete'l'c: Az e!boc'satas
idépontjaban koérhazi gyogykezelést ’1genglo vagy ’korh?.zb?.n'
betegeskedé prébacsendorok fogya’te}(’ba’vegelenek“e? _korhazll
gyogykezelésének rendezése. — A gepjaromg\{ek kozuti forgal-
manak szabalyozasaval kapcsolatosan Pgrlsba:p {ne.gkf)tott
nemzetkozi egyezmény életbeléptetésével osszefiiggo intézke-
dések. A rendelet felsorolja azokat az él]amol'(a.f;, a'melye.k ed-
dig az egyezményt alairtak. — A fb’ldmivel’esugyl _miniszter
tilté6 rendelete értelmében a tultomott ludak és kacsak nyakat
nem szabad lekotni, mert ez allatkinzas. -

Orsfézénének ajanlkozik: Csik Piroska, 28 éves, bu@apes:tl
(VIIL., Jozsef-u. 15. I1I. em. 39.) lakos, ki orson 1 hopaplg
volt kisegité. — Varga Jozsefné 45 éves,'_budapes.,tl '(Jozsef—
utea 15. III. em. 39.) lakos, hadiozvegy. Orson ezideig nem
volt alkalmazasban. — Szalay Sandorné 43 éves, ki orson 8
hénapig, a vamorségnél 14 honapig volt alkalmazva. Lakasa:
Budapest, Széna-tér 3. 1. em. 11.

Meilékletek. A mai szamunkhoz mellékeljiik a Weiss

Gyula .ruhazati rt., a Delej Laszl6 bankhaz és a ‘Tribon ruha-
zati rt. egy-egy darab mellékletét,

Olvassa el, mielstt ir nekiink!

Kozleményt nemcsak a csendorség tagjaitél, hanem bar-
kité]l elfogadunk. A lapunkban megjelent kozlemények tulaj-
donjozdt fenntartjuk, azokat tehat beleegyezéslink nélkill nem
szabad utannyomatni. Kéziratot csak akkor kiildiink vissza,
ha a bekiildé megcimzett és bélyeggel ellitott boritékot mellé-
kel. A kozleményeket keérjiik a papirnak csak az egyik olda-
lara, félhasabosan, irogéppel, vagy jol olvashato keézirassal
frni; olvashatatlan kézirattal nem foglalkozunk. A szerkesztdi
iizenetekben mindenkinek valaszolunk, de a keérdezo teljes ne-
vét, rendfokozatat és allomashelyét tiintesse fel. Névtelen le-
vélre nem valaszolunk. Kéziratok sorsirél is csak szerkesztdi
iizenetben adunk valaszt. Levelet nem irunk, bélyeget tehat
felesleges bekiildeni. Jeligéiil legcélszeriibb egy kisebb hely-
ség nevét, vagy tobbjegyii szdmot valasztani. Ha jelige nincs
megjelolve, a kérdezé nevének kezddbetiii és allomashelye
alatt vdlaszolank. Kézérdekd kérdésekre a ,,Csend6r lekszi-
kon” rovatban adunk vilaszt. Eléfizetni csak legalabb félévre
lehe}. A csendorség tényleges és nyugallomanyi legénvgégi
egyénei az eléfizetési ar felét fizetik. Csak a m. kir. csendér-
ség, hoqvé@sc’;g és az allami rendérség, tovabba a birosagok,
igazsagiigyi és kozigazgatdsi hatésigok tényleges vagy nyug-
al[m_nanyu tagjaitol fogadunk el elGfizetést, masté]l nem. Az
el.gflz’etgseket kérjiikk pontosan megijitani, mert a felszalitis
koltseget.k.'!i.liin felszamitjuk. A nekiink szint pénzkiildemsé-
nyekef kérjiikk a Nemzeti Hitelintézet Budapest-Krisztinava-
rosi i’uélfjan’ql’c (Budapest, 1., Krisztina-korut 141.) 1672, szdmu
csiklt_(gza!pla]arq .befizetni, a c.sekkre pedig feljegyezni, hogy
a_be lze!tgs a mi javunkra tortént. A szerkeszték a szerkesztg-
ségben iinnepnapok kivételével 15—18 oraig talilhatok. Szol-
gall?tl l;eoszftés'i helyeiken a lap ugyeivel nem foglalk'oznak.
A hozzank intézett leveleket igy kell cimezni: ,,A Csendérségi

La iy oy G
szépr:."(' szerkesztoségének, Budapest, I., Bo6szorményi-ut 21.

%_

Matra. Kérvényt kell benyujtani i Agii ini
: _ ; kell | Jtaniok az igazsagiigyminiszt
grhoz, hogy'mmt els6fokd unokatestvérek hé.zasgsé?gt ki;t}%nezl:
senek; vagyis hogy ez alél a hazassagi akadaly alél felmen-

tést kapjanak. A kérvényhez csatolni kell mindkettojuld
letési anyakonyvi kivonatat és & kozségi orvos altal ki
tott bizonyitvanyt, hogy atorokolheto betegségben egyi
sem szenved. Ez a kérvény olyan természetir maganiigy,
kozvetleniil nyujthatja be az igazsagiligyminisztériumba, ne
kell szolgalati uton felterjeszteni, Egyébként a nésiilési ké
vény benyujtasakor ugyanazokra az okmanyokra van szik-
ség, mint minden mis esetben. Erre vonatkozélag olvassa el
a f. évi marcius 10-i szimunkban ,Julius” jeligére kiildot
lizenetiinket.

Somogyi. 1. Nem értjiik, hogyan lehet az, hogy ont a vf.
csoportban toltott 5 évi szolgédlata utan ebbol a csoportbol
torolték és toborzott altisztként bocsatottak el. A nyugdij
kiilonben mindenesetre megilleti, amint azt a leveleiben ko-
zolt adatokbdl megallapitottuk, 2. Ha nyugdijat kap, termé-
szetesen nem kaphat végkielégitést is. 3, Az igényjogosult-
sagi igazolvanyt kérheti, a feltételek megvannak. Az uj tar-
vény szerint 6 évi szolgalat is elegendé ehhez. Hasznara lesz,
ha az erre vonatkozé 1931. évi III. t.-c.-et attanulmanyozza
(megjelent a f. évi marcius 15-i Honvédségi Kozlonyben).

Kolozsvar. A Szolgalati Szabalyzat I. Rész, 68. pontja
értelemszerien erre az esetre is vonatkoztathat6é, amelyet
on iigyesen kigondolt, a valésigban azonban aligha fordul-
hat el6. Természetes, hogy ilyen esetben azomnali és onallé
fegyverhasznilatra megvan az alap. Amint elgondolta a
dolgot, nem is kell figyelmeztetéssel élnie a fegyverhasz-
nalat el6tt, mert minden masodperceken mulik,

Erdély. Ideiglenes nyugallomanyta helyezés esetében le-
telepedési helyére tortént atksltozkodésének kolts:égeit fel-
szamithatja. Ezeket az illetményeket akkor is felszamithatja,
ha a letelepedési hely a legutolsé szolgalati allomashelyétél
csak néhany km-re fekszik, 'ha természetesen a letelepedés
és az utolsd allomashely mem azonos kozség. Ha egyszer a
butorzatot a lakasbol kimozditjak, kocsira rakjak és azutan
masik kozségben, masik lakasban helyezik el, akkor mar
majdnem egyre megy, hogy a két lakas egymastol hany
km-re van, a csomagolas és szallitas koltségei, rongalodasai
igy is, ugy is megvannak, legfeljebb maga a szallitasi kolt-
ség kevesebb. ol

Athelyezett. A felvetett kérdésben az iiletd torvényhaté- )
sag lakbérleti szabalyrendelete az iranyadé. Ebben meg- = L
talalja a felvetett kérdésre vonatkozd torvényes jogszabalyt.
Altalanos elv, hogy a negyedévi lakbérkiilonbozetre csak
akkor tarthatna igényt, ha a bérbeado hibajabol koltozott
volna ki. Szo6 ‘lehet arrol is, hogy a bérbeadotdl visszakove-
telhetné a kiilonbozetet abban az esetben, ha az a felmondas
idejére, illetoleg a felmondas idejébol hatramaradt idore a
lakast legalabb ugyanazért a bérért kiadta volna.

Alho. Iratait attanulmanyoztuk azzal a szandékkal, hogy
nehéz helyzetében iidvos tanacsot adhassunk. Legjobb meg-
gyozodéssel mondhatjuk, hogy a jogerds itéletekkel szemben
mar nem tehet semmit. Ha tenne is, sok koltségbe keriilo
kisérletezés lenne, amib6l végsé eredményként csak 1jabb
anyagi kara lenne. A legnagyobb hiba volt az iigyben, hogy
a gyermek anyjaval kotott egyességet annak idején a gyam-
hatésdggal nem hagyatta jova. Torténtek vagy torténhettek =ty
egyéb hibak is, ezekr6l azonban ma mar nincs értelme vitat- i
kozni vagy rajtuk bankodni. Amit jelenlegi helyzetének meg-

Javitasara tehet, az a kovetkez6é: Minthogy a 60 P havi le- a
vonas rendkiviil érzékeny teher, kisérelje meg jbél az egyes- L,
séget az anydval, azon az alapon, hogy a neki megitélt s 3
h?.\{i 60 P-s részletekben jaré osszeget egy Gsszegben elére eh
kifizeti, Természetesen ez az Gsszeg igy joval kisebb lenne, .

mint amekkora neki a jovore elosztva 60 P-ként jar, Ha az
anya erre hajlando, keritse elé ezt az osszeget koleson utjan
(ha mgatlar!a van s tehet6s rokonai is segitségére lesznek,
ez nem ne}}ez dolog), s wjabb hitelezéjével allapodjék meg
Qly torleszt6 modban, amely kevésbé terhes, mint a jelenvalé
allz}pot. Te}'mészetesen a kotend6 egyességnek bemutatasat a
gy’amhgtqsag}}oz most mar nem szabad elmulasztania Ez a
n.1oq 1’c11’1al{{ouk csak arra, hogy mentesiiljon fizetésének le-
tiltasatdl e€s a nyomaszté havi levonastél. Ha az anya erre
az egyessegre semmiképen sem lenne hajlands, forduljon az
111etekes' gyamhatosighoz az egyessség érdekében azzal a
megokolassal, hog}f az eddigi helyzetben az anyagi tonk ve- -
s;edelnr}e fenyegeti, ami azzal fenyegeti a kiskorut, hogy
kovetelésének nagy részétdl elesik. : A '
. B_rasso ,II. 1. A Szut. 352. pont 3. bekezdése értelmében a
nyxl’vant.artas a}ap,):c} megsziint, mert a biintetés kiallasa éta
10 év eltelt, az illetd tehat rovott elééletiinek mar nem tekint-
heté (Szut. 352. p.). A figyelélapot meg kell semmisiteni és
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a betlisoros névmutatobél a nevet
194. pontok ). 2. Az iratjegyzék 4.
intézésének a napjat kell beirni

a napja pedig az a nap, H

torolni kell (Csiisz. 192.
rovataba az digydarab el.
amely'l\l\azl ﬁg‘s}*\darab elintézésének

1kke] a ki A — Sy
Ha tehat az drsparancsnok egy parancsr;a(..l]':]ael;lizst e’lﬁiz.?;;
fel, az Ugydarabnak (a parancsnak) az elintézés idej'}e az
a nap, amelyikkel az Grsparancsnok a jelentést (kiadvényt)
keltezi. Az el.intézé.s napjdul nem lehet a postaraadis nap-
jat feltintetni, mert ez nem az elintézésnek, hanem a tovab.-
bitasnak a2 nap)a. 3. 4. A lekszikon rovatban kap valaszt.
5. Harmadik személy alatt — a Szut, 308. pont 4. bekezdé-
seyel kapcso}atban =L c_sendc'ir&in és az igazoltatandén kiviil
mindenki mést kell érteni. Ha s jarérhoz az orszagiton oda-
megy vala}_u (_ez a harmadik személy) és kozli, hogy hossza
id6 ota koveti 6t egy gyanus viselkedésii ember &s enmek
az embernek a megjelenésében, viselkedésében a jarér is
gyanus momentumckat taldl, akkor igazoltathatja. Falu-
helyt ugyan ritkin fordul eld, de eléfordulhat, hogy egy
nével szgmben egy ferfi tolakodéan wviselkedik s a né arra
kéri a jarért, hogy igazoltassa az illetét, a jarér igazoltatja
s kozli a ndvel az adatokat, hogy megtehesse a feljelentését.
6. Ha az ors az iigyben nem nyomozott s az erkolesi bizo-
nyitvany kitoltésével az o6rs a rendérkapitinysig felhivasa-
nak eleget tett, nyomoznia a felhivassal kapcsolatban nem
kellett, akkor a felhivast az 5. iratcsomoba kell iktatni. Ez
a felhivdas ugyan blinligyi nyomozassal kapcsolatos, a Csiisz.
153. pont vonatkozé szovegével tehat latszolag ellentétben
all, ha az ors az 5. iratcsomoéba iktatja, azonban a dolog
lényegébol kovetkezik, hogy az 5. iratcsomoéba csak azokat
a ,,nyomozassal kapcsolatos” felhivasokat nem kell iktatni,
amelyeket maga az ors folytatott le, vagy a nyomozasban
legalabb is résztvett. Ha az 5. iratcsomoba csak azokat =
felhivasokat iktatnidk az orsok, amelyek nyomozassal egy-
altaldban nem kapcsolatosak, akkor pl. az iligyészségek fel-
hivdasait sokszor egyik iratcsomoba sem lehetne beikta ni.
7. A jarasbirésig hataskorébe tartozé kihigassal kapc;ola-
tos felhivast is az 1. iratesoméba kell iktatni, mert az 'glta-
lanos (mindennapi) értelmezés szerint a kihagas is biinte-
tendd cselekmény. 8. A 7. kérdésre adott vilaszunk vonat-

kozik erre a kérdésre is.

\

Viribus unitis. 1. Az A.—26. jelzésii szabilyzat 23. pontja
szerint a kardkotén a ramgosztalyba nem sorolt havidijasok
eziist, az altisztek pedig tabori barna selyem, kézépen meggy-
piros fonallal attért paszomanyt viselnek. Az 1928. évi 14.
sz. Csendérségi Kozlonyben kozzétett 45.910—eln. VI. c. 1928.
sz. B. M. korrendelet az 6rmesterek és torzsérmesterek ré-
szére az eziist kardbojtot megengedi, illetve rendszeresiti, ez
a rendelet azonban nyitva hagyta azt a kérdést, hogy az
or;_nesterek és torzsbrmesterek az ecziist kardbojt mellé az
ezust paszomanyt is viselhetik-e a Lkardkotén. Tekintettel
arra, hogy az oltozkodés kérdését a legkisebb részletekben
is preciz rendelkezések sammbalyozzik, véleményiink szerint a
most targyalt kérdésben sem szabad arrol a merev allaspont-
rol letérni: mit mond a szabily. A szabaly pedig ebben az
esetben azt mondja, hogy az 6rmesterek és torzsérmesterek
tabori barna selyempaszomanyt viselnek a kardkotojikon,
amig tehat ezt a szabalyt meg nem valtoztatjak, addig ettol
eltérni nem lehet, bar belatjuk, hogy eziist kardbojt mellé az
ezist paszomany lenne illetékes. Tegyenek felterjesztést. 2.
Az Uj %katonai Dbiintetétorvénykonyv szovege fiizetalakban
1 P 40 f-ért kaphato a Tisza Testvérek konyvkereskedésében
(Budapest, II., Fo-utca 12. szam). Ugyanott kaphato: ,.Dr.
Schulteisz Emil: A Ktbtk. magyarazata”, ara 6 P, tovabba
»Isadk Gyula: A torvénykezés egyszerisitésének biintetéjogi
része és a katonai bilintetotorvénykonyv magyarazata”, ara
3 P. Termeészetesen mindkét magyarazo kéayvben megvan
a torvény teljes szovege is. Beszerezheti barki, levélben is
meg lehet rendelni, a portokoltség néhany fillér. 3. Schiaffer
Gyula fényképész (Budapest, Rakdoczi-at 23, féldsz. 12) ké-
szitette 2 Kormanyzé Ur Of6méltosagardl a szegedi gyalog-
ezred atvétele alkalmaval a felvételek egy részét, amelyek-
b6l mi is kozoltink annak idején. ¥Xzekbol a képekbél az
emlitett fényképésznél rendelhet. A 18x24-es nagysaga kép
ara 2.50 P, a 12x18-asé 1.50 P, levelezolapé 80 f. A Veres
fotoszalonban (Budapest, Harmincad-utca 3) mitermi felvé-
telek is késziiltek Ofoméltésagard], ezredesi egyenruhaban.
Ezeket a képeket is meg lehet rendelni, A 18x24-es nagy-
sagh kép ara 10 P (kerettel egyiitt 14—15 P), a 24x30-as
ara 15 P,~kiilon keret szintén 4—5 P, a 30x40-es ara 20 P,
szintén esetleg kiilon kerettel

tokéletes dsszedllitdsa a

lami, M1
Budapest, 1930 november 20.

Hazafias tisztelettel
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1. PUCH-MUVEK RT. FIOKTELEPE
BUDAPEST

Mult év jul. 1-ém Omokt6l vdsdrolt 250
end  Puch-gydrtmdnyd motorkerékpdrral
teljesen meg vagyok. clégedve, mivel még a
mai napig, gumidefekt kivételével, semmi
tajom mem volt, dacdra, hogy mar 15.00’0
Jom utat futottam le vele. Ennélfogva a gep
reményemet fe-
lilmulta, s bdtran merem bdrkinek ajdn-
nt erbs és megbizhaté strapagépet.
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motorkerékparok a
legiizembiztosabbak!

Egyszerii a kezelésiik és iizemanyagfogyasz-

(=)

SZAKAL PAL tasuk a legcsekéiyebb, ecsendd k iger

csendbrirmester. kedvezd fizetési feliételek. — . <16d6k-

- nek elkiildjiik csendérvevéink listajat, hogy

GYARI motorjainkrol inform a'lt')glhassanak

F1OK: Kérjen még ma arajanlatot!
[ v o)

Budapest, VI,

Liszt Ferenc-tér 9. sz.
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Minerva 11, 1. Latatlanban nem mondhatunk véleményt.
Kiildjon be néliinyat, a honvédség kbreboluls‘szivesen vesz-
szilk az alkalmas irasokat. 2. Ha a c§endo?seghez' akar at-
1épni, kihallgatason adja elo ebbeli kérelmét s kérje, hog?’
azt szolgalati uton az illetékes férumokhoz e}ote’r_]esszely
A csendorség csak akkor veheti fel, ha a honvédség atengedi.

Qzentkit. Atkoltozkodési illetmények csak _abban az efet~
ben folyésithatéok, ha a koltozkodés szolgélat} rende‘:lkezesr’e
tortént. Ha tehat valakit a szolgalat érdel’(eben bl\ra}t.alhol
athelveznek X kozségbol Y kozségbe, a kincstar a koltse'geket
fedezi. Ha azonban valaki maga kérte az athelyezését, az
atkoltozkodési koltségeket a sajatjabdl kell fedeznie, mert az
dthelyezés nem a szolgalat érdekében, hanem sajat kére-
lemre, az athelyezett érdekében tortént. Ugyanez vonat-
kozik a helyi atkoltozkodésekre is. Ha valaki a laktanya-
ban lakik s lakasara a kincstirnak sziiksége van s ezért
a lakast felmondja, akkor a koltozkodés koltségeit is
fedezi. Ha azonban a laktanyaban laké maga kéri, hogy
a laktanyabol likoltozhessék, akkor természetesen a kincs-
tar az ebbol keletkezo koltozkodési koltségeket nem tériti
meg. Ebbél kovekezik, hogy olyan esetben, amikor valaki
egyik maganlakasbol masik maganlakasba koltozkodik at,
ennek koltségeit is maga viseli, tekintet nélkiill arra,
hogy az elozo lakasat maga mondotta-e fel, vagy a haz-
tulajdonos.

Szembratovics orm., Hajduboszormény. Szamrejtvényen
és tréfas palyazatokon kiviil bekiildhet barmit, ha megfelelo,
kozoljik, A csendorségi targyi palyazatokat elonyben része-
sitjuk,

Rakamaz. Ha vannak Nagyvaradon rokonai vagy joisme-
rosei, legegyszeribb ezck révén utanajarni a dolognak. Ha
azonban erre nincs lehetoség, akkor szolgalati uton nyujtson
be kérvényt a kiiligyminiszter urhoz, hogy diplomaciai uton
juthasson a keresett rokon nyomara. Ilyesmivel azonban a
kiilligyminisztériumot foloslegesen nem szabad zaklatni s
csak akkor valassza ezt az utat, ha fontos érdeke filizodik
ahhoz, hogy a keresett nyomara jusson.

Végkielégités. 1. Nyugdijaztatisa utan kegye!mi uton
kérje, hogy a néhany napos; megszakitds miatt a szolgalati
idejében a nyugdij szempontjabol megszakitas ne legyen.
Egypar naprodl van szd, valdsziniileg eredménnyel fog jarmi
a kérése, 2. A nyugdijat megvalthatja, de indokolnia kell
a beliigyminiszter urhoz benyujtando
miért akarja megvaltani. Olyat ismeriink sokat, aki
banta, de olyat, aki nem banta ‘meg, senkit.
ajanljuk.

B R T T S S B S e SR A SR S R
0000000000000 A

Heggdii-Harmnnika-Immhitak,

Citera, Tambora, mtndenfajta zenekari fa- és fém-
fuvés hapgszer. Harmonilkakat csakis meub z-
hato, 6 eyadrtményokat hozunk torgaslomba.,
Rakoéczl-tarogato sajat talalmany.
junk az itten) algyarosok altal fel Janlott
ki f61don keszint utanzatoktol. Hibds hung-
szereket szakszerien javituns.
ingyen aiuld az

ELSO MAGYAR HANGSZERGYAR
kir. udvari

STOWASSER "“..i;

Budapes!, II., Lanchid a. 5. (Budan).
\d Az egredilii hangszergyér az orszagban.  Tdbb pyar nincs
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Racz Sandor é6rm., Battonya. Azért nem kiildottl _
lapot, mert az eléfizetése junius 30-ig rendl?.en \:oit-
pedig az év végéig rendezte. Tényleges csendorlegénys
elofizetési év felét fizeti,

1111. Kozépiskolak: polgari, gimnazium, realgimnazig
real, kereskedelmi iskolak. Egyszéval azok az iskolak, ame
lyekbe az elemi iskola 4. osztdlydnak az elvégzeése alap™
beiratkozashoz s amelyeknek legalabb 4 osztalyuk van. Fe
sébb iskolak az egyetemek, akadémiik. Ha tehat onnek meg=
van vagy meglesz a 4 polgari iskolai végzettsége, akkor az
igényjogosultsagi torvény levelében idézett pontja szerint az
illetd allasok betoltésére alkalmas, ha az egyéb feltételek is
megvannak. Legkozelebb hozzuk részletes tdjékoztato cik- =
kiinket az igényjogosultsigi torvénnyel kapcsolatban, olvassa
majd el

lbolyka, Szombathely. A Csiisz. 8. d) alpontja tényleg
azt rendeli, hogy a legénység nosiilési iigyeit titkosan kell
kezelni. Ez a titkos kezelés azonban csak attél az idoponttol
kezdve szamit, amikor az orsparancsnok a nésiilési kérvényt
atveszi és beiktatja. Amig ez meg nem tortént, addig a nosii-
lési iigy szolgalati kezelés alatt nem all, a Csiisz. hivatkozott
rendelkezése tehit erre az idére nem vonatkezhatik. kKlkeép-
zelhetetlen kiilonben is, hogy a csendér a maganiigyeibol
eredé6 kérvényeit a Csiisz. rendelkezései szerint titkos for- e
maban és titkos uton-moédon juttassa el az eloljaréjahoz. ¥
A budapesti keriiletnél is tévesen értelmezik a dolgot az ors-
parancsnokok, amikor azt kovetelik az alarendcltjeiktol,
hogy a nosiilési kérvényiiket kt. papirosra irjidk meg, mert
a kt. kezelés csak az orsparancsnoksagra, illetve az ors-
parancsnoki iktatastél ikezdve végig az oOsszes forumokon
kotelezo, de mem kotelez6 magukra az érdekelt csendorokre,
amikor azok a kérvényiiket megirjak. ‘Az A-—57. Nosiilési
Szabalyzat 32, §-a értelmében a hazassag engedélyezését
irasban kell kérni, kozelebbi rendelkezéseket a forma tekin-
tetében a szabalyzat nem tartalmaz, vagyis: az altalanos-
sagban hasznalatos formakat 'kell betartani. A csendornek
tehat a nosiilési kér-vényét fehér papiroson kell benyujtania,
mert maganhasznalatra a kt. papiros a csendorségnél egy-
altalaban nincsen sem rendszeresitve, sem pedig megengedve.

Isaszeg. A csendorségtol fegyvermesteri tanfolyamra eb- o

ben az évben senkit sem vezényelnek. A fogyatéktol fiigg, gy
Wl L R e lesz-e a jovo évben vezénylés, de akarmikor keril is erre = '
y 4 me?-’ a sor, arrdl parancs utjan idejében értesiil.
Onnek sem Lesz még kikelet, 1. Vilasz a lexikon rovatban jon.
2. Az 1925. évi 21. sz. Csendérségi Kozlonyben kozzétett
e e e s e eese——
TR SN T N i e A e S R e
A SZENT IMRE JUBILEUMI EVROL
visszamaradt leped6kbsl 2—2.50 P-ért
ugyszinténatakarokbol 5.20 P-ért még nagyobb .
mennyiség kaphaté a szallitonal "
Azonkiviil 4gynemii creton .. ___ ___ 1.20P }
Ovakod- Ramavasz.._ leo .m0 . i o.eoo 20PN -":
“rlegyzé.‘e' Térﬁlkﬁzé g S O R U T SO ll— P - ‘

. =

Tovébba a legiobb. gyartmanyu vasznak,
damasztok, zsebkendsk, zefirek, paplanok és
torléruhak részletfizetésre is vasarolhatok!

KISS ENDRE

-

-
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Grof Tisza Istvan-u. 16

E r‘les i 'és ¥ Van szerencsénk szfves
szétkiildo tik, — tudoméséra adni, hogy

bérmentesen pot-
l0lar megkiildhessiik.
foltételok !

*

1931. évi tavaszi-nyari arjegyzékeinket

Amennyiben barmely oknal fogva nem kapta valna érje

Tavaszi arucikkeink mingsege elsdrangi! Araink szenzaciosan olcsok! Kedvezd fizelesi

Vidéki rendeléseket aznap elintéziink. Arumintékat €s egyes

REFORM Ruhazati Rt

gyzékiinket kezhez, kérje egy levelezGlapon. hogy I

ruhadarabokat megtekintésre készséggel kiildiink.

Budapest, VI, Vilmos csaszar
= at 5. (TELEFON: Aulomaa 130-95, 130-05)
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253.362—VI. ¢, 1925. sz

B. M. k ,
és felvételek idépontjat a korrendelet a_leszerelések

; . N, t5megrendszerre Orté o PLP
sl illetve viseuatéréssel kapcsolatban tirgyalje, coper o por

deletben sz6 sincsen arrdl, h : 3 ”
nél leszerel, mi torténjék veleoghya }ézyvﬂéa;‘ﬁ{ iz f}%ylk’kgrulet-
kezik felvételre. Ezt a kérdést a kozlon S
i My . y emlitett évfolya-
maban mas rendelet sem szabilyozza, valészing tehat, h
on, a hivatkozott rendeletnek csak a ci’mét latta s e Og¥
a rendelet tartalmit. Egyébként az 6n altal f lnetr:n ST
dés rendeleti szabalyozast soha nem nyert me:tvi L 11<e11£
le akart vagy le akar szerelni, az az § dolg,a ha az?’ Ny
gor E ! ’ % ’ an visz-
sza akar jonni, megint csak az § dolga, hogy sikeriil-e e
masik keriiletnél visszajutni a testiiletbe vagy sem Régfb}f
ben ez gyakran megtortént, ma nehezebben megy it
Akik régebben megcsinaltik ezt az ,atnyergelést” tabg.'
nyire a’Jobl’) 'nésiilési kilatasokkal kecsegtetd keriilethez
_a_kartak 1gy atjutni, amit’é.thelyezéssel nem érhettek el. Ha
onnek ugyanez_volna a célja, gondolja meg hiaromszor is a
dolg.c_)t, mert kiteszi magat annak, hogy nem jut vissza a
testiiletbe, vagy ha vissza is jut, eltelhetik kozben 20 nap s
a~kk01“a_ nyugdija szempon@jébél a megelozo szolgalati idejét
elvesz'lt}. Az_ a 30’nap, amit a levelében emlit, sochasem volt
semmlfele visszavételi hatiridé, hanem a megel6z6 szolgalati
idonek a nyugdijba vald beszimithatasa tekintetében volt s
van ma is ennek az idéhatarnak nagy jelent6sége, amire az
ilyen leszerelés-felszerelésnél mindig ligyeltek az érdekeltek,
ebbdl johet aztian az, hogy olyan hire van ennek a 50 nap-
nak, amilyent on is tulajdonit neki, Ne kisérletezzen, varja
ki nyugodtan a sorsat, okosabbat nem lehet tenni. 3. Csendor-
ségi szempontbdl egészen mindegy, hogy az ara katolikus
vagy protestans. Az a fontos, hogy egyhazilag kotendd
eskiilre mindkét fél képes legyen. Ez pedig nem a hazas-
sagra vonatkozé kozjogi szabalyok, hanem az egyhdzi torvé-
nyek szerint alakul. E tekintetben torvényes intézkedésekkel
az egyhazakat, illetve azok utjan a lelkészeket nem lehet
semmire sem kotelezni, mert az allam szempontjabol a ha-
zassag torvényes akkor, amikor a hazassagkotés az anya-
konyvvezeté elott megtortént. Ha a reformdtus pap hajlandé
arra, hogy megeskesse onoket — amint bizonyos, hogy a
levélben adott koriilmények kozott hajlandé —, akkor rend-
ben van a dolog, irjik meg a nyilatkozatban, hogy egyhazi
esketésre képesek és hajlandék s annak idejé'n gaskﬁgijene}c
meg annal a lelkésznél, aki az esketést eszkozolni ha;lando.
A részleteket beszéljék meg a lelkésszel, esetleg mindkét egy-
hiaznak a lelkészével, hogy tisztibb és kerekebb legyen e
tekintetben a magatartasuk. 5. Valasz a lekszikon rovatban
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Gyozelem. Sajnos, nem fognak gydézni, mert a forgaimi
adot meg kell fizetniok. 'Amikor a hizot a hentesnek atad-
tak, ezzel a hizo a 'kozfogyasztas targya lett, tehat forgalmi
adokoteles és 1az adot a vagaténak kell fizetnie. Az nem
valtoztat ezen a tényen, hogy '6nok csak baratsagos alapokon
kototték ezt a csereiizletet, s pénziigyi hatésagok ezt az indo-
kolast nem fogadjak el. Kiilonben az '‘0sszeg nem nagy: 4.3
szazaléka a hizé forgalmi értékének. Fizessék csak ki ezt
az osszeget, mert a huzodozassal még mindenféle potillete-
keket is fel fognak szamitani. Egyénileg nincs és nem is
lehet az illet6 hentes ellen kifogasunk, nem is az 6 személye
ellen sz6l az, amikor azt a tanacsot adjuk, hogy ilyen iigyle-
tekbe ne menjenek bele. Eltekintve attél, hogy az ilyesmi
majdnem mindig zavarokkal és neheztelésekkel végzodik, az
ors orizze meg a fiiggetlenségét s még effajta szivességeket
se fogadjon el. Ami azonban azt illeti, hogy az orsok koz-
gazdalkodasai az adok tekintetében kozétkezéseknek tekin-
tendok, ez a felfogas téves, mert a kozgazdalkodasban
egylittesen éldegélé néhany csendor gazdalkodasaban iizlet-
szeruséget semmiképen sem lehet felfedezni. Az ilyen ala-
pon kir6tt addék ellen okvetleniil fellebbezni kell, végsé fo-
kon a pénzigyminiszter drhoz is. A fentebb targyalt eset
azonban mas lapra tartozik, \gy, amint megirtuk. 2. Folyo-
sitjak. De csak akkor, ha annak idején az oOzvegyi nyugdi-
jat nem valtotta meg az ozvegy.

Radio. Olvassa el a Szut. 320. pontjanak a) alpontjat.
Nem is kell magyarazni, hogy szabadon lehet bocsatani az
illetot, ez vilagosan kitiinik az utasitas szovegébol. Hogy
ebben az esetben melyik eljaras a helyes? Szeriatiirk feltet-
leniil az, ha 'az orsparancsnok szabadonbocsatja az elfogot-
tat, mert az elfogads oka megsziint mar akkor, amikor a
jaror az illetot a nyilvanossag szeme eclol bekisérte a lak-
tanyaba. Ha esetleg onnek az az aggodalma, amit nem irt
meg, de talan jol sejtjiik, hogy az illeté visszamegy a wva-
sarba és ujra karomkodni kezd, akkor azt kell tenni, hogy
ujra elfogjak, de akkor mar persze nem bocsatjak ajra
szabadon.

Kolcsonos athelyezés. Ilyen kérelmeket nem tehetiink kozzé.

Angyalvar. Ha teljesen kereset- és mukaképtelen s ez a
szolgalatbdl kifolyolag ,kovetkezett be, akkor 8 évi és 5
hénapi szolgalat utan is nyugdijat kap. Es pedig annyit,
mintha 9 évet, 6 honapot és 1 napot szolgalt volna. A nyug-
dijba beszamit a zsold (havidij) és a csendOrségi potdij.
Egyéb nem.

I. M. térm., Debrecen. Oriiliink az oromének, amire kiilon-
ben raszolgalt.
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Sz. Gy. th., Monor. Valasz a lekszikon rovatban. Magan-
levelet nem frunk, az 50 filléres bélyeget lapunk javira be-
vételeztiik,

Brassé. Az 1012, évi LXV, t.-c. 49, §-a értelmében kété;vi
végkielégitéssel elbocsatott, de két éven belil visszatert
csendérnek a végkielégités Osszegébol annyi huszonnegye@-
részt kell visszafizetnie, ahiny hénap az ujboli felvételg ¢és
a két év vége kozé esik. On tizenhat hénapig volt tavol,
hidnyzik a 24 hénaphoz 8 hdnap, vissza kellett tehat fizetnie
a veégkielégitésének a nyolc huszonnegyed részét. Ezt vissza-
fizette, a megel6zé szolgalati ideje tehat a nyugdijaba be-
szamit. 2. Az o6rmesteri rangja a tavollét miatt nem valto-
zott, a késobb eloléptetett ormesterekkel szemben most is
rangidos. 3. A tovabbi el6léptetésnél csak a tavoltoltott idot
nem szamitjak be a szolgalati idejébe, a torzsormesteri elo-
léptetéshez sziikséges idé kitoltését tehat nem kell az jbéli
felvételétsl ujrakezdenie. 4. Az ujjas vallgallért az idojaras
szerint viselheti feloltve vagy csak vallra vetve olyan helyen
is, ahol helyorség wvan.

Ellen6rzé. 1. A Szut. 260. pontja értelmében az egy
fobol allo jarorok szolgalatanak éjjeli idore csak aklor
szabad kiterjednie, ha a szolgalatot vasitony vagy hajon kell
teljesiteni. Ha egy fobol allo jarérnek éjjel helyi 'ellenorzo
szolgalatot szabad volna teljesitenie, ezt a Szut. megmon-
dana. Az ors allomashelyén a mi nézetiink szerint nincsenek
nagyobb biztonsagban a jarorok, mint az orskorlet mas koz-
ségeiben, sot ellenkezoleg: az ors allomashelyén konnyebben
érheti oket tamadas. Itt az ors tagjai gyakrabban érintkez-
nek a lakossaggal, mint a tobbi kozségben, a suribb érint-
kezéssel pedig tobb haragost szerezhetnek maguknak, mint
azokban a kozségekben, ahol a jarorok csak ritkabban s
akkor is tobbnyire futélag fordulnak meg. Ha az orsparancs-
nok éjszaka egyediil menne ki helyi ellenorzé szolgalatba,
hiaba nyugtatna meg az a tudat, hogy a laktanya kozel,
talan csak a masodik utcaban van, mert ez a tavolsag éppen
elég ahhoz, hogy varatlanul megtamadjak és pillanatok alatt
lehetetlenné tegyék. 2. A féloran aluli lest a Szut. 471.
pontja értelmében nem szabad a szolgalat tartamahoz hozza-
adni s e tekintetben mindegy, hogy az orsparancsnok irta
elo, vagy pedig a jarorvezetd a sajat kezdeményezésébol
tartotta meg a lest. Egy félora olyan kevés id6, hogy a a por-
-tyazasra kiszabott id6 lényeges megroviditése nélkiil be
lehet allitani minden orjarat tartamaba. Ebbé6l azonban nem
szabad azt a téves kovetkeztetést levonni, hogy a féléran
felilli lesbol csak azt az idot lehet az orjarat tartamahoz
hozzaadni, ami a féléran feliill van. Ha tehat egy jaror akar
eléirasra, akar sajat kezdeményezésébol két ora lest tart,
akkor az orjarat tartamahoz nem masfél o6rat, hanem az
egésa két orat kell hozzaadni. Az 6n példajaban: az drjarat
24 oras, az orsparancsnok 1 ora lest ir el6. A szolgalati
orak szama nem 24 és fél (mint on azt véli), hanem 25 oéra.
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R. J. 1. Lofegyver tartasi és vasarldsi engedél
foku rendérhatésagtol kell kérni. Orskihallgatason ai
a kérelmét, amelyet az orsparancsnoka a Szut. 124
értelmében tovabbterjeszt. 2. A legénység vadaszata &
las alatt all6 kérdés. Lehet, hogy a Szut. legkozelebbi
bitései soran ezt is elintézik. Amig ez a kérdés 'fiig
vadasszon. '

Pusztasig. Olvassa el mai szamunkbn ,,R. J.” je
kiildott iizenetiink 2. pontjat, !

M. J. A honvédség, csendorség s altalaban a fegyvere
miikodését a Legmagasabb Szolgalat iranyitja. A legma
sabb szolgalatnak ettél a fogalmatél vagy taldn ugy is mon
hatjuk, hogy: \személytelen személyétol ered az eloljar
parancsadasi joga s amikor a parancsoknak engedelme
diink, amikor a kotelességiinket teljesitjiik,
magasabb szolgalati eszménynek rendeljik ala magunkat
Minden, ami parancs 'és engedelmesség, illetve kotelesseg=
teljesités formajaban torténik, ezt a legmagasabb érdeket
szolgalja, Nem az a fontos tehat, hogy személy szerint ki
adnak és kik hajtanak végre parancsokat, hanem az a lé:
nyeges, hogy minden parancs és minden engedelmesség a
Legmagasabb Szolgilat szellemének és céljainak megfelelé
legyen. Amikor az orsparancsnok a jarort szolgalatba ve-
zényli, ezt nem a maga egyéni akaratiabol és kedvtelésére,
hanem a Legmagasabb Szolgalat nevében és érdekében teszi.
A Legmagasabb Szolgalatnak azonban érzékelheto személyi- =
sége nincsen, eléttiink az eléljarok személyében megtestesitve
jelenik meg s igy mindazt a tiszteletet és engedelmességet,
ami a Legmagasabb Szolgélatot megilleti, mi az el6ljarok sza-
mélyén keresztiil juttatjuk kifejezésre. A Szut. 254. pontja-
nak a 2. bekezdése a fentebb mondottakra alapitja azt a ren-
delkezését, hogy az elbirt szolgalat indokolatlan nem teljesi-
tésével biintetendé cselekményt kovet el az fis, aki a szolga-
latot sajit ‘maganak irta elo. Ha pl. az orsparancsnok a
szolgalati havi fiizetben ellenérzé szolgalatot irt elé maga-
nak, akkor ennek a szolgalatnak a teljesitése el6l kellé indo-
kolas nélkiil nem térhet ki, mert a szolgalat magasabb érde-
keinek és elveinek a tiszteletbentartasa neki éppen ugy
kotelessége, mint az ors barmely masik tagjanak.

K. G. M. ny. tiszthelyettes, Kistarcsa. Meghalt.
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Kincses Kolozsvar. Cime ismeretlen, a nyilvéntartésblﬂ
sem fordul elo.

Altiszti kar 777. Olvassa el legutébbi szamunkban .,,Acei-
dentia” jeligére kiildott iizenetiink 1. pontjat. Ty

S. L. ‘6rm. Tata. Szolgalati uton terjesszen fel kérvényt
a beligyminiszter urhoz névhelyesbités irant. Csatolja a keér-
vényhez az apja, nagyapja és dédapja kereszt- és hazassag-
leveleit s ha ezekben a kérdéses maganhangzo6 legalabb kétiz-
ben fordul el6 kettézve, akkor a beliigyminiszter uUr a név- "
helyesbitést elrendeli.

tartés, modern kivitelben, kénzelmes résziet-
tlzaetésre kaphato:

KISIPARI TERMEKEK BUTORCSARNOKA R,

Budapest, Vli., Dohany-utca 66. sz. |

BUTOR

F allandoéan ; feltétlen bizonyossag nincs, kiszamitas

HOGYAN LEKET NYERNT
az osztalysorsjatekon =

Ezen sokan torték mar a fejiiket és toprengenek

nem is lehet, de van szerencse, esely,

valosziniiség és jolesd remény! Tana-

CSOS az els0 osztalynal megszerezni a sorsjegyéi!: -

kgt, mert egy ké:0bbi osztalyhoz valo vasarlasa-

nal az el6z6, lejatszott osztalyok &rait is meg
kell fizetni!

Huzas mar aprilis §17-én kezd&dik!




1931 aprilis 1.

CSENDORSEGI LAFOR

Haboru a tengeren.

frta: B. BRAUN-VIMMER GY&4Z6 folyamor-
fokapitany.

(10)

A japan nyomds kovetkeztében a német cirkaléraj kelet-
azsiai allomasat (Tsingtau) elhagyni kényszeriilt. A parancs-
noklo tengernagy, grof Spee, igen jol atgondolt terv alapjan
ligyesen vezette at hajoit a Csendes-tengeren Délamerika nyu-
gati partjaira, nem mulasztvin el, hogy utkozben az ellenséget
ahol lehetett, karositsa. Kozvetve tobb mint egy hdénapon at
azaltal okozott zavart, hogy hajorajanak céljait nem ismervén
senki, az ellenséges csapatszallitisokat késleltette. A kereske-
delmi hajozas Kelet-Azsiaban és Ausztralia koriil teljesen meg-
bénult, mert a félelem varatlan német timadasok miatt altala-
nos volt. A nagy koriiltekintéssel mar békében tortént elégon-
doskodasnak volt csak koszonhetd, hogy a mozgoésitas elso
napjaiban beallott zavar dacara is sikeriilt a hajoraj szimara
alkalmas szallitogozosoket biztositani, amelyek annak nyomat
kovetve, azt a sziikséges ilizemanyaggal nundvegig el tudtak
latni. Ilyen anyaghajok barmilyen nélkiilozhetetlenek, kotelék-
ben mégis csak terhet jelentenek egy sziinteleniil harcrakész
hajorajnak. Minden ellenséges tuleré dacara sikeriilt ennek
egyesiilnie a vilagnak egész mas tajékairdl hozzatorekvo két
masik cirkalohajoval. Helyes sztratégiai intézkedésekkel pedig
el tudta érni a tengernagy azt, hogy 1914 november 1-én a
chilei partok mentén (Coronel) 100 év utdn az els6 megsem-
misité tengeri vereséget okozhatta az angoloknak azaltal,
hogy azoknak két hajojat kitiinéen vezetett agyuharcban
elsiillyesztette. Megtortént tehat az a csoda, ami bamulatba (_'es
gondolkodéba ejtette a vilagot, hogy a habok az angol lobogdt is
elnyelik. Ez a tengeri gyodzelem nemcsak az Osszes kulfoldi
allomasokon befolyasolta az -angol sztratégia menetét, hanem
az Bszaki-tengeren is a hadihelyzetet azaltal, hogy az angol
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flotta ott hosszabb idén keresztiil sok erés hajéjat volt kény-
tele_:p n.élkiilbz'r'li. A mindig erésebben érezhet( tileré a német
hajéraj vezetojét az Atlanti-Gcean felé valé tovabbvonulisra
kenyszgrltette. Abban a torekvésben, hogy tovabbi katonai
erf’:dn’le’nye:ket érjen el, amely helytelen jelentések alapjan
Szamitasal szerint kockizattal nem jartak volna, a hajéraj a
Falklgnd szigetekhez jutott el. Azonban itt teljesen varatla-
n1:11 tobbsz@r’c}s tuleré varta, amely december 8-in a hajoraj
vegpusztulasit okozta. Gréf Spee tisztjeinek legnagyobb ré-
szével egyiitt, koztiikk két fiaval is, hosies kiizdelem utan el-
veszett. A ,Nurnberg” siilyed6 roncsain egy matroézcsoport,
orok idok emlékezetéil egy zaszléorudon az utolséd pillanatig
magasra tartotta a hajo lobogdjat. Ez a jelenet a legmé-
lyemb benyomaist keltette az egyik angol hajén és elsé tszt-
Jet arra a kijelentésre késztette: ,,Szeretném, ha az én embe-
reim is ilyen hésiesen tudnanak meghalni, ha egyszer megjon
az utolsé pillanat!” Gyaszhirmondonak csak egy kis cirkalé
menekilt el; ezt csak harom hénappal késobb pusztitotta el

két  angol hajé a nemzetkozi jog flagrans megsertése mellett
a chilei vizeken.

Coronelnél koriilbeliil egyenlé harcértékii hajécsoportok
allottak egymaissal szemben, amelyek kozvetlenul a nagy
harcegységek épitését megel6zé idokbol szarmaztak és tobbe-
kevésbé egységtipusokat képeztek vilagszerte. A falklandi
csataban lenyegesen mas volt a helyzet. Itt az elébb emlitett
hajéegységek az uj csatacirkdlokkal keveredtek harcba, tehat
olyan lekuzdhetetlen tulerével talaltdk magukat szemben,
ameiynek hatasa alatt csak pusztulas lehetett a gyengébb
sorsa.

A kotelékben egyesitett cirkalokon kiviil még harom ma-
sik is folytatott hosszabb-rovidebb ideig kereskedelmi habo-
rut a tengereken. Ezek kozott a legtobbet emlegetett hajo az
»Lkmden” volt, amely — mint ismeretes — tobb mint harom
honapon keresztiil volt réme az angol tengeri kereskedelem-
nek.. Parancsnoka a szerencse kiilonos tamogatasa mellett
idovel mar teljesen sportszerien uzte a hajopusztitdo mester-
séget. Részben ez volt az oka, hogy olyan nagy népszeriségre
tett szert még az ellenséges foldon is, de meginkabb azaltal,
hogy az ellenséges hajok személyzetével mindig emberi mo-
don bant és megtett tole telhetoleg mindent, hogy helyzetiik
ne legyen felesleges modon még jobban megnehezitve. ,,Atko-
zott rossz jatékot jatszik”, mondtak rola, ,,de ezt uriember
modjara teszi!” Sokaig azzal tévesziette meg a hajokat, hogy
harom hajokéménye elé még egy negyedik miikéményt is
allitott, aminek kovetkeztében a korvonala jobban megegye-
zett az angol kis cirkalék korvonalaival. Els6 idoben a ben-
galiai obolben rémitette a hajokat, romma lotte Madras olaj-
telepeit olyan alaposan, hogy az abbdl szirmazott tizvész
még 160 km tavolsigra is féklyaként vilagitott ki a ten-
gerre. Majd Hatséindia partjaira tette at vadaszteriiletet.
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li sziirkiiletben rajtaiitott az ott alloma-
B e clilin € mi sdelemre csak gondolha-

sozé orosz cirkalon és mielott az a vedele t :
igff _:301;)13 is, mar elsiillyesztette; de igy jart az epp&{l bbegut9,
mitsem sejto francila elo‘b.‘rst is. Az ,Emden” a legkisebb se-
ulé 51kiil tint el megint. 4 5
rules.—\lrll:ndéan a kutatégellenséges ‘hajok tomege jart nyo-
méban, de olyan iigyesen leplezte 1tjait, hogy mindig meg-
tévesztette az illdozoket. Amidén késébb mar c"sak’nag'yon
ritka volt a zsakmany, a Keeling-szigeteken _le\'{o kabelallo-
mas elpusztitdsara indult. Ez lett a v’es"zte. Miel6tt a partra-
szallt csapat az allomast iizemen klvul’ helyezhettfe Yolna,
annak sikeriilt radiéjeleket leadnia. A véletlen folytan eppen
a Kkozelben tartézkodé, sokkal erésebb ausztraliai cirkalo
felfogta a vészjeleket és rogton a régen keresett vad ellen
indult. Az ,Emden” a varatlan ellenség megjelenésekor —
anélkiil, hogy partrakiildott csapatit a fedélzetre vehette
volna — kénytelen volt a kikotét gyorsan elhagyni. A vissza-
maradt kiilonitmény fogcsikorgatva nézhette csak a tavolbdl
az egyenlotlen harcot, amely reggeltol napnyugtaig tartott
és az , Emden” lekiizdésével végzodott. A szirtekre felfutott
német hajoroncsot még sokaig verdesték az dcean hullamai.
A roncsokbol azonban a német tettrekészség ujabb phonixet
ébresztett életre. A visszamaradt német csapat a kikotoben
horgonyon talalt ,,Ayesha” vitorlassal indult ki djra a ten-
gerre és vészteljes, nehéz kalandok utan latta viszont az
egész vilaggal harcban allo hazajat.

El kell képzelni az ilyen teljesen magara hagyott hadi-
hajo személyzetét, amely személyzet barhova tekint is,
mindeniitt ellenségtol van koriilvéve. Csak a szerencse, csak
a kedvezo véletlen allhat esetleg melléje. A hajoszemélyzet
éjjel-nappal harcrakészen, nugynevezett szigoritott orszolga-
latban van. Ez abbdl all, hogy a személyzet fele harci riadé-
allomasain tartézkodik, igy: az agyik, a fényszérok, torpedé-
késziilekek mellett, a fedélzetek alatt, a géphazban stb, a
masik fele feloltozve, hivasra azonnal készen, pihen. Az 6r-
ség élén felvaltva a parancsnok és az elso tiszt allanak. A
batorsag, tettrekészség, hazaszeretet csodikat mivelhetnek
az emberek lelkében, de a holt anyagba ezek se képesek lel-
ket onteni, mert az puszfulasnak van kitéve. A hajo testét,
a gépeket kérlelhetetleniil kikezdi az idé foga; itt is, ott is
hianyzik valami, amit pétolni kellene és nem lehet. A hajé
fenekét benovik a tenger novényei, csigdi, apré allatkai, —
mami kezdi a rozsda; s ez mind a hajé gyorsasigianak rova-
sara torténik. Az agyuk csove, szerkezete romlik a haszna-
latb?,n; nap-nap utan ujabb hianyok, djabb karok. Amit a
haj6 sajat eszkozeivel, sajit embereivel a fogyatkozasok ki-
kiiszobolésére tehet, az is csak rendszerteleniil, gyors iitem-
ben torténhetik ott, ahol erre egy kis lehetéség nyilik. Van-
nak ugyan bivéhelyek a nagyviligon, de azokat az ellenség
1s i1smerl €s ezer szemmel oOrzi.

Ha fogytin van a szénkészlet, azt egyik-’_
nyolt hajobol kint a szabad tengeren }(ell kiegeszit
valé, hogy az 6cedn felilete meg szelcsengben Sy
gasban van,; cnnek kb’vetkeztébeﬂn az egymas melle
jok sziinteleniil egymashoz iitodnek és az utodé
keztébei. megsériilnek. Sokszor lsmetlodq 1lyep
utan bizony a hajé hamar és sokat veszit a békebe '
sagabol. Szinei elfakulnak, itott-kopott lesz. "

A radié igen értékes szolgidlatokat t’ehet az egyediil
ralé hajoknak. A minden irdnybél beérkezo Je.lek' a
hajok tavolsigira engednek kovetkeztetni; sot mi t6bb,
nyos gyakorlat utdn a tavirasz meg azt 15 ‘megkulon y
hogy milyen nemzetiségli a jelentkez6 hajo, mert ¢
nemzetnek megvannak a jellegzetes szokasai a tawvirate
adasinal. Az olasz masképpen adja a jeleket, mint az a
a francia masképpen, mint a japan. :

A hajé lassi menetben halad, az arbocon figye}é or
lamely iranyban fiistszalagot lit a lathatar vonalan. Jele
tésére a megjelolt irdny felé tart a vadaszhajo; kello e
vigyazattal, amig biztosan nem tudja megallapitani a mutat
kozo jarmii jellegét. Hisz ellenséges hadinajo 1s lehet! A ecirs
kalék harciaban a legfontosabb szabdly, hogy erosebb elle
féllel mindig keriilni kell a harcot. Még abban az esetben i
ha nem éppen erdsebb az ellenfél, a harcban szerzett, ki nen
javithat6 sériilései, valamint potolhatatlan veszteségek a sze
mélyzetbol, elobb-utobb arra kényszeritenék a teljesen saja
erejére utalt hajot, hogy ténykedését befejezze. Széval az e
vigyazatossag nagyon is helyénvalé. A gyakorlott szem mar
a lathataron felbukkand elsé korvonalakbol megallapithatja
hogy ajinlatos-e a kozeledés. Ha a jovevény kereskedelmi
go6zos, felkuszik az arbocra a nemzetkozi jelzokonyvbol kiol-
vashato jelzés: ,,Alljon meg!”. Egy agya vaklovése dordiu
el; a kovetkezo mar éles lovés, amely a hajo orra elott csap
a tengerbe. A hajo megall és megadja magat sorsanak; a
hadihajé csénakot kiilld at felfegyverzett orséggel. Az orség =
intézkedik, hogy a hajo személyzete a legsziikségesebb holmi- =
jat osszeszedve azonnal hagyja el a pusztulasra szant hajét.
A tengerésznek mindig nehezére esik az elemekkel valo har-
caban siillyedni és tonkremenni latni egy hajot; az az érzése,
hogy a kozos sors még ehhez az élettelen lényhez is
kozelebb hozta a tengeren. Nehéz és fajdalmas feladat =
tehat, hogy maga legyen egy hajo elpusztitéja; de ezt sem
keriilheti el, mert ez a habori rendje! Az orség lemegy a
hajé mélyébe, kinyit a géphdzban egy-két szelepet és mar
derékvastagsagban 6mlik be a viz; a vizallo ajtokat kingit.
jak, ugy, hogy a hajonak legalabb 2—3 nagy rekesze megtel
jék. Ha ez megtortént, a hajo fenekére helyeznek egy-kei
robbantdszelencét és a csonak visszaér a hadihajohoz. Hog
rovidebb legyen a hajo agoéniaja, néhany lovést kap még a
vizvonalan; erre elkezd ide-oda imbolyogni, mintha azon cso-
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Stillyeds gozhajo.

dalkoznék, hogy a rendes szokastél eltérdleg ilyesmi is lehet.
Folyton melyebb1e silllyed, mintha tengeralatti szornyek
huznak lefeie a mélybe. A habok veglgtapogatjak a felsé pe-
remét, nyaldossdk a fedélzetét, mintha mar alig tudnak ki-
varni, hogy elnyelhessék. MaJd vonaglasa kozben hirtelen
oldalla tordul a hajétest, az arbocok a vizbe borulnak, tompa
morajjal felrobban a kazan, a kéményen pedig kltodul szén-
porral keverve a maradék géz. A hajo belsejébe szorult le-
vegb erdos nyomassal széjjelveti azt, ami a hajotesten még
egész maradt és sisteregve, bugyborékolva tor ki a roncsok
koziil: Mélyen kavargd, habzé orvényben tinik el minden,
csak itt-ott bukdacsolnak fel kisebb farészei a hajonak. A
torpedé gyorsabb munkat végzett volna, de ezt az igen érté-
kes fegyvert nemesebb vad részére kell fenntartani. A hajo
eltiint, csak egy nagy olajfolt mutatja a pusztulds helyét;

egy-két mentégyliri a hajé nevével, mint koszoruk a siron.
A vadaszhajé tovasiklik és arra figyel, hogy hol tiinnek fel
ujbol arboccsicsok a lathataron. Ez a cirkaiok haborija.

*

A vilaghabora 52 honapos borzalmai utan bé tanulsagok
alap]an allithatjuk ossze a mérleget. Evekig patakokban folyt
a vér a foldteke atokkal terhelt pontjain, — hogy az ige
szerint hetediziglen bunhodjenek, akik ott laknak. Millick
ontottak vériiket a haza rogeelt a foldet mélyen felszantot-
tak a robband lovedékek, régi sirok porladé csontjait hanytak
ki nyugvdhelyiikbol. Falvak varosok lettek egyenlok a fold
szinével. Meérhetetlen aldozatok allitolag az 1gazsage1t és
azért, hogy a hosszi, rombolé vihar utan szebb és jobb legyen
minden a foldon. De ha koriilnéziink, hol latjuk a szivar-
vanyt? A mérleg szomoru. Eszteleniil szaggattak szét hata-
rokat. Evszazados tronokat ledontott ugyan a szélvész, de az
emberiség legkegyetlenebb zsarnoka, a pénz most is ott tro-
nol aranyszékén és kajan vigyorgassal razza a fejét, hogy
nem lesz béke a foldon. Amig ember él, az 6 rabszolgaja ma-
rad. Versengés aranyért, gazdagsagért, tekintélyért, ura-
lomért. Aranytollal irtdk ald a Kellog-paktumot is Parisban.
Anyak, ozvegyek, testvérek imadsaga elég buzgd, elég erds
lesz-e, hogy meghallgatasra talaljon ott fenn, ahol felfog-
hatatlanul hatalmas erdk az egész vilag egyetemét igazgat-
jak? Nem merem hinni.

Huszonnégy évvel ezelott Roosevelt elnok, a Fehérhaz-
ban igy szolt a kongresszus tagjaihoz: ,,A hosszantarto, nagy
haboru sokkal egészségesebb a nép lelkének, mint a legvirdg-
z0bb béke, ha ezért jogtalansagot és igazsagtalansagot kell
eltiirnie. S6t még vereséget szenvedni a haboriban is jobb,
mint kiizdelem nélkiil turni!”

Ki tudja, hol az igazsag?

(Vége.)
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Ki tud tobbet?
(Pilyazat.)

Fel kell sorolni minél tébb ipari munkat, amelyet vasar-
napokon és Szent Istvan napjan egész napon dt lehet vé-
gezni. A munkakat egymas ala kell irni, meg kell szamozni,
mindenik utan pedig fel kell tiintetni a torvényt vagy ren-
deletet és annak §-at, amely az illet6 munka végzését meg-
engedi.

Aki a legtobbet felsorolja, értékes ébresztooraval jutal-
mazzuk, Palyazatot csak a csendorség legénységi egyéneitol
fogadunk el. Hataridé: aprilis 20. A megfejtést a majus
1-i szamunkban kozdljiik,

Megiejtés.

A folyo évi 7. szamunkban kozolt Keresztrejtvény helyes
megfejtése az alabbi:

v zszintes sorok: 1: rablotamadas, 11: agy, 13: olel, 14:
remegés, 16: katlan, 19: ra, 20: (t)akaras, 23: koltekezik,
26: kéve, 28: tied, 30: sak (k), 31: eléhad, #4: elkoboz, 38:
le, 39: eke, 40: kioson, 41: me (g), 42: Kiev, 45: 11 1, 46:
eis, 47: erjedés, 50: Laokon, 53: la, 54: dur, 55: fa, 56:
arany, 57: étrend, 59: félti, 62: ara, 63: eliiti, 65: aso, 68:
eb, tv: ir, 71: masold, 74: szdbelteg, TY: sikos, dU: lab,
81: vadasz, 82: am.

Fiiggéleges sorok: i: rok (kor), 2: alak, 3: betoro, 4:
1111, o: ar, 6: meredek, 7: amaz, 8: de, v: agak, 1U: sék
(kés), 12: gyava, 15: sak (k), 17: attak, 18: neide, 21:
rész, 22: sekrestye, 24: ke, 25: iskola, 27: felkelés, 29: Abo,
382: leirat, 33: heveder, 35: Lillafiired, 36: ®slo, 37: on
(on), 41: mi, 43: ej, 44: &s, 46: Ena, 48: Duna, 49: Erd,
91: kat, 52: omnasi, 63: rabol, 60: ét, 61: lim, 64: lla, bb6:
soka, 67: 6lom, 68: ez, 69: él, 72: asz, 73: 6s, 74: soO, 75:
ba, 76: eb, 77: iv, 78: Ga,

Beérkezett 309 megfejtés. Helyesen fejtették meg: Szé-
kely Ferenc 6rm. (Kolesd), Végh Jozsef térm. (Szeged), Tep-
liczki Mihdly th. (Miskolc), Balogh Jdanos 1. érm. (Topondr),
Kocsis Janos g, th. (Pécs), Kovics Mihdly 11. cs. (Szeged),
Jakal Jozsej th. (Szombathely), Kun Andrds 6rm. (Hajdu-
samson ), Polgdir Jozsef orm. (Baja), Elek Pdl cs. (ttecsk),
Rdcz Sdndor 6rm. (Battonya), Grumai Péter térm. (Debre-
cen), Koszegi Istvan torm. (Debrecen), Bdrdiny Istvin
torm. (Debrecen), Prommer Mzihdly 6rm. (Lérinci), Sipos
Imre térm. (Nagybdtony), Batir Antal th. (Budapest), Ol-
vashatatlan nevii 6m. (Balatonfoldvdr), Vincze Rezsé 6rm.
(T'ata), Lengyel Antal cs. (iuta), Marovics Mdtyas alkgy.
(Kecskemét ), Simon Albert orm. (Szob), Orbin Jozsef 1.
orm. (Ostffyasszonyfa), Nyers Ldszlé torm. (iaposvar),Sza-
lai Istvan 1. th. (Szombathely), Horvdth Bertalan cs, (Var-
palota), Benké Jozsef térm. (Kaposvir), Zsadon Géza Grm.
(Magyav;bdnhegyes), Pethé Istvdn 6rm. (Vdrpalota), Kenesey
Ferezzc orm. (Balf), Olih Elek 6rm. (Kerepes), Juhdsz Sdn-
d?r orm. (Szakdly), Németh Jdanos VII. érm, (Fonydd), Ko-
vdcs Péter cs. (recs), Tabajdi Imre orm. (Cegtea), Szabé
Bédog th. (Szakdly), Nagy Lajos 1. cs. 6rm. (Szakdly),
Hlyés {stvdn I1I. térm. (Szakdly), Csendér érs (Kar-
cag), fenzes Istvin th. (Szeged), Ivony Imre préba cs. (Sal-
gotarjan ), Barna Istvin térm. (Szombathely), Csontos Endre
prb. cs. (Szeghalom), Ruzsa Jdnos cs. (Pdika), Forhei-
mesz Kar'oly th. (Budapest), Pomozi Lajos térm. (Zdakdany),
Szente Géza cs, (Cered), Szima Miklés th. (Balatonberény ),
Lakatos Istvin térm. (Szombathely), Bogir Ferenc gth.
(Budaz')est), Téghpélz' Jozsef th. (Budapest), Gyalog Sdindor
cs. (Péczel), Hdzi Pdl térm. (Szombathely ), Vdzsonyi Ldszlé
cs. (I"e?'seg), Kocsts Andrds cs. (Szank), Szembrdtovics
Ldszlé c¢rm, (Hajdubiszormény), Nagy Janos IV. érm (Vas-
var), Dobé Vince 6 ani : =

),’ 0 Vince orm. (Nagykanizsa), Csuha Ferenc &rm
(Lako"csa), Farkas Gyula térm. (Szombathely), Kozma Kd:
roly Grm. (Bucsatelep), Balogh Janos I]. érm. (K i
Siité Miklés ¢ 85 i

s orm. (Vajddeska), Jardinhdzy Gdbor 6rm
(Kunszentmiklés), Palké Jozsef th. (Nemesvid ), Jdnos Mdr:
ton gth. (Budapest), Radics Sdndor gth, (Budlzpest) Dedk
A’lber_t g'th. (Budapest), Juhdsz Lajos gth, (Budapest )’ Apa-
toczki Jdnos gth. (Budepest), Fehér Gyérgy gth. (Budc’zpest )
Koller DezsG th, (Budapest), Braun Jézsef térm. (Bucsa.
telep), Csonka Jdinos cs. ( Tokod-altiré), Pintér Jdlsef orm
(P uspoklele), Kéri Andris térm, (Hajdusimson) I;a.zsd La!—.
Jo8 csenddr (L6vG), Pdl Lajos th. (Szemtes) Vida Iotud
alhgy. (G"y T), Mtilndr Bertalan é6rm. (Debrec'en), Nagzs/ Ja’,73
nos Il. térm, (Gyér), Toldi Jozsef orm. (Lengyeltiti), Német

Imre 111, térm. (Szekszdrd), Pethi Jozsef tori iy
Marton Mihdly th, (Szombathely), Suté Joz§ef alh
dapest), Szdk Jdnos th. (Gyul_a"), Jankovics J

(Tdpé), Toth Istvin IX. torm, (1§'ole3fi), Scpsz'Anr :
(Cegléd), Kiss Lajos ]. orm, (Aom{o), Horvdth Fes

cs. (Hegyeshalom), Antal Sandor torm. (Geszt), Vass
vin térm. (Nyiregyiuiza), Solyom Jozsef th. (M_
Apostol Lajos 6rm. (Sdrospatak), Molndr Jdnos th. (
Gulyds Sdndor érm. (Ajka), Papp Sdndor th. (Kuuig
Kozicz Kdlmdn térm. (Magyardévdr), Botlo Vince ormn,
gyarévdr), Biré Istvan gth. (Budapest), Odor érm. (L
Nagy Kdlmdn drm. (Nagyigmdnd), Mdrkus Jdnos
(Csepreg), Bdlint Géza cs. (Kony), Kardos Jozsef Il. té
(Szakcs), Gyurdkovics Imre th. (Pécs), Frank Kdaroly &
(Kdpolndsnyék), Gerencsér Lajos 6rm. (Doboz), Toéth I
lés cs. (Sostogyogyfiirdé), Sebestyén Jozsef torm, (Nagi
cenk), Vajda Jozsef 111, 6rm. (Pincehely), Csap Mihdly om
(Szeghalom ), Aldirds nélkil (Berzence), Kenéz Sdndor tors
(Okény), Bogndr Jdnos érm. (Szdlka), Szerdahelyi Elek
orm. (Szirdk), Farkas Jozsef torm., (Csengdod), Csobod Fe
renc torm. (Hatvan), Horvdith Joézsef cs. (Nagycenk), Pdly
Lajos cs. (Szirdk), Erdédi Janos th. (Szombathely), Fiilek:
Jozsef alhgy. (Topondr), Kolozsvar:i Gyula th. (Szombat-
hely), Banyi Istvan 6rm. (Poroszlé), Totok Pdl th. (Po-
roszlo), Csdszdr Antal orm. (Veszprém), Antal n

e

Agoston
torm. (Budapest), Gdbos Lajos th. (Sopron), Berki Jdnos
th. (Budapest), Szabé Lajos térm. (Szapdr), Siffer Jeno
6rm. (Szombathely), Csato Jozsef orm. (LDerecske), Ecsi
Imre torm. (Szombathely), Udvardi Gyorgy torm. (Ajka,'
Birta Miklés 6rm. (Nagydobos), Izsé térm. (Szeged), -Anta
Imre cs. (Valko), Baranyt Istvan torm. (Szeged), Tolgyes
Ferenc cs. (Devecser), Imrei Jozsef 6rm. (Baltavdr), Linkd
Jozsef th. (Szeged), Kevés Jozsef torm. (Szeged), Szalai M:-
hdily cs, (Banokszentgyorgy), Szanyi Béla cs. (Bagamér),
Bartfai Andrds torm., (Gyonk), Toth Gyula orm. (Baksa),
Fejes I, 6rm. (Szekszard), Orbin Lajos th. (Baksa), Makra
Mihdaly térm. (Zsaddiny), Hordos Gyula oérm. (Csurgo),
Keszthelyt Istvan gth. (+écs), Bugyr Istvan cs. (irarancs-
keszi), Cséke Zsigmond cs. (Kisvdrda), Szegé Ferenc torm.
(Nagymdnyok), Garar Zsigmond orm. (Mernye), Kovdcs
Gyorgy 1I. 6rm. (Kardd), Toth Jozsef 111. cs. (Heves), Kdl-
mdn Imre II, téorm, (Szombathely), Firjes Jozsef orm.
(Szombathely), Sitc Istvan térm. (Drégelypaldink).

A szerkesztoségiinkben megejtett sorsolas soran az A. E
G. ,Mignon” iréogepet Pethé¢ Istvan érmester (Varpalota)
nyerte, kinek azt egyidejlien elkiildottiik.

—— —— e

A szerkesztésért és kiadasért felelos:
PINCZES ZOLTAN szazados.

Stadium Sajtévallalat Rt., Budapest, VI., Rozsa-utca 111.sz.
Felelos lizemvezet6: Gyory Aladar.
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Vilmos esaszar ot 43
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A Dr. vallo-féle Bitk. ,wKihagas* —
szdmaban — 3 februar 1-én életbelé

lasd bévebb hirdetésiinket a Csenddrségi Lapok 2. és 3.
p6 KATONAI BTTK. ,Kihagas“-részt is magaban foglalja.

PALLADIS R.-T.

BUDAPEST,V, AKADEMIA-UTCA 10. SZAM
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a ,,Csendérségi La ok PES X
h:rdetéseket

ERDOS JOZSEF

hirdetési irodaja vesz telf
Budapest, VI., Teréz-kirit 35. Telefonszam: Aut. 125—-58.
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A maavar kiralvi csendorse faqiai visirolnsk posztét, fenérnemft ée textilarut
i 1 i Y 9 "9l FEKETE JOZSEF

[ 4
Ggyelnl! csendrségi ruhdzati srakOzletéden Bpest, Vil, Késoly Rirsly-#1
Yol Kedvezd flxzetésl foltételosk. Kérjen kditség-

Csendor

csak olyan cégnél vasaroljon,
amelynek bHirdeléséf a

»Csendorségi Lapok«-ban

olvassa, merrf mi

hirdetoinket meguvadlogatjuk és ellenérizziik; hirdetést
csak olyan teljesen megbizhato cégtol fogadunk el,
melytél olvasoink bizalommal vdsdrolhatnak;
minden egyes megrendeléssel, amit bajtarsaink
a mi hirdetéinknél eszkozolnek, a , Csendorsegi
Lapok"-at is tamogatjak, mert hirdetéseink eredmé-
nyét novelik.

Annak a cégnek a hirdetését, amely ellen a leg-
kisebb jogos kifogas meriil fel, azonnal toroljiik.
Ezert kérjiik olvasdinkat, hogy minden felmeriilt
panaszt veliink azonnal kozolni sziveskedjenek.






