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Hiszel eqgy Istenben, hiszek egy hazdban,
Hiszel egy isteni orok igazsdgban,
Hiszek Magyarorszdg feltdmaddsdban,

Amen.

Harminc pengo.

Az Gsszel két fiatalember Allitott be a Pesti
Magyar Kereskedelmi Bank szabadsagtéri 'fickjaba.
A kovetkezd pillanatban mar pergett a bankrablas,

mint a moziban: pisztoly dérdiilt a keziikben, egyikiik:

felnyaldbolt a pénztarasztalrél harmincezer pengit,
ami éppen a kezeiigyébe esett, aztdn uccu, ki az ut-
cara!

Nilunk a bankrablas még nem annyira hétkoz-
napi, mint Allitélag Amerikdban s ezért a szabadsig-
téri kisérlet is nagyobb feltlinést keltett, mint a tet-
tesek szempontjabdl kivanatos volt. A menekiil6ket
hamarosan egész csoport iildozte, élén természetesen
a rendérrel, aki a bankfick kozelében allott Grszemet.
A bankrablé, akit iildoztek, jol tudta, hogy statarium
var red, ha elfogjé.k, nem lévén hat vesztenivaldja,
realott a renddrre is. Ez persze nem gétolta meg a
rendért abban, hogy egy-kettore elfogja. Azéta fel is
akasztottak,

Az dllam azért tart rendort, hogy legven, aki tob-
bek kozott a rablét is elfogja. A rendor tehat, aki
utédnavetette magit, nem tett tobbet a kotelességénél.
De nem haladta meg a kitelesség mértékét az sem,
hogy a rendér nem befolyasoltatta magat a redcélzott
lovésektsl, hanemr batran tovibb iildozte és elfogta a
biintettest, mert a rend6rt nemcsak fegyvertelen, ha-
nem — s6t, talan elsdsorban — fegyveres biintette-
sek megfékezése céljabol latjak el fizikai és jogi fegy-
verekkel. Annyi életveszedelem pedig, amennyit egy
pisztollyal felfegyverkezett, menekiil6 biintettes elfo-
ghsa jelent, olyan természetes kockdzata a kdzbizton-
sagi _szolgdlatnak, hogy enélkiil el sem tudnok
képzelni. Hogy aztin a kotelességteljesités atlagon
feliili volt-e s mint ilyen, érdemel-e és min6 jutalmat,
az mar szolgélati birdlat ald tartozik.

“A Pesti Magyar Kereskedelmi Banknak azonban
nem ez volt a nézete. Tobbet latott a rendor tetté-
ben, mint kotelességet. Megléitta és értékelte az élet-
veszedelmet, megérezte a rendérben a maga mindig
hiiséges és becsiiletes oltalmazojit, no és aztan vissza-
keriilt a harmincezer pengé is: egy szoval, a Kereske-
delmi Bank tgy érezvén, hogy halija és koszonete
mértékének lathato jelét is kell adnia, kiutalt a rend-
6rnek harmine pengd jutalmat.

A rendér, amint megkapta, becsomagolta a har-

mine pengdt és visszakiilddtte a Kereskedelmi Bank-
nak.

A Kereskedelmi Bank Magyarorszag legsilyo-
gabb banknagvhatalma. Nem tudjuk hozzimérni a har-
mine pengét, mert ekkora értékkiilonbségek érzékel-
tetésére mines kifejezésiink. A rendérhoz mar kony-
nyebben hozzamérhetjiik & ebben a viszonylatban pe-
dig meg kell allapitanunk, hogy harminc pengd nagy
pénz, Mennyi minden aprésagra -elég:volna, ami mar
régen kellene, de aztdn csale elmarad elsejérél else-
jéve. Takargkos rendor nem wyalik meg kinnyelmiien
harmmc pengotol. s, mi mégis azt mondjuk: jol tette,
hogy visszakiildotte. Ji ;

- Ne wvegye ros§z néven a rendér, ha'magunkra
fmfd;tjuk a7 esetét és csendorszemuvegunkon keresz-
tiil mi is tanulunk bel6le. Nagyon j6l tudta a mi Szol-
galati Utasitasunk, miért tiltotta meg a csendérnek
mindennemii anyagi ellenszolgdltatis elfogadasat.
Nem azért, jobban mondva nemesak azért, hogy a
partatlansigit biztositsa s megbizhatésagit fokozza,
hanem azért is, hogy megkimélje olyan jutalmaktol,
amelyekben tobb a lekiesinylés, mint az elismerés. Hi-
hetetleniil kevésre szoktdk becsiilni az emberek a mé-
sok altal szolgalt érdekeiket, megmentett vagyonukat,
s6t nem ritkan az életiiket is, ha nem elbre igérnek,
hanem utélag jutalmaznak. Mar pedig a csendbr —
ez az utasitds logikdja — ha egyéniségében szerény
is, csenddri mivoltdban az allamhatalom képviseldje,
magas eszmék védelmezGje, akire egész— vildgrend
épiil, elvarhat tehat annyi koztiszteletet, hogy szivar-
ral, ingven ebéddel vagy — ami még rosszabb — ma-
rokbacstisztatott fogjabaratom-borravaloval meg ne
sértse senki s ne csodilkozzék, ha azt a csenddr a
maga és testiilete értékének tudatiban — taldn ud-
variasan, talan nem — visszautasitja.

Ne essék félreértés. Nemesak azok ellen a jutal-
mak ellen van kifogasunk, amelyeknek az osszegét
szégyeljiik, mert a nagyosszegliekre az elmondottak
éppugy vonatkoznak. De az. adoméanyozo személyével
s a jutalmazni kivant érdem fokaval arianyos Osszeg,
ha el nem fogadhaté is, mint a mélté viszonzas jo6-
szandéka, joles6 és megtisztel6. Lehet, hogy éppen
ezért olyan ritka.

Szerencsére vagyunk azonban még elegen, akik
szdmAra nem a pénz az egyediili foldi jutalom. Egy
bank megfizetheti a Harmincezer pengét, amit vissza-:
szereznek neki. Megfizethet elharitott kart, megmen-
tett vagyont, de a hiiség, a becsiilet és vitézség valodi
jutalmanak becsét még a Kereskedelmi Bank sem
képes pengére atszamitani; igy példdul az V. osz-
talyi Magyar Erdemkeresztét sem, amellyel Kor-
manyzo Ur O Féméltosaga a rendért — mint olvas-
suk' — kitiintette. J

)
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Hatarszolgalat — hatar-
veédelem.

irta: SUHAY IMRE tibornok.

(Folytatés.)
Y
. A székely hatdarérség szervezése,

Blobbi fejtegetéseim soran, nyugatrél kelet felé ha-
ladva megbeszéltem a horvit, az illyr, a banati hatér-
ﬁrsg keletkezését, szervezését s most riatérek a székely
o~ hatarérségre, mely a lancot keletfelé a bukovinai hatarig
- lezarta. Ez érdekel benniinket magyarokat legjobban,
hiszen véreink tulajdonképpen itt szolgiltak esak.

A hatlrérvidék intézménye, mint tudjuk, tobbé.
kevéshé mindeniitt j6l bevalt. A szlav és kis részben
német telepitett katondk és azok csaladtagjai hii tama-
szai voltak az uralkodéhaznak, — amig j6] fizette és do-
natiokkal ellitta éket.

Csak a legszélsé keleti hatir volt még szabad, ahol
bennsziilott oldhok  és székelyek laktak. Utobbiakat eddig
a , Hofkriegsrat” nem akarta megszervezni, bar magyar
részroél tobb kisérletrél tudunk, melyek a székelyekre
akartdk bizni orszégunk keleti'hatarainak védelmét, az
oldhok és torokok ellen.

Mar 1702-ben Pekry Loérine nyGjtott at a hires és
hirhedt Rabutin esfszari fovezérnek egy tervezetet, mi-
ként kellene és lehetne is a székelyekbdl 3 ezredet ala-
kitani, melyet azonban elsésorban a spanyol Grokosodési
hiborsiban, teh&t egészen idegen célért, akart alkal-
mazni,

A hétéves hébor(i meglehetésen kimeritette a monar-
chia katonai és anyagi erejét és a hadvezetfség ugy latta,
hogy a hadsereget szaporitania és megjavitania kell,
hogy II. Frigyes geniélis hadvezetésének ellent tudjon
allani,

Azonkiviil 1761-ben diplomaciai bonyodalom fenye-
getett térok héaboraval is.

1762-ben pedig II. Péter car
Nagy Frigyessel, oly hirek terjedtek
fognak betorni keleti hatarainkon.

Eme betorések elharitasarél vegyes katonai éz pol-
géri bizottsig tandcskozott a kirdlyné megbizdsabél,
mert az akkori helyzetet nem lehetett semmiképpen sem
megnyugtaténak mondani,

A hathr 6rizetét, (csempészet, pestis behurcoliasinak
meggAtlisa) akkoriban csak a ,,plajas”-ok lattak el. Ez
egy megbizhatatlan, tokéletlen polgiri zsoldos orség volt.
Neviiket a ,,Plaj”-tél kaptak. A ,,Plaj” széval roméanul (a
latin planitium-bél ered valbsziniileg) a havasokban lévo
tisztasokat nevezték, ahol a hatarérségek tanyizni szoktak.

A székelyek tudvalevileg régi kivéaltsigaik alapjan
nem adofizetéssel, hanem honvédelemmel szolgdltdk a
hazat. A Rikéczi-féle felkelés utdn azonban a béesi kor-
méany a székelyek hadi szervezetét megsziintette, a féka-
pitdnyi Allasokat nem toltotték be s a székelyektsl elébb
timkéntes, majd kényszerti adézist kiveteltek.

Most, hogy a hatarorséget fel akartak allitani, a régi
kivaltsig, a hadikotelezettség jogeimén akartik'a béesi ko-
rok a székelységet fegyverbe szdlitani,

A székely hatarérség eszméjének értelmi szerzéjéiil
gr. Bethlen Gébor erdélyi udvari kancellairt mondjik; &

lépvén
tatdrok

szivetségre
el, hogy

Sipka Matyi megtérése.

Irta: MAHACS LAJOS szidzados.

Olmos felhdk mogé veszett a nap. Vaskos jégpéncél
borult a Kéros hatdra, sziklaba fagyott a fold. A Nagyrét
buja nyari életének témérdek nyiizsgése, tengernyi szine
és illata meghalt s végelathatatlan hopalast — szemfedd
terpeszkedett rajta. A behavazott nyarfa vékony galyai
fagyosan kapaszkodtak a sotét égboltozat felé — mnap-
sughr utdn riménkodtak —, a vedlett nadas remegve
adta meg maght téli sorsénak s a szél — kit a koltd
glnyosan fGrfinak becézett — garfzda ordég modjira
tombolt végig a hataron, tanyakornyékre lizve aprévadat,
madarat, de még a kutya is kazalba farta magét eléle.
Az ember meleg vackfin gubbaszt ilyenkor s feje folott
érezve az itéletidét, veti a hﬁnbﬁné keresztet, Lélek nem
merészkedik ki a hatarba,..

De mégis... mintha messze, a kanyarulatnal két
fiatal jegenye éledne fel. Emberek mozognak ott. Szembe-
jonnek a viharral. Képeny lobog rajtuk s bokrétit mar-
cangol fejiitk folott a szél. El-eltinnek a hétolesérekben,
amikor a szél megrohanja 6ket s a veszett ostromban ful-
doklanak, Jeges szdrnya firidk forgatjak ket atkozott
erével & ebbdl az dlelésbdl mind gydtrelmesebb a szaba-

dulas. Tanyik kéményébél vastagon d6l a fist, meleg tiz-
hellyel esalogatén, de a két félfagyott ember esak jon,
messzir6él jon mar a gaton.

Csendérok.

A vihar eliil egy pillanatra, akkor megszélal az ido-
sebbik:

— Ezt irja fel magénak... ezt a leckét ... Lesz talan
rosszabb is, de nem sokkal ennél, Fagyott-e valamije?

— Megfagyott mindenem! — didergi szederjes szdj-
jal a prébacsendér.

— Neki csak keményen! — biztatja Danké tiszthe-
lyettes a probacsendért. — Amott, litja-e a nagyréti tor--
nyot ... hamar otthon vagyunk maér...

Nekid6lt a két csendor az ajra felviharzott szélnek s
kemény léptitk alatt tovabb vicsorgott a hé, mig haza-
értek,

*

Danké Gabor tiszthelyettes a meleg drsiroddban meg-
dorzsolte a vihartél véresre mart szemét. Leiilt az irdasztal-
hoz s elesigizott félilomban rendezgette a postit, mi-
kozben a prébacsendér a legénységi szoba kélyh&javal
1gyekezett minél melegebb baratsigot kitni. Cudar éjsza-
kajuk volt a gAton, d» most megpihennek. ..,

Masként iranyitotta azonban a dolgok menetét Arvai
Mihaly uram, A fagy benne didergett még a két csendér-
ben, amikor bekopogott az irodéba,

— Adjuramistenjénapot! :

— J6 napot! Mi baj, Arvai uram! — fogadta a ha-
daré koszontést Danké tiszthelyettes.

— Megloptak kérem, meg, Sziz peng&nek veszett
nyoma a sublithél ... tegnap délbe még ott vét ma reg-
gelre hiilt helye lett .

— Meg tudna mondanl kik jartak maguknal tegnap
délutan?

A STY TR
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val6sziniileg alkotményos fGton gondolta életbe léptetni.

Ez persze a bécsi kormfnynak, mely nem sokat toré-
dott a magyar alkotmannyal, a székelyek kivansigaival,
nem volt inyére, s a gubernium és orszaggyiilés mell6zé-
sével baré Buccov-ot az erdélyi gubernium akkori elndkét
és katonai parancsnokit biztik meg egy tervezet kidol-
gozésival. Els6é elgondolds szerint (1761. okt. 13.) 5 gya-
logos és 2 lovasezredet akart szervezmi, de nemecsak a
székelyekbdl, hanem az oldhokbél is. 3 gyalog és 1 hu-
szdrezredet a székelyekbél akart alakitani, 2 gyalogos és
1 dragonyos ezredet pedig a romanokbdl.

Feltiind, hogy itt is mindjart a roméinokra gondolt
a csészari tabornok.

¢ a roménokat , meghizhatébbnak” tartotta, mint
a székelyeket, béar elébbiek akkoriban szintén meglehe-
tésen forrongtak, nyugtalanok voltak Félszdzaddal elébb
kezdték a gorogkeletieket Attériteni a gérdgkatholikus
vallasra, Az egyesiilt és nem egyesiilt gorég vallasuak
kozott erés harc dilt e tdjban a templomok miatt stb, s
épp e felekezeti villongésok megsziintetése céljabol kiildte
a béesi udvar br. Buccov-ot Erdélybe,

O a valasi viszdlyokat erds kézzel elnyomta, tobb go-
rogkeleti kolostort leromboltatott , s c¢sakhamar meg-
kezdte az oldh hatérérezred szervezését Naszod vidékén.
Az odavald oldhok szivesen alltak be katoninak (mintegy
4000) csakhogy Beszterce viros jobbagysaga alél felsza-
baduljanak, s6t még rdadasul a gordg egyesiilt vallast is
felvették.

Br. Buccov azt hivén, most méar kénnyen fog menni
minden, felutazott Brukenthal Simuellel (a szészok em-
berével) Bécsbe, szervezési javaslatat eléterjeszieni.

Mivel Erdély akkori gubernitora gr. Kemény Liszlé

a székely hatardérvidék megszervezéséhez a rendek meg-
kérdezése nélkiil nem ‘akart hozzdjarulni, 6t egyszeriien
nyugdijaztik. Brukenthal ellenben béré lett.

Ekkor jutott Erdély polgari és katonai kormanyzasa
br, Buccov kezébe,

Az 6 tervezete a kivetkezd volt:

4 ezredet (16.000 csaldddal) a 3 székely ,,székben”
akart felallitani (Csik, Gyergys, Héaromszék).

A tovébbi 3 ezredet Buccov a besztercei ron‘ﬁ kerii
letbl: 23 falu 4600 csaliddal Ghajtotta megalakitami, &
tobbiekhez pedig a fogarss: tolmécsi, szelistyei sket
akarta igénybe venni, egyhttal a romanokat telepitve .-a.
toresvari ,Kalibasok” helyére,

A csaszari tAbornok féleg az olahokat akarta igénybe
venni, mert nézete szerint ez a gorigkeleti vallasi nép
tilsagosan tartotta az osszekottetést a hatdron talfekvé
testvéreivel (Havas Alféld és Moldova). (Ebben neki
valt igaza.)

Ismét jelemz6, hogy terve szerint a tisztek a széke-
lyeknél csak németek legyenek, mig a roménoknél magyar
tisztek is alkalmaztassanak. Az ezredparancsnokok szer-
vezetszerilileg alezredesek lettek wvolna (takarékossagi
szempontok ).

A hatéarérvidék katondit (esaladok) ne vegyék el az
egyes foldesuraktol, nehogy ezek jobbégyainak szamat
csokkentsék, hanem szabad embereket telepitsenek e
célra.

A hatarérvidék katonéi elsdsorban a hatérérizetet
fogjak elvégezni, mdsodsorban azonban mdr katonai cé-
lokra is alkalmazhaték. (Itt volt a 16lab, mely ellen a szé-
kelyek tiltakoztak, mint latni fogjuk.)

Fegyvergyakorlatul a vasér- és iinnepnapok szolgél-

—

— HAt, hogy is sorojjam elé . .. mer sokan vétak. B 6-
szor is, ott vt a plébénos 1ar. ..

— No, a plébénos urat kihagyhatja!

— Hészen nem is azér mondom, csak, hogy rendesen
kezgyem ... Ott v6t azutin a doktor iir, mer hogy a Jueci
lanyomnak . . .

— Varjon csak Arvai uram! Azokat mondja csupéin,
akik a pénzt ellophattik!

Az dreg magyar gogos-sértédotten kapta fel a fejét:

— Ojan pedig nem jar az én hizamba!

— Dehogy is nem! A magam szemével littam tegnap
délben Sipka Matyit a maga advaran. Fat vigott. ..

— Ez igaz. De az én sublitom nem az udvaron A&ll,
hanem 8 szob&ban. Ott pedig nem jart a Matyi, ..

- Honnan tudja?

— Honnan?!... Hat hogy gyiinne 6 oda? Falurosz-
széik nem jarnak ndlam vendégséghe. ..

— Nem is vendégeskedni akart 6, ha bement, hanem
lopni, amit pedig olyankor szoktak, ha senki se latja ...

A panaszos e¢'gondofkodott kissé, aztin megadta
magat:

— Igaza van a tiszthelyettes urnak, Valé igaz, hogy
fAt vagott a Matyi. Lehet, hogy be is ment a szobéba...

Tohbet mem kérdezett Danké tiszthelyettes, hanem a
prébacsendérrel egyiitt felszerelt, mert mas nem volt oda-
haza az orson. Osszemarkolta az oklét s a kotelesség
mintha kissé csikorgott volna benne, mert tagadhatat-
lanul elesigizta a kemény szolgilat s annak is a végén az
éjszakai hovihar. Szegény Sipka Matyi, az ugyan jol
meglgyazta maginak a mai napot, gondolhatta volna
akérki, a tiszthelyettes komor késziilodését latva ...

Az Arvai portin gyorsan végzett Danké tigzthelyettes
kikérdezéssel, ezzel, azzal. Ugy latszott, hogy Sipka Matyi

csakugyvan bajba kerill, mert az 6 hiza felé" tartott a
jarér,

A Matyi hédza! Csak annyi benne az érdeme, hogy
orokolte, mert Arit az apja verejtéke adta meg, a fiahél
mar falurossza lett, de nem a régi, virtusos fajtabol valo.
Modern falurossza lett 6, akibdl mindeniivé jut manapsédg
tobb is, sok is, Kir, nagy kér a Matyiért, hogy erre az
atra tért, -dalids, komor, szép magyar legény volt
kiillonben. Hangjaban, lépteiben még az 6si fold szive
dobbant, fején azonban mar virosi jasszsipka fityegett —
amit6l a nevét is kapta — s a lelke elveszett valahol a
vilagrengésben. Maga sem tudta mar, hova tartozik s amit
tett, minddssze annyi volt, hogy varta a holnapot...

Nyomor, szemét, sotétség tanydzott a portéjan, Pe-
nészes arnyak iiltek a szobédban, mikor Danké tiszthelyet-
tes benyitott. Asztal nincsen, csak loca a fal mellett s &gy-
féle vacok az egyik sarokban. Mésikban a biuboskemence
fagyoskodik . ...

— J6 napot! — szél halkan a tiszthelyettes,

Sitket csend a valasz. A vackon asszony gubbaszt,
szeme rémiilten mered a szuronyra, nem tud szélni...
Matyi a léean il, lovagldiilésben. Két kényoke a térdén,
el6tte tokmaghalom. Eszik, Csdmcsog, fuj s amikor a jar-
6rt megpillantja, kicsit mélyebbre roppan a dereka, le-
vagja a sotét fejét, de nem koszon vissza ...

A tiszthelyettes hangtalanul nézi darabig. Mikor
sz6lni akar, Matyi megelézi. Félkonyékre fordul, arcan
torz bardzddt vet a vérosi lebujokban tanult ecinikus
folény :

— Mivel szolgalhatok az uraknak? Sipka Matyi és
becses csaladja — mutat a vacok felé — nem fogad ven-
dégeket . .,

— Allj fel Matyi! Beszélj tisziességesen! — csattan
fel a tiszthelyettes hangja acélos eréllyel.
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tak volna s azonkiviil évente 3 nap a sorozas és szemle
alkalmaval.

Békében csak a katondk egyheted része szolgilt volna
— és csak szlikebb hazajaban, — héboriban azonban
vagy ,.szilkség esetén” minden hatarér barhol lett volna
szolgdlattételre kitelezve.

Egyenruhijat és lovat a hatarérnek onmaginak kel-
lett volna beszereznie, ellenben a bér- és szijnemiieket és

¢anként 12 toltényt az 4llam adott volna.

* Adét nem fizettek volna a székely hatdrérok, ellen-
:ﬁen ha Cordon (hatarorségi) szolgédlatban alltak, vagy a
syakorlo taborban, a gyalogos napi 4, a lovas napi 8 kraj-
cart kapott volna. Ellenség el6tt habordban ugyvanazt a
zsoldot kapték volna, mint a sorkatonasag.

A tisztek fizetésiikon kiviil foldbirtokot is kaptak
volna, mig a kiirtosoket, dobosokat, siposokat a kozsé-
geknek kellett volna élelmezni.

Br., Buccov a 7 ezred fenntartdsidnak koltségeit
170.004 forint és 51%/7 krajcarban szamitotta ki. Mivel
azonban ez a milic-katonasag kiilonben onmagat tartotta
el, osszehasonlitisképpen felsorolja, hogy 7 ugyanilyen
létszamG sorezred fenntartasénak koltségei 1,255.694 fo-
rint 8% krajcart tettek volna ki.

Ezek voltak a hires Buccov-féle ,,Regoulament” alap-
elvei.

A, Hofkriegsrat” azonban kifogésolta, hogy a tisz-
tek foldbirtokot is kapjanak, mert ez éppen olyan visz-
szaélésekre adott volna alkalmat, mint & tébbi hatarér-
vidéken, ahol katonakkal kezeltették a foldbirtokaikat
sth. és kifogésolta, hogy a kozségeknek fizessék ki a
belsé szolgélatot tevé emberek zsoldjat.

A

A, Generalkriegscommisariat” (legfébb hadbiztos-
sag) is ily értelemben foglalt allast.

Még azt is javasoltdk, hogy ezen ujonnan alakitandd
ezredeknél, imét koltséglumeléa céljabdl, félrokkant tisz-
teket alkalmazzanak,

A fentebb vazolt valtoztatasokat Maria Terézia ma-
gaéva tette és megbizta 1762 majus 16-4n br. Buccovot
a tervbe vett szervezés végrehajtasfval.

Buecov terve azonban Erdélyben nem vart heves el-
lenéllast fejtett ki Ggy, hogy mar az udvari kancellaria
1762 jalius 1-én kénytelen volt odamédositani méajus
16-an kiadott rendeletét, hogy a hatardérvidéki ezredek
felallitasa altal az orszdg torvényei meg ne sértessenek.

Az olah ezredek megalakuldsa nem okozott nagyobb
nehézségeket, csak az elsé ezred nagy kiterjedése nehezi-
tette meg a kiegészitését, Ellenben az udvarhelyi szekben
Buccov nyilt ellenéllasra talalt.

A tervbevett szolgalat miatt lazongtak az egyes
csaladok, a foldbirtokosok meg azért elégedetlenkedtek,
mert jobbagyaik egy részét mégis elvették, Utobbi nehéz-
ségeket a nagyszebeni gubernium kiilonbozé, az igazsg-
szolgaltatast érintd rendeletekkel iparkodott kikiiszébolni,
azonban az elégedetlenség nem sziint meg, s6t szamos
ujonnan toborzott oldh és székely hatirér még az Atvett
fegyvert is visszaadta,

A birtokosoknak megtiltottdk, hogy nehézségeket ta-
masszanak oly jobbéagyaiknak, kik a hatarérezredekbe be
akarnak lépni, Azonban a megyei kozegek is a foldbirto-
kosok partjara alltak és legalibb is kozvetve a jobbagyo-
kat a katonai szolgélat ellen izgattdk. Mivel még a legfel-
s0bb polgari hatésagok sem értettek egyet Bucco\'r tervé-

S

— Felallok tiszthelyettes ar, fel én! — rikoltja az és
szétvetett labbal dobban a jaror elé, Nem fenyeget, nem
tamad, de igy is baratsagtalan a kozelléte,

— Allj a kemence mellé! — parancsolja a tiszthelyet-
tes olyan tekintettel, aminek a villanisaba beleremeg a
falurossza s engedelmesen megy a kijelolt helyre.

Aztén csend. Milnak a percek, a tiszthelyettes vir,
mig érzi, hogy most méir a csendet gy ura]Ja markolja,
ahogyan 6 akarja. Matyi feszkelodni kezd .

— Mit akar télem, tiszthelyettes ar?

— Varj csak Matyi! Még gondolkozom. Azon, hogy
tegnap délben hol is lattalak én téged?... hol is... fat
vagtal ... nem?

-- Tudja azt a tiszthelyettes ar!

— Hat akkor igy is j6. De beszéljiink most méar
egyenesen ... én g tobbit is tudom. Csak azt mondd még
el, hogyan jutottal a sublithoz?

— Miféle sublathoz?

A tiszthelyettes nem vélaszolt. Vart. Most ugrik a
dolog s hit ne 6 ugrassa ki, hanem a Matyi, A hallgatas
érleli a dolgokat...

Kis id6 mulva megint fészkel6dni kezdctt a Matyi,

— Miféle sublatot tetszik kérdezni? — szolt mar
egeszen més hangon.

— Az Arvaiék sublatjat, ahonnan tegnap délutan szaz
pengét elloptal . . .

— En?! Széz pengot!
ma tiszthelyettes Gr... Ha csak errél
rajtam az urak, tessék kutatni!

— Hat esak gondold meg a dolgot, adok még kis
idét ... Annyit mondhatok, hogy a pénz még ma elékeriil.
— De nem télem! — hangzott a hanyaveti vilasz.

Olmos csend szakadt a szobdra, Az asszony tenyerébe

Akkor nem tiikmai;on élnék
van sz0, keressék

hullajtott fejjel hallgatta a pﬁrbeszédet, amihez neki csak
annyi koze volt, hogy sirnia keliett volna, de mir npem
tudott . ..

Danké tiszthelyettes leiilt a locara s gondolkozott, Fa-
radt agya hazavitte ebbdl a sivar kornyezetbil. Tegnap dél
6ta nem latta a kisfiat. .,

Erre gondolt éppen, amikor a vacokrél nyoszirgést
hallott, Sipka Matyi kisfia riadt fel az Aimébél. Anyjat
kereste, akinek — ki tudja, hanyadszor — sirta el, hogy
fazik is, meg éhes is.

A tiszthelyettes odament. az dgyhoz. Maszatos fiaceska
kerek szeme bamult ki a rongyok koziil, Megijedt a csend-

6rt6l. Elbujt, sirva fakadt.

— Ne felj no, nem béantalak! — batoritotta a tiszt-
helyettes. A gyermek azonban rmﬁtan tiarta be magit a
vacokba, :

— Ne félj, ha mondom! Mutatok neked valarmt ‘nézz
csak ide!

A gyermek kivancsi s ha fél, akkor is gyéz a kivﬁm:m—
siga. Kidugta a fejét, bamészan nézte a tiazthelyettes ke-
zében lengd eziist kardbojtot.

— Simogasd meg no, eziist &m! — biztatta a csendbr
s a fitceska keze félénken nytlt a esillogé esoda felé, Meg-
simogatta, aztin megmarkolta s hogy a bojt- nem hara-
pott, mar a kakastoll is kezdte érdekelni. Osszebaritkoz-
(N e '

— Szereted a cukrot? — kérdezte a Liszt.helyettes.

— Szeretem 4m! De sose kapok..

Danké tiszthelyettes benyult a kopenyz&ebbe s kihd-"
zott onnan egy csomag cukorkat. Mindig visz a fidnak,
ha szolgalatbél hazatér, most is gondolt ra. Most azonban
a Sipka Matyi fia eszi meg.

— Nesze no, ez mind a tiéd ...

— s odanyujtotta a

s BRI
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vel, a nyugtalansig mindinkibb névekedett; erre persze
az olhok is vérszemet kaptak, tigy hogy gf. Haller féispan
jelentésére a ,Hofkriegsrat” sziikségesnek tartotta a kér-
dés- elintézésére Siskovies altdbornagyot Erdélybe kiil-
deni, aki magyarul is tudott. O, az elmérgesedett hely-
zetet alaposan attanulményozva azt javasolta, hogy Bue-
covot hivjak vissza, mert nem ismervén az erdélyi szoké-
-sokat, az alkotményt, az egyes néptorzseket megbéantotta,
személye széilka marad minden kibontakozisi tervnél, Azt
javasolta tehat, hogy a gubernium é&ltal wvegyék ujra
tdrgvalds ald az egész ujjaszervezési javaslatot. A rendek
osszehiviasat nem tanécsolta, mert az orszdggyilésen
“biztosan védelmére kelnének a sokféle privilégiumnak,
8 az egész szervezés a végtelenségig hhazddnék.

Miutan Siskovies altdbornagy a méppel az érintke-
zést felvéve meggyozodott, hogy a panaszok nagyrésze
jogosult, azt javasolta a kirdlynének, hogy bizza meg 6t
a szervezéssel, 6 a gubernium segitségével képes lesz azt
elvégezni.

A kirdlyné erre bizottsigot nevezett ki, melynek fel-
adata a szervezés végrehajtdsa volt Siskovies altébor-
nagy tervei szerint. A bizottsig elnéke & lett, melléje be-
osztva a gubernium részér6l gr, LazAr Jinos és gr.
Bethlen Miklos.

A leirat felemlitette, hogy minden kényszerités nél-
kiil jarjanak el, terjesszenek fel egy 1j tervezetet, de
vizsgaljak ki a nyugtalansagok, lazongésok okat is.

A bizottsdg 2 tervezetet nytjtott be. Az elsé a to-
borzasok, a masodik a régi privilégiumok és a torvénye-
ken alapult. A kirdlyné az utébbit vélasztotta,

| Nezzﬁk meg, hogy mik voltak a székelység privilé-

giumai, melyek alapjin katonféskodott, Sziikségesnek tar-
tom ezen kivaltsagokat stb., felemliteni, hogy megértsiuk
a székely nép évszazados keserves kiizdelmeit. '

A székelyek letelepitésiik 6ta kitelezve voltak feje-
delmeik hivasira katonai szolgélatot teljesiteni. Semmi-
képpen sem volt szabad ezt a kitelezettséget megvaltani,
de viszont jobbagyok sem lehettek soha.

A székely nemzet 3 rendre tagozodott:
wPrimipili” és , Pyxidarii”,

Az elsé rend toltotte be a katonai és polglri hivata-
lokat. Birtokuk utédn 3—5 lovast, esetleg gyalogost kellett
kiallitaniok, esetleg minden 10 jobbagyuk utin 1 embert.
Csak a klralyblrﬂk voltak az allitas kotelezettsége alé] fel-
mentve. L

A ..anlpth"—k a lovassﬁgot. a .,va1dnru"—k a gya-
logsagot képezték,

A Primores”-ek azonban mﬁndékozésuk sth, révén
mind tébb hatalomhoz jutottak, a szabad székelységet el-
nyomtik; a rendi gyfiléseken sth. idével az a szokfs ala-
kult ki, hogy 6k képviselték az egész székelységet. A sze-
gényebb szabad székely esalddok iparkodtak kivaltsigai- -
kat, szabadsigukat kiilén védlevelekkel ,,Armales prinei-
pilares” biztositani.

Mivel a székely nép a kiillonbszé haboriakban alapo-
san megfogyott, Rikéczy Gyorgy 1635-ben maga személye-
gen ,mustralta” a népet. O {ijjaszabdlyozta a donfcids
leveleket, azokat pontosan dtnézve & minden székely sza-
badsigat biztositotta, a 3 rendet egyformén kotelezte a
katondskodisra,

A székelyek katonai kotelezettsége oly szigorh volt
ezen rivizio utdn, hogy minden dondciésnak személyesen

Primores”,

gyermeknek. Az villimgyorsan kapott a cukor utidn és
majszolni kezdett, elégedett szuszogassal.
q *

Sipka Matyi lehetett ugyan a vilag leghitvinyabb em-
bere, egyet azonban meg kell neki adni: szerette a fiat.
Minél sotétebb lett a sorsa, annél keseriibben, annal na-
gyobb indulattal szerette. Amikor Danké tiszthelyettes a
vacok felé kozeledett, vad gviilélet futott at az apan. Ellen-
séget latott a csendérben, ellenséget pedig a farkas sem
enged kizel a'kilykéhez. Nem tudta felfogni, mi a esendér
szandéka a gyermekkel. Ismeretlen veszedelmet, csapdat
sejtett a kozeledésében. Igy akarja talan kiugratni tole a
lopott pénzt, vagy ...tdn megveri a gyermeket, mert
sirt?... Nem tudta, mit akarhat a joszéval, kardbojttal s
végill a cukorral ... Mindenre gondolt, csak arra az egyre
nem, hogy szuronyon, bilinesen kiviil eg}ebe is lehet a
csendérnek. Szive.

: Mikor Danké tlszthe]vettes visszaiilt a l6chra, dara-
big csak a gyerek cukorropogtatisa verte el a csendet,
mig aztin Matyi fojtott indulattal megszolalt.

— Mit akar a gyerekemt6l?!

S e Y gyerekedtsl? Semmit sem akarok én téle .
— nézett. mggl_e,qodve__f_@rkésm tekintettel a tlszt‘he]yettes
as sbtétarci emberre. Gondolkodott egy kicsit, azutn djra
_megw&lalt

— Szuroksitét a te feJed te Mat}u' Bolondokat gon-
_dolsz Bssze-vissza, mert nincs hited se Istenben, se ember-
ben ... méasként tudhatnid, hogy szeretem a gyvereket, az
meg szereti a cukrot... Ennyi az evész!

— Az én gyerekemet is szereti?. ..

— Azt 13, hAt persze! — felelt faradtan a tiszthe-
Tvettes — Szeretem a te gyerekedet is, mint a doktor
arét vagy akhrki mését ... ez is gyerek, az is gyerek . .

Tan & tiédet még jobban szeretem szegényt, mert te
vagy az apja, Matyi.., te.

Maty1 arcat ]Uldelg belso viharok
csendesen kérdezte:

— Igazan joszivvel adta atiszthelyettes dr azt a
cukrot? Nines abba is valami ... fogis?

— Joszivvel adtam, Matyi! Hitemre és becsiiletemre
mondom neked, hogy elhidd, no! - vélaszolt Danko tiszt-
helyettes, aki sejteni kezdte, mi megy végbe az elvadult
emberben. — Hanem, most nem errél van sz6! — foly-
tatta aztdn. — Mi lesz a szaz pengovel?

Sipka Matyi végigsimitotta bozontos
labara ereszkedett s biborpiros arceal,
mondta:

— Meglesz a pénz... még egy utam van az urak-
kal ... Mennyiink az Arvaiék fakamrajaba, ott eléadom a
szaz pengot . ..

szantottak, aztin

hajat, mésik
csendben azt

Két esztends mulva, egy téli esteledéskor, iinnepléru-
hds ember nyitott be a Danké tiszthelyettes otthonaba. |

— J6 estét, tiszthelvettes ar!

— Adj Isten, Matyi! No, mi j6t hozol?

— Visszaadni valamit, tiszthelyetfes ar... egy cso-
mag cukorkat ... tessék ezt odaadni a kis Gﬁborkﬁnak

A tmzthelyettes eltiinddott, azutin megszélalt:

— EI sem hiszem, ahogyan te megviltoztal! A por—
tadat rendbeszedted, az asszonyod dalol, ahelyett, hogy
sirna — mint régen tette —, a kamrdd sose fires..
mlcmpka helyett kalap a fejeden s a neved fjra az, am:
az apddé volt: Sarju Matyas, Te! Csak nem att61 a kis
cukortdl van ez az egész?

— De bizony attsl van. tiszthelyettes fir... attél!

_Tetaztk tudm, a gdrongy is nagy hullimot vet ha j61

hajitjék . .
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Régi hatarorvidéki erdd Szerbidban. A vildghdaboraban
tabori csendorlaktanya volt.

kellett fegyveres szolgalatot teljesitenie s ha kiilfoldon
tartézkodott vagy beteg volt, helyettest volt kénytelen alli-
tani.

Hébortiban mind a harom rend kételezve volt a fove-
zér egyszerii rendeletére hadbaszallni.

Az orszigon belill oOnmagukat kellett élelmeznidk,
kiilféldon ellatast és zsoldot kaptak, mint a sorkatonasag.

Akik a fegyverbeszdlité parancsnak nem engedelmes-
kedtek vagy megsziktek, azokat haldllal biintették.

Tisztjiiket maguk valasztottak, A fejedelemnek azon-
ban joga volt mas tiszteket, késobb még idegeneket is ki-
nevezni, ezeknek azonban ,Indigena”-knak kellett lennick.

1660-ig nemesak a févArosnak, hanem a székkapita-
nvoknak és kirdlybirdknak is székelyeknek kellett len-
nibk, késibb mésokat is valaszthattak.

A katonakiteles székelyek birtokviszonyait kiilén tor-
vények szabilyvoztak. A milickatona birtokat elvenni nem

lehetett, csak elzalogositani, de azt is csak tisztjei enge-
delmével és jovAhagyhsaval,

Ezek a birtokok az ©rokos katondskodéassal voltak
megterhelve. Haldlozds esetén a birtok apéardl fidra

szallt; ha csak lednygyermek maradt volna vissza, akkor
az ilyen felszabadult birtokot ismét csak székely ember
kaphatta.

~ Személyi, fegyelmi és biintetGjogi kérdésekben a szé-
kely milickatondk a katonai birésagok, a tobbi iigyekben
(vagyoni, polgari perek) a székbirék jogkore a'a tar-
toztak.

Ezekre az alaptorvényekre tadmaszkodott Siskovies al-
tdbornagy tervezete.

Az uralkodéné 1763. okt. 8-4n kelt rendeletével meg-
bizta Siskovics-ot a nyugtalansig okait felderiteni, a bii-
nostket megfenyiteni. Ellenben diszkrecionilis jogat ké-
pezte, mennyiben terjeszti ki a vizsgilatot az oldh lakos-
sdgra s megfenyiti-e azokat, akik a fegyvereket mar el-
fogadtak ugyan, de azutin ismét visszaadtik.

A székely hatarbrezredek szervezéséhez a katondkat
eleinte csak a Csik, Haromszék és bardéczi szék lakos-
sfighbél akartdk kiemelni, mig az udvarhelyi, marosi és
aranyosi szék csak a sziikséges kiegészitéseket adtiak
volna. -

A bizottsdg egy gyalogzaszléalj és 40 huszar fede-
zete mellett, megkezdte a tekintetbe jové lakossig ©Ossze-
irfsat.

Az osszeiras (consrciptio) Gyergyé-Szentmikléson
teljes- nyugalomban megkezdédott, ellenben Csikbol sokan
aAtmenekiiltek méar Moldvdba, mert mint hatarérék nem

akartak teljesen katonai kozigazgatas ala keriilmi. Madé-
falvan ellenben a lakosség, az asszonyok és gyermekek
nélkiil, otthagyta a kozséget és az erdékbe menekiilt,

A bizottsag erre Zold komisszériust kiildte oda, meg-
kérdezni, miért menekiilnek, egyuttal megfenyegetve Hket.
hogy ha nem térnek 48 6ra mulva vissza, hézaikat lerom-
boljék, az asszonyokat és leAnygyermekeket utinuk kiildik
az erddbe, a fitkat ellenben visszatartjdk s katonai szol-
galatra fogjak kényszeriteni.

Azonban a fenyegetés mit sem hasznélt, mas falvak
lakosai is elhagytidk 4llandé tartézkodasi helyitket, Zéld
komisszdrius a proklaméciokat az erdékbe is wuténuk
kiildte, mivel Madéfalvan csak 4 férfit talalt, kiilonben
csupa asszony és gyermek maradt vissza,

Mivel a tdrgyalasok mit sem haszniltak, a nyakas
székelyek nem akartak katonéskodni, dacira, hogy Sisko-
vies és a gubernium nagyon huméanus és felvilagosité ren-
deleteket kiildott, erdszakot akartak alkalmazni.

Siskovies Carato alezredesnek (hirhedt magyarfalé
volt) ugyvan azt is irta §zészerint: »Nem szadmit, tébben
vagy kevesebben legyvenek katonék, hanem csak a csendes-
ségre vigyézzon!”

Kozben mar 270 csalad kiszokott Moldvaba.

Az udvarhelyi szék tisztjei és lakossiga okoztdk a leg-
tobb fejtérést a guberniumnak., Egy esomé, tébbnyire
helytallé panasszal hozakodtak el6, de mindennek a refra-
inje az volt, nem akarnak hatardérkatonik lenni.

Végiil is a vezetok egy részét elfogtik.

Gyergy6ban azutan sikeriilt nagyjaban zavar nélkiil
az i1j hatarorséget megszervezni, erés volt azonban az el-
lendllas Csik-ban, Mivel a lakossig nem akart a felsz6lités
dacira sem MAadéfalvara visszatérni, 2 szizadot az O'Kelly
gvalogezredtél (a 45. széimot viselte, osztrik-olasz legény-
sége volt, 1638--1809-ig 4llt fenn, akkor feloszlattik) a
kozségbe kiildtek, hogy az asszonyokat és gvermekeket is
hajtsdk az erddkbe, az elmenekiilt férfiak utdn. A katondk
ezt a rendeletet, a csikorgé hidegben kiméletleniil végre is
hajtotték.

Balazs Adam vicekiralybird személyesen beszélt dec.
30-4n Delne tajékdn az erddbe menekiilt férfiakkal, de
ezek hatfirozottan mectagadtdk a %katonai szolgélatot, s
emlékiratot nyujtottak A4t.

A bizottsdg az emlékiratra nem vélaszolt, ellenben a
karhatalmat szaporitotta.

Siskovics altibornagy elzératta a katonasagpal a
Moldviba wvezeté utakat. kiilonben meriizentette a szoke-
vényeknek, csak vAndoroljanak ki, talal elég szevény szé-
kely ecsaladot. kik szivesen iilnek majd be birtokukba kato-
naskodéis fejében.

Siskovics latvan, hogy szépszerével nem boldogul, el-
szinta maeit, hogv 2—3 napon beliil katonai altal vereti
szét a renitenskedéket.

A székelvek most bevonultak Madéfalva tajékara, kb.
2000 fényi tomegben. Januar 6-an a bizottsdg mégegyszer
egy nyilt rendeletet kiildott a Madéfalvan dsszeeyiilt esiki
és haromszéki néphez, akarnak-« azonnal engedelmeskedni,
erre az egyik rendelet hatara azt irtdk. hogv ,.a bizottsdg
ne vegve zokon a holnapig valé késedelmet”, de kiilonben
nem vélaszoltak semmit

Erre Siskovies rendeletére januar 7-én hajnalban az
O'Kelly-gyalogezred 4 szhzadaval, a Trautmannsdorf-vér-
tesek 1 és fél szazadéaval, 30 Kalnoky-huszéirral és 2 dgya-
val Madéfalvat kioriilvétette és utasitotta Carato alezre-
dest: akik tiizel6fegyverrel ellentéllanak, azokat, féleg a
haromszékieket, 6ljék meg, a tobbit fogjdk el,
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Carato alezredes azonban, aki a székelyeket gyiilolte,
a szigor rendeletet, az utasitstél eltéréleg, nagy kegyet-
lenséygel hajtotta végre.

A székelyek megfogalmaztik valaszukat, melyet mas-
nap -akartak eladni, s nyugodtan aludni tértek,

Carato reggel 4 6ra felé beledgyiztatott a faluba, azt
mindenfel6] kériilvéve az idegen katonasiggal, alaposan el-
bant a lakosséggal.

A lakossidg makacs ellendllasirél szé sem lehetett,
mert-6sszesen 1 Kélnoky-huszir és 1 vértes sebesiilt meg
konnyfi iités kivetkeztében s egy 16 lovés altal pusztult el,
ezzel szemben 88 székelyt Rosner kapitiny temettetett el,
egy ¢somd holtat a vizben talaltak, hanyan pusztultak el az
erdékben akkor, azt nem tudni.

Most méar megsokaltdk az osztridkok maguk is az aldo-
zatok szimat s 400 helyett csak 200-r6] szamoltak be.

A mhAdéfalvai vérengzés megtette hatésat, most mar
siméin folyt a szervezés, Még aznap felszdlitasokat kiildtek
szét: A véghez ment szomort példibél minden ember ke-
servesen megszemlélhetvén, mi legyen a felséges kirdly és
orokos fejedelem ellen vald rugédozasnak és az engedetlen-
ségnek jutalma .

1763. és 1764-ben azonban néhdny ezer f6 Csikbol és
Haromszékb6l aAtment Moldvéaba, legnagyobb résziik atkol-
tozott Bukovinaba s ott telepedett le.

1775-ben Bukovina Toriokorszdgtol elszakittatvan,
Ausztridhoz keriilt. Ekkor 1776—77 utin néhény sziz szé-
kely csalad Moldvah6! Bukovinidba vandorolt at, Tzibeny
és Jakobestie kozségekben telepedve meg, melyeknek az
oIsten segits” és ,Fogadj Isten” nevet adtdk, IT. Jozsef
csdszér 1785—86-ban még a tébbi Moldviban maradt szé-
kely menekiilét is Bukoviniba telepitette. Ekkor alapitot-
tdk Jozsef-, Hadik. és Andrasfalvat. Ebben az § faluban
lakott még a vilaghdborG elejéig is kb. 12.000 csangé-
székely-ivadék. Ezek fiait mind a es. és kir. 9, dragenyos
ezredhez soroztdk be, ahol 1—2 magyar széizad volt
mindig.

Id6kozben 1883-ban kb. 2200 lélek visszatért Magyar-
orszagha, kiket Hertelendyfalvin és Sandoregyhézan tele-
pitettek, més csoportokat pedig Homok-Bélvinyos (Bava-
niste) kérnvékén, aho! Székelykeve kozséget alakitottik.

Az erdélyi hatardrezredek szervezése 1764 marcius
18-aval befejezést nyert,

- Az eredeti tervtdl eltéréen azonban Csik és Harom-
székben esak 2 gyalog- és 1 huszarezredet alakitottak.

A  gyalogezredek  3—3 zaszléaljra  tagozddtak,
a4 1000 f6, mindegyik zészléaljnak 4 szazada volt,
a 240 fo.

A huszarezred 4 lovasszazadbdl allt, melyek mind-
egyike 2-2 | Kompéanid'-ra tagozédott, a 180 6. Ossz-
létszdm 1500 ember.

A székelvek tehat osszesen T500 hatardrt allitottak.
Békében azonban az osszlétszdmnak csak egyhetede tel-
jesitett tényleges szolgilatot.

A helyorségi szolgilatban a katonik nem kaptak
zsoldot, a kordonon vagy gyvakorlatoknél a gyalogos napi
4, 'a lovas napi 8 krajeart.

“+Feltlind volt, hogy az ezredparancsnok csak alezredes
volt, aki készpénzben 850 forintot kapott évente és lege-
16t 8 16 szaméra. A lovastiszteket jobban fizették, mint
a gyalogsag tisztjeit. :

“Ujitas volt a székely ezredekben, hogy a tisztek
fizetésének '5%-at levontidk a rokkantalap javdra. Szegé-
nyvebb “ katondknak megengedték, hogy a gazdagabbak
helyett ‘kell6 jutalom ellenében a helyérségi és alloméas-
szolgélatot ellathassék, (Folytatjuk.)

Csalasok allatok adas-vétele.
alkalmaval.

irta: Dr. ASVANY (ASCHENBRENNER) ERNO
honv, [dillatorvos.

Az allatkereskedelem terén jaratos egyik szakembe-
riink azt mondta, hogy ha a becsiiletet nagyon szigorian,
abszolut mértékkel mérnénk, az, aki életében csak egyszer
is lovat adott el, teljesen becsiiletes ember mar nem
lehetne, Allatok eladdsaval és vételével rendszeresen nem
foglalkozok bizonyara fejesévilva olvassik ezt és gy
gondolkoznak, hogy ha esetleg van némi igazsig az emli-
tett mondasban, &ltalinossdgban ezt Allitani még sem
lehet, En nem &llitom ezt egész &ltalanossigban és hogy
a mondéashan van talzds, az kétségtelen, De hogy az igaz-
sdgot jobban megkozeliti, mint ahogy azt az elso pilla-
natban gondoljuk, azt leszigezhetjiik és mi is bizonyit-
hatjuk, hogy egyetlen egy téren sem valt olyan altala-
nossd a ravasz fondorlattal vald jogtalan haszonszerzésre
valé torekvés, mint éppen az allatkereskedelem terén. Az
allatkereskedelem terén évszazadok alatt egészen més er-
kolesi felfogds alakult ki, mint méas téren. A gyakorlat
sok olyan eljardst meghonositott, amelyeket erkélesi fel-
fogdsunk més téren elitél és amely szokfisok egy részét
a vonatkozé torvények szigora alkalmazésival egészen
nyugodt lelkiismerettel ecsaldsnak minésithetnénk, Alla-
tok, s kiilonésen lovak eladdsanil nem ritka, hogy azok
kordt — még a becsiiletitkre kiilonben nagyon 6rkodé
egyének is — nem valljak be pontosan, vagy hogy a rossz
tulajdonsagokat elhallgatjdk még akkor is, ha a vevé
ezek felol hatarozetan érdeklédik. Az elads, hogy magi-
nak ,jogtalan vagyoni hasznot' szerezzen s hogy a vevét
wtévedésbe ejtse”, a legkulénfélébb médon és a iegkiilon-
bézobb , fondorlattal” igyekezik eladé 4llatjat minél
értékesebbnek feltiintetni, ami kiilonbsen wvésirok alkal-
méval annal koénnyebben lehetséges,: mert a vétellel
jaré sietség, a vaslri zaj, az eladé tiirelmetlensége és
nem kis mértékben annak ribeszélé képessége, nemkiilon-
ben az odafurakodott hivatlan ,tandesad6k” az allat ala-
pos megszemlélését nagyon nehézzé teszik.

Az 1878, évi V. t-c. 379. §-a, illetve az ezt hatdlyon
kiviil helyez6 1908. évi XXXVI. t.-c. XV. cikkének 50.
§-a szerint ,,aki azon célbdl, hogy magénak vagy mésnak
jogtalan vagyoni hasznot szerezzen, valakit fondorlattal
tévedésbe ejt, vagy tévedésben tart. és eziltal annak vagy
méasnak vagyoni kart okoz, csalast kivet el.,” A esalisnak,
mint biintetendé cselekménynek tehat a kirokozés, a jog-
talan vagyoni haszonszerzés és a fondorlattal valé meg-
tévesztés a kellékei. E hérom kellék koziil azonban a
jogtalan vagyoni haszonszerzés nem lényeges kellék, mer}
joggvakorlatunk folytdn ecsaldsnak mindsiil a eselek-
mény akkor is, ha az eladé ravasz fondoriat folytdn a ve-
vinek anyagi kidrt okozott. habar ez a kir az eladénak
hasznit nem képezte.

A fondorlat nem abszolut fogalom. Fennforgésinak
elbirdlasinil minden esethen a tévedéshe ejteni célzott
személy egyéniségét, értelmiségét, és az adas-vétel daszes
koriilményeit kell mérlegelniink. Miivelt, vagy éllatok e=
biralasahoz feltételezett tudéssal rendelkezé vevdt torvé-
nyeink nem védik gy, mint az A4llatkereskedésben ke-
véshé jaratos, wvagy kisebb szellemi képességgel bird
egyént, Ugyanazon eljirds tehat a vevd miiveltsége, ta-
nultsiga s szellemi képzettsége szerint mindsiilhet, s egyes
esetekben kozismert ,vésiri fogasok” is csalisnak mind-
sitheték, ha a vevi sze'lemi képessége kisebb, mint amek-
kora ezek helyes értékeléséhez sziikséges,
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A ravasz fondorlat egész hatdrozottsiggal csak ke-
vés esetben Allapithaté meg. Egész hatarozottsiggal meg
lehet a fondorlatot allapitani akkor, ha az eladé az allatot
olyan * eljrassal igyvekezett értékesebbnek feltiintetni,
amely eljardsnak csak megtévesztés lehetett a célja és ha
kiizben a véletlen kozrejatszisa is kétségen kiviil kizar-
“haté. P, ha az idiilt (régi) gyulladasok helyén keletke-
zett fehér széroket az eladdé megfestette azért, hogy ez-
altal arrél a figvelmet elterelje, a fondorlat kétségen ki-
vii] 4ll. Megallapithaté a fondorlat akkor is, ha az il-
leté allatot az eladé egyszer méir valamilyen hiba miatt
(pl. kehesség, szembaj, sth.) visszavette s ennek ellenére
njabb eladfsnil ezt hatirozott kérdezésre is letagadta,
sot azt Allitotta, hogy az allat az emlitett hibatél mentes.
Végiil a fondorlat ténye bebizonyitottnak veheté akkor is,
ha az eladé tobbek el6tt, akdr az adas-vételt megel6zo-
leg, akdr annak megtorténte utan, az allat hibajardl nyi-
latkozott és kijelentette, hogy annak létezésérd] tudomasa
volt. Mas esetben a fondorlat perrendszeriien csak nehe-
zen bizonyithaté, és ha a koriilmények valészinflivé teszik
is, hogy az eladé tudott a hibardl s ennek ellenére azt
mégis letagadta és esaldrd médon a vevot becsapni igye-
kezett, az e'add rosszhiszemiisége perrendszeriien csak ne-
hezen bizonyithaté és a birésagok, ha az adis-vételt meg
is semmisitik, egyrészt a rosszhiszemiiség mnehéz bizo-
nyithatésdga, mésrészt a védekezés sokféle  lehetfsége
miatt a csalis tényélladékat csak ritkdn Allapithatjak
meg,

A fondorlattal valé szndékos megtévesztésen kiviil
a csalis masik lényeges kelléke a kidrokozis. A vevd ak-
kor kirosul, ha az eladott allat joval kevesebbet ér, mint
amennyiért a vevo azt vette. A kérokozds megallapita-
sdnil sohase szabad figyelmen kiviil hagyni azonban azt,
hogy sok esethen a vevik émmaguk okai karosodasuknak,
mert hozzanemértéshsl az allat értékét esetleg 6k maguk
is talbeecsiilték 8 az eladé az inditd okot nem keresve, a
vevh hozzdnemértését csak a kereskedelmi életben szo-
"kdsos médon, rosszhiszemfiiség nélkiil kihaszndlta.

y Az 1878. évi V. t-c. 380, §-a szerint ,ha a csalds altal
okozott kir 100 pengét (50 forintot) ta] nem halad, a
cselekmény vétséget, ellenkezd esetben biintettet képez.”
A csalis tehdt nem a tettes haszna, hanem a sértett kara
szerint mindsiill. S ha a sértett karigényét a jogsérelem
orvoslasa irdnti kereset benyiijtdsa utdn esetleg le is
szallitja, ez a minésitésre befolyassal nines, mert a mi-
nosités megdllapitasanil a hivatalosan megallapitott kar
nagysfga az irdnyadé.

A legtobb esalis lovak adas-vétele alkalmaval fordul
el6. Ennek egyik oka, hogy a lovak értéke sokkal tagabb
‘hatarok kozott ingadozik, mint a tébbi haziallatunke,
fondorlattal tehéit a lovak adés-vétele alkalméval érhetd
el legnagyobb haszon. Oka azonban ennek az is, hogy a
lovakat a legkiilonb6zébb célra (hatas-, hintés-, verseny-,
igls-, sth. lovak) vésaroljik, és a tdébbi hézidllatunkhoz
viszonyitva, ardnylag kis hibdk a lovak értékét mér te-
temesen csokkentik. S végill — nem utolsé sorban —
okozza ezt az is, hogy a lokereskeddk sok évtizeden ke-
resztiill mindazt legszabatosabban elsajatitottik, amivel
s ahogyan hibat eltiintetni lehet s a kiilonféle médokat

A dicséret esiklandozdsa dmité szirén. Amit sokszor
kallunk, a szokds végre elhiteti veliink. A magaszeretet
erdt vesz ott, ahol onnon belsd titkos itéletiinket solk
csalfa szdj wisszhangoztatja.

KALMAN J,

és ,fogasokat”, mint mesterségiikhoz tartozét, olyan to-
kéletessé fejlesztették, hogy az e téren jaratlanok félre.
vezetése nekik ardnylag kinnven lehetséges.

Egy éallatnak hamis marhalevélle]l valé eladisa, vagy
nem az illeté allatrél kidllitott marhalevéllel valé aruba-
bocsdtasa, az esetleges kozokirathamisitastél eltekintve,
csalas is, jollehet az eladé ezen eljArdsdval a vevének
kart nem okozott. Nemes kiillemii lovak eladisanél az el-
add sokszor hamis szdrmazisi bizonyitvinnyal (pedigreé)
igyekszik az édllatot a valbsdgnal értékesebbnek feltiin-
tetni. Ez szintén csalds, vagy ha nem okozott az eladd
ezzel olyan vagyoni kért, amelybol tettesre vagy maésra
haszon héramlott, vagy haramolhatott volna, csalas kisér-
lete 8 mint ilyen az 1878. évi V. t-c. 379. §-a szerint
szintén biintetés ald esik.

A kort foleg lovaknal igyekeznek meghamisitani
ugy, hogy az 4llat fogazatat, amelynek alapjin a kort
megallapitani szoktuk, mesterségesen megviltoztatjak. A
lovak értéke legnagyobb az 5—8 esztendds korban. Idé-
sebb allatok eliil levé u. n. metszéfogait lereszelik, a fo-
gakba mesterséges bemélyedéseket, u. n. kupakat égetnek
vagy vésnek, s ily médon a nem szakembereket, akik lovak
korat csak ezen az alapon szoktik megéllapitani, sokszor
félrevezetik, becsapjdk. Az Aallat marhalevele tajékoztat
ugvan a valoédi korrdl, a hamisitast végzo egyén azonban a
hamisitassal egyidejlileg gondoskodik arrdl is, hogy az
allatot olyan marhalevéllel bocsassa druba, amely nem a
valédi kort tiinteti fel. Egyes esetekben esikék fogazatat
valtoztatjdk meg Ggy, hogy a tej- vagy ecsikéfogakat ki-
hizzék, s ily médon a nem figyelmes és nem elégé hozza-
érto vasarlé elott a csikék 2—1% évvel idésebbnek tlinnek
fel. A kor meghamisitésat célozzdk még a homlok, szem-
6ldék, vagy orrhat megdsziilt, fehér széreinek a megfes-
tése vagy kihtizéisa, a szem mogott 1évé s idésebb Allatok-
nél meglehetésen besiippedt, u. n. vakszemnek a felfi-
vésa, — ismertebb fogisok ugyan, de ravasz €s az atla-
gosnal nagyobb emberismerettel rendelkezd, tapasztalt
eladé iigyes ribeszélé képessége mellett sokszor még is
célravezetok,

Kiilsé hibdk, mint pl. csontkintvések, kapték, vapak
sth. elhallgatiasa Altalinosan szokfisos s ez csalisnak nem
is mindsithetd, annél kevésbé, mert az 1923. évi allatfor-
galmi szavatossagrol sz6l6 torvényeikk 4. §-a szerint sem
szavatol az eladé ezekerf a hibdkért. Az 1923, évi Aallat-
forgalmi szavatossfgrél szé!é6 torvény tehat az  eladét
mintegy feljogositja, hogy a kiils6 hibakat elhallgassa,
vagy ha a vevd azokat észrevette, igvekezzék azok jelen-
t6ségét minél kisebbnek feltiintetni. Csaldst az eladé csak
akkor kovet el, ha a kiils6 hibdkat fondorlattal igyekszik
leplezni. Igy pl. esalds az, ha ingyulladdsok helyén kelet-
kezett fehér széroket az eladd befesti, vagy ha a patikon
lévé repedéseket beragasztja, vagy santasdgot okozd régi
betegségeket friss sebzések létesitésével hevennyé ala-
kitja, vagy érzéstelenité szernek a befecskendezésével a
santasagot a vétel idejére eltiinteti. Hasonlé beszamitas
ald esik az is, ha az eladé a lovak végtagjain talalhaté u.
n. lagypokok tartalmat kozvetleniil a vétel elott kiszi-
vattytizza, vagy ha csipés bedorzsoléseket haszndal fel az
eladé kiilséd hibdk idiilt (régi) voltdnak a leplezésére, arra
szamitva, hogy a vevd ily médon elhiszi azt, hogy a baj
nem régi s csak milékony természetli. S még szdmtalan

.méAs modja van, ahogyan kiilsé hibdkat ecsalard médon

eltiintetni igyvekeznek, 8 mégis ardnylag nagyon kevés
azon esetek szama, amikor kiils6 hibak miatt a csalasi
szandék perrendszerfien is bizonyithaté. Az eladé rossz-
hiszemiiségét és csalasi szandékat csak ritkan lehet bi-
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zonyitani, mert ha a koriilmények valészinfivé teszik is
azt, hogy az eladdé csalasi szandékbél akarta leplezni a
bajt, minden kétséget kizaré6 médon nehezen lehet meg-
cafolni az eladd azon védekezését, hogy a beavatkozéssal
06 csak gyogyitani akart és nem rosszhiszemfien és nem
csalasi szindékbdl tette azt.

Lovak belsé betegségei koziil leggyakrabban fullado-
z&s, butacsira és havivaksig esetén szoktak csalni.

A fulladozds (kehesség) tiinetei bizonyos — elottiink
is j6] ismert — szerek beadisira annyira enyhiilnek,
hogy még szakember sem ismerheti fel a bajt. A csalasi
szandékot meg lehet ugyan éllapitani, ha a vételt kivetd
24 6ran beliil keriil az allat elészor vizsgalat ala, késébb
azonban mir csak a bajt dllapithatja meg a szakértd,
magit a csalasi szndékot nem, mert a vételt kovets 24
é6ra milva azok a tiinetek, amelyek a kehesség elfojtasa
mellett széltak, mar elmilnak. S mivel az esetek nagy
részében a vevo allatorvoshoz csak akkor fordul, amikor
a kehességet méar maga is gyanitja, s mivel ebben az
idében a beadott szer valamennyi tiinete mar elmalt, a
csalast csak gyanitani, de bizonyitani nem lehet. Buta-
esira esetén, hogy az ontudat tompultsdgat leplezzék,
heveny gyulladasokat létesitenek azokon a testrészeken,
amelyeket a betegség gyanujanak a fennforgisa esetén
vizsgalni szokés, A libvégeken mesterségesen sebeket ej-
tenek, a fiilekbe olajat ontenek, vagy a lovat elévezetés
elétt durva modon, ostorcsapésokkal sth. megfélemlitik.
Havivaksdg esetén megsértik a szemet vagy ‘esipds anya-
got dorzsslnek a ezembe, hogy a heveny baj lattara a vevo
elhigyje azt, hogy a baj ,nem régi"” s mint legtobbszor
mondjak ,csak ttkézben keletkezett.”

Szarvasmarhdlk koranak a meghamisitdsa nem olyan
gyakori, mint amilyen gyakran ez lovaknédl el6fordul.
Idésebb szarvasmarhiknil néha lereszelik ugyan a szarv-
gyiiriikket, de ezt még a kevéshé jaratos is konnyen észre-
veheti, ha figyelemmel van arra, hogy ilyenkor a szarvak
tovilkben nem simék, hanem érdesek és vékonyabbak,
mint kozepitk t4djan, Tejelésre szant tehenek eladasanél
szinte szokds mar az, hogy a véasarra hajtis el6tt nem
fejik ki. A tégy ilvenkor duzzadt, fesziilt és sok esetben,
kiillonésen bévebben tejelé teheneknél, a togy talteltsége
miatt a tej csopdg. Fejos teheneknél fordul elé az is, hogy
nem friss fejos tehén ald borjat csapnak s a berjival
egyiitt, mint friss fejoset adjik el; vagy hogy jotéllanak,
wgarantialnak” olyan tejmennyiséget, amennyit az eladé-
nél a tehén soha, semmi koriilmények kozott sem adott.
Kiilonosen tehén elbirdlisahoz nem érté kezdé gazdal-
kod6k szoktak egy bizonyos mennyiségii napi tejhozamot
kikétni, azt gondolva, hogy ha e kikités mellett a ,,ga-
rantalt” tejmennyiségnél kevesebbet ad a tehén, az adas-
véte. minden esetben félbonthaté, s6t csalisért az eladé
még meg is biintethetd. 3

~ Amilyen konnyli annak a bizonyitdsa, hogy a kiko-
tott tejmennyiségnél kevesebbet ad a tehén, ép oly nehéz
azt beigazolni, hogy ennek maga a tehén s nem egyéb
kiils6 ' korilmények az okai. A napi tejmennyiség nem-
csak az illeté egyedtdl fiigg, hanem a tartastél, elhelye-
zést6l, takarmanyozastél, s6t a fejés médjatél is. A ve-
vinek tehat mindenkor azt kell igazolni, hogy a kevés
tejnek nem kiils6 koriilmények az okai; g ha ezt bizonyi-
tani tudja, és ha az eladé nem tudja azt igazolni, hogy
néla a tehén kozvetleniil az eladas elott a kikotott mennyi-
ségi tejet megadta, csak ebben az esetben van helye az
adés-vétel felbontasanak. Egy bizonyos tejmennyiség ki-
kotésénél a vevonek legalabb a takarményozas médjat is
ki kell tehft kotni, mert a tejelést befolyasold kiilsé té-

nyezok kozott enmek van a legnagyobb jelentdsége, és az
eladé peres esetekben legtobbszér a takarminyozds meg
nem felelé voltaval igyekszik igazit bizonyitani, Az elado
rosszhiszemiisége azonban itt is, mint altaliban, csak ne-
hezen bizonyithat6é és ha a birésig az adas-vételt meg is
semmisiti, a csalas tényalladékat csak nagyon ritkan alla-
pithatja meg. '

Nem ritka médja a csalsnak az, hogy az eladd,
drubabocsatott allatat el6zbleg egy teljesen vagyontalan
hozzatartozéjara iratja, vagy hamis nevet és lakist mond
be azért, hogy az adas-vétel megtérténte utén 6t fele-
losségre ne lehessen vonni.

Sertések adas-vétele alkalméval szokott elofordulni,
hogy eladott 4llatot, ha annak Atvétele nem torténik meg
azonnal, csekélyebb értékiivel kicserélik, vagy hogy a
siilyra eladott 4llatokat — sertéseket csakdigy, mint
szarvasmarhfkat, juhokat vagy borjakat — az Aatvétel
elott kikotott bizonyos idejli koplaltatés ellenére, kozvet-
lenii] az atvétel elo6tt megetetik és megitatjdk, becsapva
ezzel az erre nem iigyelé és nem vigyazd gyaniatlan vevot,

Csalfst azonban nemcsak az eladé kivet el. Ritkab-
ban ugyan, de eléfordul, hogy a vevd létesit mestersége-
sen hibékat a mir megvett allaton azért, hogy — a vé-
telt valamilyen ok miatt megbinva — az eladénak az al-
latot visszaadhassa, vagy hogy az eladot arra kénysze-
ritse, hogy a vételosszeg egy részét neki visszafizesse. Ez
is kiilonosen lovak adas-vétele alkalmaval fordul elé és
olykor a vevo ez iranyn igvekezete célt is ér, mert sem a
hiba szandékos létesitését, sem a ravasz fondorlatot az
eladénak bizonyitani nem sikeriil. :

A felsoroltak bizonyfira meggyozték a esendoriket
arr6l, hogy 6vatossiig éllatok vétele alkalmaval nagyon is
indokolt, az elévigyazat nagyon is helyénvalé. Kiilondsen
orszagos vAsarok alkalméva] és ismeretlen eladékkal szem-
ben ke'l mindenre iigyelniink, mert mint tapasztalt gazdak
mondjak: ,,Vasaron csak az drdég nincs jelen, de ordog-
lelkli ember mindig akad.”

Csalasok esetén a tényallas kideritése inkidbb a birdsa-
wok és a szakértok feladata. Az igazsag kideritését azonban
csak elésegitheti, ha a csendérok is ismerik az éllatkeres-
kedelemben gyakrabban szok#dsos csaldsokat, — mert
ezek ismerése az 6 munkijukat is megkonnyiti.

A m. kir. csendoérségi alapit-
vanyok torténete.

Irta: VAJDA GYULA
ny. m. kir. honv. min. szimv. féigazgato

A m. kir. esendérség felallitisarsl szolé torvény-
javaslatot az orszig akkori miniszterelnike, Tisza
Kalman 1880. évi november hé 29-én nyujtotta be a
képvisel6hazban, A torvényjavaslat az 1881. évi janudr
hé 17-én tartott orszigos iilésen keriillt tirgyalas ala,
majd miutin azt elfogadtik, 1881. évi februar hé 14-én
Ofelsége szentesitette.

A csenddrség felallitisardl sz6lé6 torvényt az egész
orszag lakossiga orommel {dvozilte, mert ettél az in-
tézménytdél vartdk az annyira fontos személy- és va-
gyonbiztonsig megjavulasat. Valéban a csendérség fel-
Allitisat kovetd rovid néhany év alatt az orsziag lakos-
siga nagy megelégedeitséggel észlelte minden téren a
kozbiztonsagi viszonyok gyors javulisat és bamulattal
adbzott derék csendoreink faradsigot nem ismerd mun-
kalkodasanak.
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A fiatal intézmény tagjainak éjjel-nappal veszélyt
nem ismeré onfelildozd tevékenysége folytan és sok-
szor véres kiizdelmek ardn mar a 80-as évek kizepén
sikeriilt az orszdgot a veszedelmes gonosztevik tomegs-
t6l teljesen megtisztitani s ezdltal Ggy a hatésigoknak,
mint a magénosoknak teljes elismerését és szeretetét
megszerezniok,

Ennek az elismerésnek és becsiiléanek olyképpen
igyekeztek egyesek kifejezést adni, hogy derék csend.
oreink jutalmazasdra alapitvinyokat létesitettek, ama-
Iyeknek kezelésére és az alapitvinyok jovedelmébél valé
jutalmazésokra a honvédelmi minisztériumot kérték fel.

Alabb ismertetem a honvédelmi miniszter feliigye-
lete és kezelése alatt allé alapitvanyok torténetét, ame-
lyekbél a békeévekben az arra érdemes csendérlegény-
séget jutalmazhattik. Sajnos, a nagy habora utin kovet-
kez6é pénzleromlas ezeknek az alapitvianyoknak vagyo-
nat is megsemmisitette.

Briindl Kéroly ezredes alapitvanya.

Néhai kirchenaui lovag Briindl Karoly volt esendor-
ezredes ozvegye, Briindl Hiacinta, Grdcban, 1889 man-
cius hé 11-én kelt végrendeletében 500 forintot (1000
koronit) hagyomanyozott, a szolgélat kiozben megsebe-
siilt vagy meghbetegedett s a m, kir. horvat—szlavonor-
szagi csendorség legénységi Allomanyaba tartozé csend-
orok segélyezésére.

Az alapito rendelkezéséhez képest, illetve a végren-
deletben lefektetett kikotések tekintetbevételével szer-
kesztették meg az alapité oklevelet Budapesten, 1892
méjus 27-én Komlbskeresztesi bars Fejérvary Géza O
Csaszari és Apostoli Kirdlyi Felsége valésagos belso
titkos tanAcsosa stb., mint aziddszerinti m. kir. hon-
védelmi miniszter jovahagydsa mellett. Az alapité ok-
levél f6bb rendelkezései a kovetkezdk: 1. Jelen alapit-
vany Briindl Kdroly ezredes alapitvanya cimet vise-
lendi, 2. Ezen alapitviny 500 forint értéki tékébaol és
a budapesti kozponti allampénztiarban kezeltetik, 3. Az
alapitviny célja a magyar kirdlyi horvat—szlavonor-
szagi csendorség Allomanyédba tartozd, szolgilat koz-
ben megsebesiilt vagy megbetegedett csenddrok segé-
lyezése Altal a szolgilat lelkiismeretes teljesitésére Osz-
tont és az e téren szerzett érdemek jutalmat szolgél-
tatni. 4, Az alapitvany kamatjovedelmei minden év julius
hava 12-én a 3. pont szerint mindsitett s a legénységi
allomanyhoz tartozd — beleértve az drmestereket is —,
hirom érdemes csendér kozt, vallaskiilonbség mnélkiil
lesznek kiosztandék, az erre érdemesek koziil a szlavo-
niai szArmazastiak, valamint azok, kik néhai Briindl
Karoly ezredes parancsnoksiga alatt szolgéltak, els6bb-
séggel birandnak. Amennyiben pedig ilykép mindsitett
egyének nem taléltatninak, a ki nem oszthatéo kamatok
a téke gyarapitdsira forditandok. 5. Ezen alapitviany a
m. kir. honvéde'mi miniszter feliigyelete alatt alland,
kit is az adoményozisi jog illet, a bemutatasi jogotl
azonban, tekintettel az alapitvany céljaira és rendelte-
tésére, a horvit—szlavonorszigi csendérparancsnoksag
gyvakorolandja, mely is evégh8l a m, kir. honvédelmi

e ———————————————

...0 szabdlyt, @ mintdt hagyd pihenni.
Kiben eré van és Isten lakik,
Az szénokolni fog, vés vagy dalol,
Ha lelke fdj, szivrdzéan zokog,
Mosolyg, ha a kéj mdmordt alussza,
S bdr 4j utat tor, bizton célra ér.
MADACH.

miniszterhez minden év jGnius havi 15-éig harmas el6-
terjesztést és a segélyezés mikénti foganatositisirdl
ennak idején jelentést fog tenni.”

Az alapitviny kamatjovedelmét az alapité oklevél-
ben foglaltaknak megfeleloen évrol-évre javaslatba ho-
zott legénységnek kiosztottdk. Az alapitviny kamatai-
b6l legutoljara 1918. évben Kranjec Simon esendéral-
ormester részesiilt 44 korona jutalomban Zagrabban. 1919.
éy oOta az alapitvany vagyona folytonosan csokkent, agy
hogy az jelenleg mindossze 16 fillérbél all.

Dombradi Nagy Gyula csendérezredes alapitvanya.

Ennek az alapitvinynak alapit6 oklevele 1896. évi
aprilis hé 5-én kelt, amelyben dombrddi Nagy Guyula
csendorszdzados, zalaegerszegi szirnyparancsnok a ki-
vetkezd indokolassal létesiti alapitvanyat: ,Szeretett
hazank egyik kivalé intézményének: a m. kir. esendor-
ségnek fejlesztéséhez a jovoben is hozzajarulni 6hajt-
van, a minden tekintetben legjobb jaris- és Grsparancs-
nokok megjutalmazisara dombriadi Nagy Gyula és neje
sziiletett Berndt Ilonka névvel jelolve alapitvanyt teszek.

Az alapitvany tokéje gyanant a m. kir. kozponti al-
lampénztarnal 6000 korona fizettetett be, amelynek ka-
mataibél harom egyenld részhen minden év szeptember
ho 12-én harom csenddrkeriiletnél egy-egy, azaz 6ssze-
sen hdrom olyan csend6rorsparancsnok részesittessék
jutalomban, akik eme mindségiikben allasuk kotelmei-
nek minden iridnyban legjobban megfelelnek. A m. kir.
horvat—szlavonorszagi csendérség ezen alapitvanybél
ki van zfrva.”

A fent ismertetett alapitvinyi oklevelet 1907. évi
november hé 15-én kelt pothatarozattal az alapité domb-
radi Nagy Gyula ny. m. kir. csendbrezredes a kovet-
kézden modesitotta: ,,Az alapitviany elnevezése: domb-
radi Nagy Gyula csendorezredes alapitvinya. Az 1896.
évben létesitett alapitvAnyomnak 6000 korona alaptéké-
jét 9000 koronidra emelem fel. A 9000 korona tékének
évi kamata kilenc egyenlé részben minden év szeptem-
ber havanak 12-én a csendérkeriiletekné]l egy-egy, azaz
vsszesen kilene, kizardlag m. kir. csendbrségnél oly
csenddr jards- vagy Orsparancsnokok kozott osztanddk
ki, akik eme mindéségiikben Allasbeli kotelmeiknek sziv-
vel-lélekkel minden irdnyban nemesak a kozbiztonsag
terén felmutatott kivalé eredményekkel, de odrsiiknek
mintaszeri vezetése, aldrendeltjeiknek erkdlesi és szel-
lemi szakadatlan hathatés befolyisoldsa, ezeknek nemes
irdnya intézményiinkhoz valé ragaszkodasuk fejlesztése
és tiorhetlen hazafisaguk, nemkiilénben teljes megbiz-
hatésaguk Altal példiasan a legjobban megfelelnek.”

Az alapité rendelkezéséhez képest az alapitvany
kamatjovedelmébsl évenkint minden esendbrkeriileti
parancsnoksig hivatalos nyugtédjira jutalmazis céljaira
45—45 aranykorona mindaddig kiutaltatott, mig az ala-
pitvany alaptékéje el nem értéktelenedett. Az alap je-
lenlegi vagyona mindossze 94 fillér,

Ferencz Jozsef csendbrségi alapitvany.

A m_kir. csendérség tisztikardtél és legénységétol
bsszegyiljtott pénzosszeghél vasarolt 21.900 korona név--
értékii 49%-os magyar koronajaradékkotvényt, tovibba
36 korona 35 fillérrdl szolé Pesti Magyar Kereskedelmi.
Bank betétkonyvét, az adoményozék 6hajahoz képest a
m. kir. csendérség akkori feliigyeléje sdromberki Zieg-
ler Kdroly cs. és kir. vezérornagy, a magyar csendorség
legénysége javAra szolgdlé alapitvinynak létesitésére.
felajanlotta és ezen alapitvanyrél, miutin O Csdszdri
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és Apostoli Kirdlyi Felsége 1910. évi augusztus hé 8-4n
Bad-Ischlben kelt legfelsobb elhatirozasiaval legkegyel-
mesebben megengedni méltoztatott, hogy az a alapit-
vany O Felsége nevérdl legyen elnevezhets, alapité ok-
levél Allittatott ki.

Ennek értelmében az alapitvany a kivetkezé elneve-
zést viseli: ,A magyar csenddrség tisztikaranak és le-
pénységének O Csédszari és Apostoli Kirdlyi Felségének
80-ik sziiletésnapja emlékére a magyar csendorség le-
génysége javara tett I, Ferenc Jézsef alapitvanya.”

Az alapitvidny célja, hogy annak kamataibdl eset-
rél-esetre a jelenlegi I—VIIL. szdmt, valamint még fel-
allitandd esendérkeriileteknél szolgilé azon legénységi
egyének részesittessenek anyagi segélyben; kik a) sérii-
lésiiket vagy betegségiiket, valamely kimagaslé szolgé-
lati vagy egyéb bator és vitéz cselekedet folytan kap-
tak és idiilésre szorulnak, b) ilyenek hidnyaban, kik
fidiilésre szorulé labbadozdk,

Az alapitvidnyi segély adoméinyozasanak
mindenkori csendérségi feliigyelot illeti,”

Az alap jelenlegi vagyona 1 P 01 fillért tesz ki.

joga a

Bernfeld Mor-féle alapitvAny a m. kir. honvédség és
csenddrség részére,

Bernfeld Mér budapesti nagyiparos, a m. kir. hon-
védség és caendorség szdllitdja, Budapesten, 1901, évi
november hé 10-én kelt alapité oklevelében alapitva-
nyanak létesitését a kovetkezden indokolja:

»1. A magyar alkotmény Gjb6li helyreallitasa o6ta,

kozelgd feltdamaddsunk jelére, az 1ujbél

elotiiné kettoskeresztre mutat. Kormdnyzd

lépeson megallva, nézi a képet.

a magas magyar kir. kormény és kiilondsen a m, kir.
honv. minisztérium részérél oly kivalé joindulatnak és
bizalomnak orvendtem, hogy torvényes utdéddok hidnya-
ban az az 6hajom, hogy becsiilettel szerzett vagyonom
egy része, tiszteletem, szeretetem és hatartalan nagyra-
beesiilésem jeléiil, a m. kir. honvédség részére jotékony-
sagi célokra fordittassék. Hagyatekombél ennélfogva
340.000, azaz haromszaznegyvenezer korona névértéki
49%-0s magyar koronajaradékkotvényt alapitvany céljaira
hagyoméinyozok."”

Az alapité oklevél f£6bb rendelkezései a kovet-
kezbk: ,,Az alapitvany célja, hogy annak kamatai éven-
kint oly tényleges vagy nyugdijallomanybeli m. kir. hon-
véd tisztek, m. kir. honvéd tisztviselék és honvéd torzs-
6rmesterek dzvegyei és Arvai, nemkiilonben oly m. kir.
csendorségi tisztek és torzsérmesterek Gzvegyei és ar-
vai segélyezése céljabol osztassanak fel, kik sem az al-
lamtol, sem pedig az dzvegyek és arvik ellitasi intéze-
tét6] semmiféle segélyt nem nyernek, sem pedig évi
nyugdijat nem huznak.

A fentemlitett 356.700 korona alapitvanyi tokébdl
314.800 koroninak kamatai a m. kir, honvédség fentem-
litett segélyezenddi, a megmaradé 41.900 korondnak ka-
matai pedig a m. kir, csenddrség segélyezenddi kozott
osztandék fel.

Az ozvegynek engedélyezett segély élethossziglan
jér, kivéve, ha ismét férjhez megy, amikor is a segély

. a férjhezmenetel napjival megsziinik,

Az arvak részére nevelési jarulékul engedélyezett
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segélyek: a) a férfinemhez tartozé Aarvak részére,
amennyiben tanulményokat folytatnak, dllami vagy ka-
tonai szolgélatba, avagy kereskeddi palyara lépnek, be-
toltott 20-ik életéviikig fizetendé ki; b) a néi nemhez
tartoz6 Arvik a nekik engedélyezett segélyisszegeket
férjhezmeneteliikig, legkésébb azonban betbltott 22-ik
életéviikig élvezik,

A segélyezésre mélténak taldlt dzvegy, amennyire a
rendelkezésre all6 kamatok megengedik, évenkint leg-
alibb 400 korona és minden torvényes gyermeke, tgy-
szintén minden més ligényjogosulttél szarmazé és mél-
ténak talalt arva, ugyancsak amennyire ez! a rendel-
kezésre 4ll6 kamatok engedik, évenkint legalabb 200
korona segélyben részesitendd.

Az alapitvanyi segélyezésre a m. kir. honvédelmi
miniszter ar altal nyilvinos péalyizat hirdetendé és a
palyizati hirdetmény a magyar hivatalos lapban és a
legolvasottabb székesfovarosi napilap egyikében 1s koz-
zéteendd.

Az alapitvdny kamatjovedelme évrél-évre az orok-
hagyd kivansdgihoz képest az arra raszorult igényjo-
gosultak koziétt kiosztatott. Az alapitvinybél a csenddr-
ségre esd vagyonrész 1919. évben a kiovetkezéképen ala-
kult: 4%os m. koronajiradékkotvényben elhelyezve
45.100 korona, 5%%-o0s hadiktlesénkdtvényben 600 ko-
rona és takarékpénztirban 3208 korona. Osszes vagyon
48.908 korona volt, Az alapitviny jelenlegi vagyona
pedig 5 P 50 fillért tesz ki,

A cs. és kir. 12, hadtest tabori csenddrlegénységének
alapitvinya.

A e¢s. és kir, 12, hadtestparancsnoksag tabori
csendérsége kebelében megindult onkéntes adakozis
adoméanyaibél, az adakoz6 tabori esenddrok egyhangi
kivansdgira ,A es. és kir. 12. hadtest tdabori csenddile-
kénységének alapitvinye” cimen alapitviany létesittetett, a
magyar kiralyi esendbrségi rokkantak, ozvegyek és rvak
segélyezésére,

Az adakozésrdl sz6lo okiratot 282.szamii tébori posta
1918. évi februar hé 28-an keltezéssel az adakozdk nevében
a kovetkezok irtak ala: Korojdn Jdnos 1. oszt. csendéror-
mester, Fodor Sdndor torzsérmester és Bdthori Jdanos
csenddr jarasérmester.

Az alapitviny tékéje gyandnt 9190 korona 50 fillért
helyeztek el a m. kiv. kizponti dllampénztarndl. Az alapit-
viny feliigyeletére a honvédelmi miniszter urat kérték
fel, mig a segélyezésnek adoméinyozdsi joga a m. kir.
csendérség mindenkori feliigyeldjét, illetve az annak
teendbivel meghizott tabornokot, esetleg torzstisz-
tet illeti.

A 9190 korona 50 fillér alapitvanyi tékének évi ka-
matai nyvole egvenld részben, minden évben IV, KAroly
O Csészéri és Apostoli Kirdlyi Felsége magyar kirillya
tortént korondzisi napjinak évforduldjin, a csendér-
keriiletekné] oOsszesen nyole, kizarélag magyar kirdlyi,
a magyar kirdlyi horvit-szlavon csenddrséget bele nem
értve:

a) oly csenddrségi legénységi rokkantak, ozvegyek
és Arvak kozott osztandék ki, akik keresetre képtelenek,
gyvamolitisra szorulnak

b) a tényleges Allominyban elhalt csenddrlegény-
ségi egyének nyomorban sinyl6ds esalddtagiai;

¢) oly &llandé nyugellatisban nem részesiilé volt
ecsendérlegénységi egyének, kik onhibdjukon kiviil any-
nyira szinalmas helyzetbe jutottak, hogy mésok &pola-
sfira, illetve segélyezésére szorulnak, — segélyben ré-
szesfiljenek.

Az alapitvAnynak kamatait az alapité oklevél értel-
mében legelészor 1919, évi december hé 30-4n szandé-
koztak kiosztani, de a kozbejott forracalmak és az ala-
pitvany vagyondnak rohamos csbkkenése kivetkeztében

az elmaradt. Jelenleg az alapitvany vagyona 1 P 01 fil-
lérbél &ll. g ;

Térok Ferenc-féle alapitvany a m. kir. csendérlegénység
jutalmazasira és segélyezésére,

Az 1887. évben megalakult ,Magyar kirdlyi csend-
Grségi zsebkonyv” szerkesztébizottsaga a zsebkonyv
tiszta jovedelmét minden évben oly pénzalap céljaira
adta 4t a honvédelmi miniszternek, hogy abbél a m.
kir, esendérség legénységének jutalmazéséra alapit-
viny létesittessék. A zsebkonyv jiovedelme tiz éven A&t
azaz 1897 mércius havéban a m. kir, kozponti 4llam-
pénztarban gyiimélesiozéleg kezelve 16.170 frt 23 kr.-nyi
osszegre movekedett, mire a csendorség feliigyelsje els-
terjesztést tett a honvédelmi miniszternek a szerkeszté-
bizottsdg Altal kitlizott cél megvalésitasira.

Az alapitvany létesitésénél figyelembe vették a csend-
ortisztikar azon kivansigit, hogy a létesitendd alapitvany
a m. kir, csendérség ela6 feliigyel6jérol — ki a esendorségi
zsebkonyvvéllalat sikere érdekében nagy tevékenységet fej-
tett ki —, Tirdk Ferene altdbornagy nevérdl neveztessék
e, hogy ily médon maradandé emléket allitson a személye
irdnt érzett ragaszkodas és nagyrabecsii'és kifejezéséiil,

Az alapité oklevelet a honvédelmi miniszter 1897. évi
majus ho T-én Allitotta ki. Az alapitviny elnevezése:
WA m. kir. esenddrlegénység jutalmazdsdra és segélyezésére
létesitett Tirdk Ferene-féle alapitvdny.” Az alapitvany
rendeltetése, hogy annak kamataibél 1. oly tényleges
allomanyi esndérlegénységi egyének részére, kik ma-
gukat a kozbiztonsagi szolgilatban kiilénosen eredmé-
nyes miikédés Aaltal kitiintették, pénzjutalmak adassa-
nak; 2. oly rokkant nyugdijas csenddrlegénységi egyé-
nek részesiiljenek pénzsegélyben, kik a szolgilatteljesi-
tésh6l kifolydlag szerzett shlyos betegség vagy sebesii-
lés kivetkeztében keresetképtelenek vagy gyimolitisra
szorulnak, A pénzjutalmak 15. o. é, forintnal kisebb, de
50 o, é. forintnal (100 korona) nagyobb Osszegekben ki
nem szolgiltathaték. A rokkantsegély legkevesebb 8sz-
szege pedig 30 o. é, forint lehet. A jutalomdijak és segé-
lyek minden év augusztus 18-an Ofelsége sziiletésnap-
jAn osztandék ki. Az alapitviny vagyonilladéka jelen-
leg 12 P 45 fillér.

A m. kir. csendérség tanulmanyi segély alapitvanya.

A m. kir. csendbrség vezetdsége kozadakozisbél csend-

Wrségi internitust Ohajtott létesiteni. Erre a célra a
sendorség tisztikaratdl, legénységétsl és polghri egyének-
tol 47.300 korona gytilt egybe. Minthogy azonban 1918.
évben a csendérség akkori feliigyel6je, Fery Oszkdr al-
tdbornagy arrél gydzédott meg, hogy az internitus léte-
sitéséhez szilkséges nagy t6két kozadakozds atjan el6-
teremteni nem lehet, — az adoményozék 6hajdhoz képest
a fenti Bsszeghé] ,, A magyar kir. csendorség tanulmdnyi
segély alapitvdnydt” létesitette,

Az alapitviny célja, hogy annak kamataibél ,a jelen-
legi I—VIII. szdmd, valamint esetleg még ezen keriile-
tekbél alakitandd Gj esenddrkeriileteknél, a szintén esetleg
fennall6 vagy feldllitandé csenddérségi mis alakulisoknil
szolgld legénységi egyének részesittessenek anyagi se-

- gélyben a) kik elemi iskoldba jiré gyermekeiket az &llo-

méshelyeiken kivil kénytelenek i1skolfztatni, de anyagi
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Az

HAG P AT (AN
nyomorenyhité akeiéja javara, A teaestélyen megjelentek:

Poupl's

dr. Jézsef Ferene kir, herceg, Anna kir. hercegnd
erejitk erre nines, b/ ilyenek nsmlétében olyanok, kiknek
gyvermekei a kibzéep- vagy felsébb iskolaba jarnak, jé ta-
nulék és e célra a sziilok tényleg anyagi tamogatisra szo-
rulnak. Az alapitvany 4 mi. kir. honvédelmi miniszter fel-
iigyelete alatt 4ll, az a'apitvinyi segély adoményozisi
joga a mindenkori csendérségi feliigvelst illeti meg"”.

Az alapitviny tékéje az Altalanos pénzleromlis ko-
vetkeztében szintén megsemmisiilt, azonban a kiilonbozé
csenddrparancsnoksigok, valamint magénosok folytonos
adoményaibdl ismét 20917 P 86 fillérre gyarapodott, dgy-
hogy rendeltetését a jovében folytatni tudja.

Rokkant m. kir. csenddrségi egvének s azok esalidtag-
jainak segélyezésére létesitett Panajoit Sandor-féle
alapitvany.

A m, kir. esendérseg zsebkonyvének szerkesztobizoti-
saga az 1887—1904, évben megjelent zzsebkinyvekben
kbzzétett ,Vegyes kozlemények” gyiijteményes kiadasabél,
valamint a csendoérségi feliigyeloség altal osszedllitott es
kiadott, s a m. kir. csendorség eddigi miikidése alatt elo-
fordult nevezetesebb szolgdlati eseményeket tartalmazé
,Hiven, becsiilettel és vitéziil” cimii mli el6fizetésébdl be-
folyt tiszta jovedelmet oly kérelemmel terjesztette fel
Jekelfalussy Lajos tdborszernagy, akkori honvédelmi mi-
niszterhez, hogy abbdl a csenddrségi szolgilatban rok-
kantti valt legénységi egyének és azok csaladtagjai segé-
lyezésére alapitviny létesittessék olyképpen, hogy a szer-
kesztobizottsdg 4ltal az 1897. évben a csenddrlegénység

Association) magyarorszigi csoportja

teaestélyt rendezett a Fomélidsdgh Asszony
Kormdnyzé Ur O Foméltésdga, a Foméltosdgh Asszony,
és a budapesti diploméciai testiillet ©Osszes tagjai.

jutalmazisara és segélyezésére létesitett Torok Ferene-
féle alapitvinynak jelenleg 85.000 korona tborzsvagyonibél
15.300 korona kihasittassék és a most létesiilé alapit-
vanyhoz ceatoltassék. Az alapitviny céljaira szolglé Gsz-
szeg felajanlasdval egyidejlileg a zsebkonyv szerkeszto-
bizottsdga, tgyszintén a m. kir. csenddrség tisztikara
abbeli éhajanak adott kifejezést, hogy az alapitviny a m.
kir. esendorség ezidoszerinti feliigyel6jérdl, Panajott San-
dor. ¢s. és kir, vezérornagyrdl neveztessék el

Ebbeli ohajukat azzal indokoltdk, hogy: ,.Panajott
Sandor es. és kir. vezérérnagy dr ezen segélyalap meg-
teremtéje volt, aki f. évi oktdéber hé 31-én téitotte be 40
évi szolgllati idejét, A személye irlnt érzett ragaszkodis
és nagyrabecsiilés, nemkiilonben az emlitett ,.Vegyes koz-
lemények” és , Hiven, becsiilettel és vitéziil" eimil miivek
sajté ald rendezése, valamint alapitvany létesitése koriili
mindenirdnyi eléviilhetetlen érdemei elismeréséiil ez ala-
pitviny az 6 nevérdl neveztessék el”,

A fenti kérelmek figyelembevételével Allittattak ki
az alapité oklevelet Budapesten 1907 februdr hé 1-énm,
amelynek f6bb rendelkezései a kovetkezdk: Az alapitvany
elnevezése: ..Rokkant m. kir, csenddrlegénységi egyének
s azok csaladtagjainak segélyezésére létesitett Panajott
Séndor-féle alapitvany”

Az alapitvany torzsvagyona jelenleg a , Vegyes kiz-
lemények”, valamint a ,,Hiven, becsiilettel és vitéziil”
cimii miivek kiadasibdél és egyesek adominyaibdl befolyt
és takarékpénztirban efhelyezett 21.371 korona 05 fillér
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és a ,, Torok Ferenc'-féle alapitvanybdl kihasitott és ezen
alapitvanyhoz atesatolt 15.300 gorona névértéki 4%-os
magyar koronajaradék kotvénybdl All.

Az alapitvany rendeltetése az, hogy annak kamataib6l
segélyben részesiiljenek a) oly rokkant nyugdijas csend-
6reégi legénységi egyének, kik dnhibajukon kivill barmi
oknél fogva mint keresetképtelenek gyamolitasra vagy
méasok A&polésira szorulnak.

b) A tényleges Allomanyban elhalt csenddrlegénységi
egyének, valamint az a) alatt emlitett igényjogosultak el-
haldlozésa wutdn azok nyomorban sinylédé csaladtagjai
(Bzvegyek 'és Arvak) €s végiil ¢) oly allandé nyugellatés-
ban nem részesiild volt csendérlegénységi egyének, kik
onhibdjukon kivill mésok apoldsira, illetve segélyezésre
szorulnak.

A segély dsszege legkevesebb 60 korona és legfel-
jebb 200 korona lehet.

A segélyek évenkint egyszer, éspedig I. Ferenc J6-
zsef O csészari és Apostoli Kirdlyi Felsége legmagasabb
szilletése napjin, vagyis augusztus 18-n a csendérkerii-
Jeti parancsnoksfigok dltal véleményezett kérvények alap-
jAn osztandék ki.” :

Az alapitviny kamataibdl az elsd segélyt 1907 augusz-
tus 18-n, majd azutdn minden évben fenti napon, be-
zAré'ag 1918. évig pontosan ki is osztottdk, Az 1919. év-
ben kezdddS rohamos pénzromlas az alap vagyvonat szin-
tén megsemmisitette, de egves csenddrkeriileti paranes-
nokshgok. valamint magfinosok adomfinvibél az alapit-
vany jelenlegi vagyona '613 P 32 fillérbal all.

Néhai Latzké Laszlo-féle csendirségi és katonai
4 legénységi segélyalap.

Néhai Latzké LA&SzZI6 budapesti lakos, ki 1912. évi
februair 26-4n halt meg, az 1910, évi december hé 1-én
Budapesten kelt végrendeletében, akdr tényleges szolga-
latban 16v8, akar nyugdijazott vagy kiszolgilt oly m. kir.
csenddrok részére, kik befegség folytin valamely gyégy-
vagy iidiiléhelyet kénytelenek felkeresni, vagy ilyenek
nemlétében mésodsorban hasonlé céllal a honvédség és
hadsereg Szatmirnémetiben &llomésozd, illetéleg lakd erre
utalt nyugdijas egyének részére 22.000 korona 4%-os
Magyar Koronajaradék-kitvénybél all6 s a ,,Hazai Bank
részvénytarsasig” cégnél letétként kezelt alapitvinyt tett.
Az alapitvanyi vagyonként felajanlott 22.000 korona mév-
érték{i koronajaradék-kotvény az alapitd oklevélben fog-
lalt kikstés szerint csak a haszonélvezd Nagy Erzsébet
haldla utén fordithaté az alapitviny céljaira.

Az alapitviny azonban fent kik&tott rendeltetésé-
nek nem volt ftadhatd, mert a hiborit kévetd pénzlerom-
J4s az alapitviny vagyonit, még miel6tt az rendeltetésé-
nek atadatott wolna, teljesen megsemmisitette.

Az Oturai csendér-siremlék fonntartdsira szolgilé
pénzalap.

O-Tura kozség hatariaban szokevények egy arra por-
tyhz6 csendérjarért megtimadtak s a jardr tagjait agyon-
l6tték. A csendoriket az 6turai temetében temették el és
sirjuk Telett onkéntes adakozisbél diszes emlékoszlopot
emeltek. Az egybegylilt pénzisszeghfl fennmaraddé 5O
forintot a siremlék karbantartasira ajanlottik fel, A fel-
ajanlott dsszeget a honvédelmi miniszter 1888, évben fel-
iigyeletébe vette és azt az V. csenddrkeriileti paranesnok-
sig kezelésére bizta. A parancsnoksig a fenti Gsszeget
takarékpénztirba gyiimolesézileg elhelyezte és annak ka-
mataibél a siremléket karbantartotta. Az alap vagyona az
dltalinos pénzleromlds 'kovetkeztében megsemmisiilt, a

siremlék sorsa pedig, amely a cseh megszillott tertileten
lévé nyitramegyei 6turai temetbben 4llt, ismeretlen,

Magyar kiralyi és magyar kiralyi horvat-szlavin
csenddrségi jelvénypétdij-alap.

A magyar kiralyi csendérség megszervezése utén
O cs. és Apostoli kir. Felsége 1885. évi aprilis hé 25-én
elrendelte, hogy a cs. és kir. kézos hadiigyminiszter 4ltal
kezelt és jelvényesen kitlintetett -esenddrok potdijaul szol
gal6 Kempen®-alap felosztassék és ebbdl a m. kir. esend-
Orségre eso 39.700 forintnyi t6kébsl a m. kir. és m. kir.
horvét-szlavon csenddrségi jelvénypotdij-alap létesittessék.

Az alapité oklevél fobb rendelkezései a kovetkezok:
»Az alap rendeltetése, hogy annak kamataib6l O cs, és
Apostoli kir. Felsége 4ltal a csenddrségi szolgélatban szer-
zett kivalé érdemekért jelvényes kitlintetésben részesitett
csendbrlegénységi egyéneket, a csenddrségi szolgdlatuk
ideie alatt naponkint bizonyos pétdijban részesitsék, howy
ezdltal a csendbrségi szolgilatban valé megmaradfsra
buzditsak és hogy a szolgalati buzgbsig és batorsag élesz-
tését elomozditsak”.

A pétdij kiszabata a kovetkezb: az arany érdem-
kereszt utidn 82 krajeir (64 fillér), a 2. osztilyd eziist
vitézségi érem vagy a koronds eziist érdemkereszt utén
16 krajcir, végiil az eziist érdemkereszt utin 10 krajchr

Azok, kik az illetményszabélyzat értelmében amfey
is érempbtdij élvezetében allanak, a jelvénypétdij-alapbdl
a jovedelem mérvéhez képest csak a megfeleld Osszegli
kiegészitésben részesiilhetnek,

»A jelvénnyel diszitetteknek pétdijban wald részesi-
tésénél elsésorban azon legénységre kell tekintettel lenni,
mely az arany érdemkereszt, azutin a 2. oszt. vitézségi
érem, vagy a koronds eziist érdemkereszt és végre arra,
mely az eziist érdemkereszttel van kitlintetve és pedig
minden jelvényesoportban azon sorrend szerint, amiként
nekik a jelvény adoméanyozva lett.”

A jelvénypdtdij kiutalvényozésa a honvédelmi minisz-
tert illeti.

A jelvénypotdij-alap alaptSkéjét az 4altaldnos pénz-
leromlas szintén nem kimélte mep, Gzvhogy az alap jelen-
legi vagyona mindassze 17 P 53 fillérbdl all és igy az
alap jelvénypétdijat nem folyésithat.

Csendirségi jutamazasi alap.

A cs. kir. osztrik honvédelmi miniszter altal kezelt
és 1857-ben a c¢s. kir. csenddrség Altalanos tomegfolos-
legeibdl (téimegalapjabdl) alakitott ,,Csenddrségi jutalma-
zési alap” O Felségének 1885, évi dprilis hé 25-én kelt
legfelsGbb elhataroziisa alapjan felosztiasra keriilt és ebbdl
a m. kir. és m. kir. horvat-szlavon csendérségre 11.945
forint 85 krajeidrnyi tdke esett, amelybdl a ,.Csenddrségi
jutalmazdsi alap”-ot létesitették.

~AzZ alap rendeltetése, hogy annak kamataibél a m.
kir. és a m. kir. horvat-szlavon csenddrségnek a kozbiz-
tonsagi szolgdlatban magukat kiiléndsen eredményes mii-
kodés altal kitlintetett legénységi egyénei 10—30 forintig
terjedd s O es. é= kir. Apostoli Felsége legmagasabb szii-
letése napjin (minden év augusztus 18B-dn) jutalomban
részestitessenek.”

Az adoméinyozis joga a csenddrkeriileti parancsnok-
sidgok 4ltal évenkint jinius végével a honvédelmi minisz-
terhez felterjesztendd kimutatdsok alapjin a m. kir. hon-
védelmi minisztert illeti.

* A Kempen-alap szabilyait dr. Preszly Lorant alezredes
lapunk 1926, évi 12, szdméaban ismertette. Szerk,
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Gazdalkodésvezetéi kihallgatason.

Az alap vagyona a nagy devalvicid kovetkeztében
szintén megsemmisiilt, de az a kiilonb5z6 esendérkeriileti
parancsnoksagok és gazdasigi hivatalok altal az alap ja-
vara bekiildott pénzadoméanyokbs! 1533 pengd 06 fillére
szaporodott, amely dsszeg takarékpénztirban gyiimblesszo-
leg kezeltetik.

‘
L

Részletesen ismertettem a csendérségi alapitvanyok
torténetét. Erre a célra a nemes adoményozdk A&ltal be-
fizetett Gsszeg koriilbelill 6tszizharmincharomezer koroniat
tett ki, ami abban az idében 6ridsi vagyont képviselt és
alkalmas is volt arra, hogy az adominyozék akaratainak
megfeleléen a m. kir. csendbrség tagjainak segitséget
nyujtson.

Az alapitvinyok kamataibdl évrdl-évre kifizetett se-

gélyek sok gondot sziintettek meg é&s még sokkal t6bb -

kinnyet szaritottak fel. Nem g nagynevii és nemes-
szivii adomfnyozékon, hanem ga szerencsétlen trianoni
békeparancson miilt, hogy a nemes szindékkal létesitett
és valéban nemes célt szolgdlé alapitvanyok vagyona meg-
semmisiilt, de tartoztunk emlékiiknek annyival, hogy ré-
luk lapunk hasibjain megemlékezve, nevilket ne hagy;uk
feledésbe menni,

(vitéz Dobd g. szds, rajza.)

Néhany sz6 az igazoltatashoz.
Irta: BATAR ANTAL tiszthelyettes (Budapest).

A Csendérségi Lapok folyé évi 3. sziméban ,Az
igazoltatds” cimen megjelent cikknek Ggy a bevezeté sorai,
mint a két cikk, a csend6rsézi gyakorlati kozbiztonsagi
szolgilat ezen igen fontos Agazatinak teljesitésére igen
szakszer(i Gtmutatdst és fejtegetéseket tartalmaznalk.

En egy pir megtorént igazoltatias tanulsigit 6hajtom
a kovetkezokben megirni:

1.. A hévmagyaradi orskorlehez tartozé Deménd koz-
sézben 1915 méarcius 17-én bizalmas értesiilés folytan ki-
nyomoztam, hogy Pomoti Jinos népfelkel6, déméndi lakos,
1914 december havéban, az orosz harctérrél hat par vado-
nataj bakanecsot hozott haza és azt a rokonsaga kozott
szétosztotta., A bakancsokat tsszeszedtiik és az cloirt fel-
jelentést a pozsenyi m. kir. honvéd hadosztilybirdsighoz
és az ipolysigi kir, ligyészsézhez megtettem.

Ezen iigy nyomozasakor megéllapitottam, hogy Po-
moti népfelkeld lovakat hozott haza a harctérrél s kapott
2 napi szabadsagot is, hogy a csaladjahoz hazamehessen.
Utkozben az egyik szomszédos oOrs jardrével talalkozott, s
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mivel mar sotét este volt, zseblaimpa mellett igazoltattik.
Irataj rendben levéknek latszottak. Kitiint azokbél, hogy
az orosz harctérrél jott lovakkal, s hogy ezenfeliill még
kétnapi szabadsigra, Déméndre hazamehet.

Egy zsikot is vitt magival Pomoti, amelyet igazolta-
thsakor az orszagit szélére ledobott a vallarél. A jarérve-
zetd meg is kérdezte, hozy hit a zsikban mi van? mire
Pomoti azt vilaszolta, hogy kiselejtezelt l6szerszam van
benne,  melyet a lovakkal hozott a harctérrdl, s azt neki
adta a féhadnagy ar, A jirorvezetd a zsakot a labéval
megragta, s mivel az olyan bérszer(i zorgés hangot adott,
kijelentette a népfelkelének, hogy rendben wvan, mehet.

Pedig nem volt rendben a dolog, mert a zsdkban vol-
tak azok a bakancsok, melyeket egy vonatrél lopott Gtkéz-
ben, mikor a lovakkal hazafelé utazott s az allomason vesz-
tezeltek a vonatok.

A jarér tehat elvégezte az igazoltatast, csakhogy fe-
lilletesen, mert a zedkot is meg kellett volna néznie, s ak-
kor mindjart kideritett volna egy lopési esetet, s tevékeny-
ségét pyarapitotta volna. Igy ellenkezden, Artott a csend-
orsézi szolgalatnak. Csak késobb, bizalmas feljelentés foly-
tan lett helyrehozva az elkovetett mulasztas.

2. A szomszédos bati drskorletben fekvo Dalmad koz-
ség hataraban Kazy Lazar foldbirtokosnal tekndvajo ciga-
nyok dolgoztak 1918. évi augusztus haviban. A hévma-
gyarddi vendéglos egy alkalommal értesitett, hogy naia
megfordultak a 'ciginyok, s azok kozitt egy fiatal férfi
van, aki katondnak alkalmasnak latszik és mézsem szolgal

Nyomban értesitettem az illetékes bati 6rsot s kértem,
hogy szerezzen meggyozidést, nem katonaszikevény-e a
cigany?

Péar nap mulva megjott a vélasz, hogy a kérdéses ci-
ginyt egy jardr igazoltattz, de nem katonaszokevény,
mert elomutatott egy szabalyszerii népfelkelési bemutatd-
szemlérd] sz6lé iratot, mely szerint népfelkelési szolgalatra
alkalmatlan. Ezyben a nevét és a jarér iltal megallapitott
egyveb adatait is kozolték velem.

A vilasz vétele utin annak eredményét kozdltem a
vendéglossel, s kértem, hogy ha a ciginy megjelenik a
vendégléjében, feltiinés nélkiil azomnal értesitsen engem,
mert én még egyszer igazoltatni akarom.

Mésnap méar iizent is, hogy ott vannak a ciganyok.
Felszereltem méasodmagammal és a ciganyokat a kozségi
biréhoz kisértem, ahol valamennyit igazoltattam, Sor ke-
riilt arra a cignyra is, aki mér ftesett a csendori igazol-
tatison. Nekem is ugyanazt a népfelkelési szemlére vonat-
kozé iratot mutatta fel, amelyet a bati jarérnek. Csakhogy
mindjart [attam, hogy az nem lehet az ové, mert 6 sokkal
fiatalabbnak latszott, mint az irdshan szereplé egyén. Ala-
posnak latszott a feltevés, hozy egy iddsebb, 8 a népfel-
kelési szemlén alkalmatlannak talalt cigdnytol szerezte meg
az iratot, hogy azzal a katonai kotelezetiség alél magat
kivonja. Hogy idosebb kiils6je legyen, a hajat és a szakil-
lat megnivesztette.

Megmotoztam, s a zsebében Ignicz Gyorgy névre és
sokkal fiatalabb ciganyra kiallitott sziiletési anyakonyvi
kivonatot talaltam. Megnyirattam, megborotviltattam,
egészen megfiatalodott. Be is ismerte, hogy egy somogy-
megyei kozséghb6l vald, ahonnan a sorozds el6l szokott
meg és egy mésik cignytol kapta a népfelkelési alkalmat-
" lansdgrol sz6lo irdst, mert sohasem volt sorozéson.

Tavirati jelentésemre, az illetékes katonai parancs-
noksigtél csakhamar megj6tt a valasz, hogy ujonecszike-
vény az illetd. Atadtuk a lévaj honvéd éllomésparancsnok-
slgnak,

Ennél az esetnél nem volt jo az elsé igazoltatds, mert
a jardér az elkovetett biintetendd eselekményt nem fedezte
fel, holott médjaban Allott volna.

3. 1928-han a sorck=ari felesketett mezdér, egy isme-
retlen embert kisért be az orsre azzal, hogy a mezén a
burgonyafoldek kozott ezy fires zsélkkal jarkédlni taldlta,
s igy alapos a gvanuja, hogy lopni akart. Kérte az elja-
ras lefolytatfisat.

Megmotozisa és a mezoor jelenlétében tortént kikérde-
zése alkalmival kideriilt, hogy az illeté Fillér Jozsef, s azt
adta el6, hogy Budapesten, a lednyanéil lakik, munka nélkiil
van, s kénytelen volt vidékre kijonni, hogy egy kis bur-
gonyét lopjon.

Tavbeszélon az Orszigos Biiniigyi Nyilvantarté hiva-
talnal aztdn révidesen megdllapitottam, hogy tényleg Fil-
lér Jozsef a neve, de nem Budapesten !akik, hanem a
szekszardi kir. torvényszék altal betoréses lopasért elitélt
8 munkéra kiadott, de onnan hénapokkal el6bb megszokott
fegyvenc. Rovott elGéleti egyén. Ezt eléje tirva beismerte,
hogy tényleg fegvencszikevény, Elfogtam, a pestvidéki
ligvészségnek adtadtam.

Feliiletes igazoltatissal mas nem terhelte volna, mint
kozbiztonsig elleni kihdgés, s par napi elzirds arin meg-
menekiilt volna. Alapos igazoltatis és utanaérdeklédés
mellett azonban az ilyen egyének majdnem mindig sa-
lvosabb cselekmények miatt keriilnek eljaras ala.

4. 1929-ben a soroksari orskorletben rendes portyazas
alkalmival] egy elottem ismeretlen embert tetten értem,
midén Dunaharaszti felél Sorcksar felé tiltott médon a
pélyatesten gyalogolt. Igazoltataskor izazolta magét, hogy
Téth Jozsef miiszerész, s azt adta €16, hogy Soroksiron
lakik. A palyatesten valé tovibbi gyaloglasit besziintettem,
kikérdeztem, s feljegveztem az Altala bemondott adatokat.
Akkor még nem volt ,,Nyomozdkules”, tehat midon az brs-
re hazamentiink, itnéztem a Biniigyi Korozések Lapjat, s
a legnagyobb meglepetésemre az én Téth Jozsefem sik-
kasztasért orszigos kirozés alatt Allt. A legkozelebbi jar-
Grrel elfogattam & Atadattam a budapesti kir. ligyészség
foghazanak. :

5. 1921 aprilis 16-an, Tésan, a csehszlovik hataron,
Gabris Vince 6barsi egyént tetten értem, midén atlevé] és
hataratlépési igazolvany nélkill az Ipoly folyén zyalogosan
atjott. Megmotozdsakor éle'miszereken kiviil egy 7 toltény-
nyel toltétt Frommer-pisztolyt taldltam nala, melyet a va-
mosmikolai jardsparancsnoksignak adtam at, mint katonai

eredetiit, a jogtalan hatirétlépéssel gyanusitott egyént
pedig a vimosmikolai szolgabiréi hivatalnak adtam 4t
tényvazlattal.

Mas biinét megallapitani az akkori idében nem lehe-
tett, mert a csehekkel nem igen érintkeztiink. Par napi el-
zards atdn a szolgabirdi hivata] Aattoloncoltatta az ipoly-
pAsztéi hidon, s atadta a cseh hatésignak.

Par nap mulva-aztian értesiiltem, hogy a Frommer-
pisztolyos egyén nem volt mas, mint egy gyilkos. Egy
orosz hadifogsighban volt egyvén felesépével szerelmi vi-
szonyt folytatott, de a férj véziil is hazatért. Utban voli.
el kellett tenni lab alél. Ezt dgy hajtotta végre, hogy az
asszony tudtéval elesalta a férjet, hogy Magyarorszigra
csempésznek At cseh oldalrdl cukrot; ezen jol lehet ke-
resni, A férj radllott. Egy-egy hatizsik cukorral elindul-
tak, s mikor az Ipoly folybhoz értek, Gabris odavezette,
ahol a legmélyebb volt a viz. Ott suttogva azt mondta a
férjnek, hogy 6 a magyar parton jardr-félét lat. A férj
a viz folé hajolt a magas parton, gy kémlelt &t a talsé
olda] felé, Ekozben Gabris erdteljes 16késsel g vizbe lokte.
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Az dszni nem tudé férj, kit a hatara kétstt cukor is hizott
lefelé, a vizbe fulladt.

Gabris alkalmas helyen 4tkelt a vizen, a cukrot eladta,
s mikor hazament, azt hiresztelte, hogy a férj Budapesten
téle elvalt, nem tudja, hol maradt. A férj rokenai azonban
gyaniut fogtak, mert Gébris és az asszony kozott a sze-
relmi viszony tovabbra is folytatédott, s ezt a cseh esend-
orséggel is kozolték, kik puhatoltak, de méz nem léptek
fel Gabris ellen, mert az ébarsi birénak a mostoha fia
volt. Gabris azonban mAr nem érezte magit otthom biz-
tonséighan, ezért szokott 4t a hataron toltott pisztollyal a
zsebében, hogy biinének kovetkezménye elol menekiiljon.
Ez azonban a véletlen folytan nem sikeriilt neki.

A cseh csendérok a hullit a tettes altal megjelolt
he'ytél pir km-re délre megtaldltak. A hatizsak még
mindég dgy volt a vallaira felakasztva, mint mikor a tet-
tes belokte 'a vizbe,

Hogy aztin a tettes milyen biintetésben részesiilt,
nem tudom.
Ennél az esetnél is egy igazoltatds folytan derilt

ki egy f6benjaré biintett, bar rajtunk kiviilallo okoknél
fogva, mikor igazoltattuk, nem tudtuk ezt megéllapitani.
De mégis igy lett vele szemben hatdrozott gyanu emelve,
hogy © a gyilkos s a csehek ennek koszonhették a to-
vabbi eredményt.

6. 1921-ben Ipolybél kozség mellett, a malomhoz ko-
zel a magyar oldalrél egy csempész ataszott az ‘Ipely fo-
lyén a cseh oldalra. Nagysallo kozségi szilletési volt az
illets, ki a cseh megszallaskor egy par csehet elkiilldott a
mésvilagra, azért mégis 4t-Atment a cseh oldalra, széj-
jelnézni ismerdseinél, Sokszor sikeriilt ez neki, de ezat-
tal rajtavesztett. 'Két cseh pénziigyor tetten érte, amikor
atment a talsé6 partra. Igazoltattdk: Az egyik a Mannli-
cher-puskdjat kész helyzetbe véve, vele szemben allt fel,
a masik balkarjara akasztott puskéval motozni kezdte.

A csempész tudta j6l, hogy ha bekisérik, a ecsehek-
nél elveszett.

A cseh pénziigy6r elvette az iratait s a pénztarcijét
s azt a holdvilagndl megnézte, a tarsa felé nyujtva, azt

mondta: ,jeszté penyfzi”, ami magyarul annyit jelent,
hogy ,van pénz”. A cseh finincnak Ggy latszik, ez wolt
a fontos.

Abban a pillanatban azonban, mikor a tarcat a térsa
felé nyujtotta & mindketten odafigyeltek, a esempész vil-
lamgyorsan kikapta a kabitja kiilsé zsebében volt piszto-
Iyit s a mellette All6 pénziigyort filltovon l6tte. A pénz-
figyér nyomban holtan esett 8ssze, mikozben a csempész
a meglepett mésik pénziigydrre is egy eredménytelen 1o-
vést tett s iratait is otthagyva, az Ipoly felé futva visez-
szamenekiilt a magyar oldalra.

Igy kiléte nem maradt titokban. A eseh hatdésigok
rovidesen érintkezésbe léptek Vamosmikolin a hatésé-
gokkal és egy Oregasszonynil a magyar csendérok felta-
laltak, elfogték és a pestvidéki kir. iigyészségnek Atad-
tik. Ugy hallottam, késébb megszikott a foghazbél.

Ennél az igaznltatsndl két allig felfegyverzett, de
szabélytalanul e'jaré hatosfgi kizeg A&llt szemben egy
csempésszel, Szabélytalansiguknak driga arat adtdk meg.
Lehet tanulni beléle, ha nem is sajat testii'etbeli egyé-
nek voltak, mert més kirdn jobb tanulni, mint a sajaton

Fenti esetek mind megtérténtek. Tanulzsdg beléliik
az, hogy az igazoltatis csak akkor éri el céljat, ha azt a
legalaposabban, mindenre kiterjedé figyelemmel, e'6Gvi-
gvazatosshggal és faradtsgot nem kimélve foganatosit-
jak a jardrok.

OVAKODJUNK A KEVEKTGLY

Egy kiilonos kémkedési eset.

frta: NOVOTNY KAROLY. ny. Grnagy.

Egy nagyobbszabdsi bécsi kémkedési per fétérgya-
iasa a nagykozonség és a napisajté figyelmét raterelte a
kémkedésekre. Nekem ezzel kapesolatban a hébor(s kém-
kedési esetek jutnak az eszembe. Vaskos kotetet irhatnék
ossze arrél, amit a haboriban — mint hirszerzo ‘tiszt —
ezen a téren lattam s tapasztaltam, de abb6l az esetbdl
is, amit alabb leirok, kitiinik, hogy a hadseregeknek mi-
lven féelmetes ellenfelei voltak a kémek.

Az eset, amit leirok s amelyért a hadseregparancs-
noksig elismerésében ' részesiiltem, a héborti elején, a
San folyé mentén tortént, ahol hénapokig fekiidtiink az
orosz Allasokkal szemben. A tlizvonalbeliek megfigyelték,
hogy az ellenség tAmadésait és igen hatdsos tiizérségi
tiizét kiovetkezetes és soha nem tévedd bizonységgal az
allasaink leggyengébb pontjai ellen irdnyitotta. Erthetet-
len volt ez, mert az allisok mindeniitt ugyanazzal a gon-
dossdggal voltak leplezve, arra kellett tehdt gondolni,
hogy .az oroszok a mi koriilményeinkrél, a tavolsagokrél
és csapateltolasokrsl valami médon a legpontosabb érte-
siiléseket szerezték. De kitol? Legiigvesebb kémeim, leg-
kivalébb tabori csendéreim kutattak, nyomoztak éjjel
nappal, vallalkoztak arra az életveszélyes fGitra is, hogy
muzsikoknak feldltézve Atcsisztak az orosz Allasokon, de
még igy sem tudtidk a legkisebb tampontot sem meg-
szerezni.

Egy napon aztin kozbejott a wvéletlen, ez a nehéz
problémékban sokszor oly iigyes nyomozé. Egy régebbi
ezred-bajtarsamat latogattam meg, aki Aatlott labbal fe-
kiidt a tadbori korhazban. Magastermetii, nyugodt, erélyes
arci Apo.onévér jott az Agyhoz, tejet hozott a baritom-
nak s a szomszédos Aagyon fekvd, tiidélovéses sebesiilt
parnijat igazitotta meg — feltiind igyesen — ugyanak-
kor a balkzével. Ennél a miiveletnél kissé elrehajolt, a
viroskeresztes niovérek 4'tal 'viselt ruhfja kissé felemelke-
dett a foldr6él s akkor feltiint nekem, hogy az apolé no-
vérnek — tilnagy ldba van,

Mikor nyugodt léptekkel kiment a teremhol. a sebe-
siiltek és betegek lathatéo hélaval néztek ‘utina. Az egyik
bajtirs megjegyvezte:

— Nem is ember 6, hanem angyal! Ejszakfikon &t
ott iil a silyos betegek adgya mellett és elbeszéléseivel, el-
ragadi csevegésével elviselhetové teszi a legkegyetlenebb
fajdalmakat is, ez pedig itt a legnagyobb ajéndék.

— Hogy hivjak a névért? — kérdeztem.

— Innocentia., Az egyik béesi kolostorbél jott ide.
Bércsak az osszes apolénfink olyan kedvesek volndnak,
mint 6! — hangzott a valasz.

Egy nehéz szolgdlatban té'tott nap utdn, é&jféltajban
vetodtem haza a széllasomra s akaratlanul eszembe 6t-
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T]iitt: Lehet-e bécsi nonek akkora laba — még ha apfica
| is —, mint amilyen ezé az Innocentia ndvéré?

_ S azon az éjszakén akkora néi labakkal viaskodtam
Almomban, hogy még ébredéskor is az &lom hatlsa alatt
voltam. Kora reggel bementem fjra a tdbori kérhézba.

A kérhdzparancsnoknél érdeklddtem Innocentia ndvér ki-
léte fel6l. Tudta, hogy hirszerzé tiszt vagyvok s azért
nyomban eléhozta a névér okményait. Hibétlan igazol-
vanya volt, a tavozis és érkezés “bhejelentési adataival,

. aldirdssal és az egyik parancsnoksig bélyegzbfjével sza-
bélyszeriien ellatva, -
> — O a mi kedves, faradhatatlan apolénévériink —
«dicsérte a torzsorvos. — Hamisitatlan béesi tajszdélassal
vigaszta'ja a szenveddket, kiiléndsen, amikor komolysiga
és. kitelességtudisa ellenére is vidim aprésigokat mond
el sziilovarosardl, Béesrdl a kolostorbeli életrsl é3 héibo-
ras tapassztalatairél. Kozben a legrésztvevobb médon ér-
dek!6dik a sebesiiltektél, hova valék, mi a csapattestiik,
jok-e az el6ljArdi vagy rosszak s kik azok, milyen mene-
tekben és csatikban wettek részt. A katonfk eltt dgy
tesz, mintha a katonai dolgok érdekelnék &6t, holott azok
neki, mint apécAnak, természetesen teljesen kozombiosek.
A mult héten felterjesztettem voroskereszt kitiintetésre
a derék novért, jobban megérdemli ezt, mint akfrmelyik
més Apoléndvér,

Mikor a szeretetremélt6 kérhéizparancenok mindeze-
ket elmondotta, kiiléntisen az {itétte meg a fiilemet, hogy
Innocentia katonai dolgok irint érdeklédik s ekkor kife-
jezésre juttattam a kivansigomat, hogy a ndvérrel né-
hény szét valthassak.

Innocentia azonnal jott. Komoly méltésaggal hajtotta
meg a fejét.' Odaléptem hozzd és a térzsorvos megdib-
‘benésére a melle felé nyidltam. Visszaugrott. Méskor oly
nyugodt tekintete most rdmparazslott.

— Vetkozzék le régton! — parancsoltam ri erélye-
sen. — Ha a lerkisebb vonakodést 14tom, a tﬁborl csend-
orok maid e'latidk a bajat!

Intésemre két 6ridsi fermetdi csendér lépett be az
irodaba. Ok eddig odakint virtik a fejleményeket,

A ,kedves Imnocentia” mévéren végzett alapos moto-
zfis sordn kideriilt, hogy egyaltalin nem ndies mellén sz4-
mos cirill frdssal teleirt papirosszeletet hordott elrejtve.
A Przemysl visszafoglalisa alkalmival zsikményolt orosz
rejtjelkules alapjin megfejtettiik a jegyzeteket s megal-
lapitottuk, hogy a Mackensen-délihadserer tsszetételét és
mozdulatait apréra feljegyezte s ‘az ,.apéca” mnem volt
més, mint az orosz Dimitriew-hadsereg Gerson Wassilij
Wassilijevits nevii térzskapitdnya.

Harmine o6ra télen.
frta: FRANK KAROLY, Grmester (Soskiit).
— (Mai dijnyertes pdlydzatunk.) —

A pontos iddjelzést 4 6ra 47 perccel befejeztiik. Més.
A meteorologiai intézet jelenti: ,Nyugatrél novekedd
felhozet, majd megélénkiilé szelekkel {jabb havazis és
tovabbi hosiilyedés véarhat6.”

Bajtarsam, aki szintén ki volt méar jeldlve az este
21 o6rakor indulé jarér tagjdnak, bosszisan tette le a
fejhallgatét.

— Na itt van, Gjra havazni fog. Délben is jelentet-
ték, hogy a Matridban 70, a Mecsekben 85 cm-es ho fek-
szik. MAr pedig elég volna a'havazasbél, mert ha igy
megy, nemsokara leesik minden csapadék 's jovore még
harmatnak va'é6 sem marad.

Persze jarértirsamat nem az izgatta, hogy ezeken ‘a
hegyeken még nagyobb lesz a hdé, hanem a kozeli kilatés-
ban levé 30 6ras orjaratunkat féltette a ,behavazistol”.

— Hagyd csak a havat, az Ggy sem hallgat az ,4llj"
vezényszora — vigasztaltam a zsorto.6dot, — Vedd -in-
kébb elé a Csendorségi Lapok karicsonyi szaméit s bin-
gészd 4t a januéri idényszolgalatokat, annak t6bb hasz-
nat vessziik,

Amikor a vacsora az asztalra keriilt, mar ma;dnem
a rendeletek szamat is tudta a jardrtarsam.

Vacsora utin egy kissé még lepihentiink és ponto-
san 21 orakor orsparancsnokunknil jelentkeztiink, Az
orsparancsnok Gr é4tadta a szolgélati lapot, jegyzékkony-
veeskét és a nyomozokulesot. ' Felhivta figyelmiinket 6 is
mindarra, ami fontos a téli szolgilatban s féleg a vada-
szat ellendrzését hangsilyozta, Ezek utin puskinkat meg-
to'tottiik, tisztelegtiink és elindultunk,

Alig értiink az utcara, a tavolbél csilingelés hallat-
szott, Kénnyl volt kitallni, hogy szdn kézeledik. Bajtér-
sam, aki mar a délutin haragudott a héra, most vigydzva
lépkedett rajta, mintha csak kimélni akarta volna, hogy
a ldbai alatt §ssze ne roppanjon.

Soskht kozségben csend honolt méir, esak itt-ott egy
kutya jelezte ugatasaval ébrenlétét. Még egy tekintet a
héval boritott laktanyira s nekivagtunk a végtelen hé-
mezonek. Hideg nem volt nagyon, szél se fajt s fgy'a
legjobbakat remélve tértettiink elére. Par perenyi gya-
loglds utin uté'ért benniinket az imént még tavolbdl esi-
lingelé szin. Megélltunk, hogy szemiigyre vegyiik az
ilven késfn s t6liimk 8 km-re es6 Etyek kozség felé tor-
tetd utast. A szin lassitott, majd megéillott el6ttiink.

— Adjon Isten joestét uraim! — sz6lt ki belsle
nyhjasan egy hang. '

A koszontést viszonoztuk s kozelebb léptiink a szén-
hoz, hogy 'megtudjuk az utas kilétét. Meglepetésiinkre az
emlitett kizség féjegyzije volt. Pokrécokba burkolva olvan
volt, mint egy fej- és végtagnélkiili talvilagi 1ény. Meg
is jegyezrtem, hogy féjegyzd tur bhizonyara az id6t riaszt-
gatja, mert alaposan elbajt e'dle,

— Hét kérem — felelte'— jobb elbiijni a hideg
el6l, minthogy az bidjjon én belém, mert nem szeretném,
ha valamelyik patikus azon gazdagodna meg, amit én
fizetek neki. — Igazat adtunk neki.

Kérdésiinkre aztin e'mondta, hogy hol jart,
hellyel kinélt benniinket,

— Koszonjitk szépen féjegvzd iir, de nem szinkizni
killdétt az brsparancsnok fr — elfzitt meg a vélaszban
a jarértirsam.

— No ez igaz — vilaszolt nevetve a fdjeeyzd. Isten
vezérelje hat Onoket. Remélem, talilkozunk holnap. Kezet
szoritott veliink s intett a kocsisnak, aki mér tiirelmet-
lenkedett, hogy megfiznak a lovak, A sz&n elporzott és
mi is elindultunk.

Apré -pelyhekben esni kezdett a hé s mire az elsd
tereptargvhoz értiink, olyanok veltunk, mintha be lettiink
volna meszelve. Megnéztem az ordmat: fél 24 éra volt.
¢0dén-majorba érkeztiink. A székesfehérviri kiptalan tu-
lajdonit képezi, de bérlé gazdalkodik rajta.

Legels6sorban is a haragosaink fogadtak benniinket
nagy ugatéssal. Tarsam, aki jol értette a szeliditést, egy-
egy darabka kenyérrel elhallgattatta tket. Bezorgettiink
az ispan lakfsa ablakin és megkérdeztiik, nincs-e valami
benniinket érdeklé dolog, amire az volt a felelet, hogy
csend és rend uralkedik a majorban., (A cselédvaltozas
ellenfrzését mér a mult szolgalatban elintéztiik.)

Benéztiink még a loistalloba, ahol a hetes

majd

szokott
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tartézkodni. Meg is taldltuk, de aludt, mint a tej. Fel-
raztuk és téle is érdeklodtiink.

— Nines olyan semmi — felel — ¢sak min mondok
ez a kutya tél, min annyi hé van, hogy tin sose 6vad el.

— HAat bizony sok esett éregem, de majd elintézi a
j6 treg nap. — Ezutan az Ggynevezett értekezés utén el-
biestztunk az oregtél s elindultunk tovabb.,

Nyomtalan utakon gyartuk a havat s mire Etyekre
értiink, alaposan kimelegedtiink. Fél harom volt.

Megkerestitk az éjjeli oroket, érdeklédtiink téliik is,
6k is csendet és rendet jelentettek, Kett6t magunk mellé
vettiink és elindultunk a kozség leportyazasira. Egy péar
kutyaugatis, ez volt az egész lirma a faluban. Kiilonos
dolgot nem tudtunk meg s igy elindultunk a kozségha-
zdra, ahol a pihend van. Befiitéttiink alaposan, az éjjeli
oroknek pedig meghagytuk, hogy ha valami baj lesz, itt
lesziink, csak szdljanak.

Beirtam a szolgalati lapba, hogy 1932 1. h6 3-n
fél 4 h-tol fél 10 h-iz np. Lefekiidtiink és dacara annak,
hogy mem voltunk nagyon faradtak, ecsakhamar elalud-
tunk.

Csengetésre ébredtiink fel, mely az udvarban levé
elemi 'iskolabdl hallatszott. 8 éra volt. A csengetés az is-
kolai eléadds kezdését jelezte, Fél 9 brakor felkeltiink,
rendbehoztuk magunkat, megreggeliztiink s a kozséghéazba
mentiink. Az el6szobéiban a kizség birdjdval taldlkoztunk,
ki éppen egy pAr asszonnyal pirdlt. Megtudtuk, hogy
ezek a nyelvporget6k egymést becsii'etében silyosan meg-
sértették s most a birét ostromoljik, hogy mondjon igaz-
sigot felettiik. Hogy minket meglittak, mindjart kibé
kiiltek. .

Bementiink a jegyz6i irodaba, hol az  este litott
utast mar serény munka mellett talattuk. Odvazoltik, ki
azt viszonozva, hellyel kinilt benniinket.

Leiiltiink, mert tudtuk, hogy ilyenkor valami
danivaléja van az Sreg arnak,

— Hat kérem! — kezdte a szét, — Nem tudom, az
urak tudjak-e mér, f. hé 8fn tartja Ofensége Jozsef f6-
herceg Gr az alesati és az etyeki hatirban levd birtokéin
a naey korvadaszatot. En még ma megteszem a sziiksé-
ges intézkedéseket, hogy =zavartalanul folyjon le a va-
dészat.

A dolog felél még nem tudtunk s fgy megkdszéntiik
figvelmeztetését, Bevonulaskor megjelentjﬁk hogy az in-
tézkedések megtehetdk legvenek.

Ezek utin mi is érdeklédtiink, hogy nines-e a kozség-
ben valami jirviny vagy ragllvos betegséy., vagy valami
egvéb panasz s rovid megheszéléds utdn folytattuk szol-
galatunkat.

A kozségben mindeniitt a frissen esett hé eltakarita-
sfval foglalkoztak., Gyermekek kis szinokon wuténoztik a
felnétteket, mikozben egymést hélabdéval dobaltik, Tabb
emberre! széba ereszkedtiink. Erdek'Sdtiink iigyes-bajos
dolgaik irént, de semmi kiilonisset nem hallottunk.

A falu végén cighnyokkal talilkoztunk, kik ebédjiiket
fézték. Hatalmas, nagy fazék volt a tiiz f6lé akasziva,
marhatiidé fott benne. Az egész tarsasag a ifiz koril
foglalt helyet és melegedett. Megkérdeztiik t6liik, hogy
kitél kaptak a tiid6t. mire a legfiistosebb referalt:

— Csokolom & finom kezsit meg 4 -1abét, ezst 4 Hor-
vath hentes r adta, havat hinytunk érte, kezsit esékolom.

— Nem fgy loptatok?

mon-

Ami ragyog, a pillanatnak sziiletett, dm a valédi ér-
ték nem wveszhet el az utékor szdmdra.

GOETHE (Faust,).

— Déhogy loptuk, saradjon el a kezsem, ha loptuk,
megmondja 4 hentes 4r is.

Jél van no, elhittitk nekik.

A kozséget elhagyva, mésfélérai gyvaloglas utdn egy
erdéérhézhoz értiink, ahol esak az asszony volt otthon. A
férje kint jar az erdoben, a favigékra iigyvel. Innen erdén
keresztiil vezetett az utunk. Mély hé mindeniitt. Varjak
kirogtak a fa tetején s midén észrevettek benniinket,
riadtan repiiltek tova. Itt-ott nyal ugrott fel, mésutt meg
ozikék futamodtak meg. Pedig szegények, ha tudtik
volna, hogy milyen szeretettel nézziik 6ket, bizonyara nyu-
godtan ropogtattdk volna fovibb a résziikre kitett szénéit.

Minden zord és szomord, ‘Semmi élet, esak a végtelen
homez6. Ahol szép, szines vadvirdgok illatoztak, ahol a
madér dalolt s az eget esak itt-ott lehetett 1atni a lombos,
zildelé fékiol, ott most minden le van vetkéztetve. Nines
pazsit, nem kinal helyet, hogy kipihenjiik farada'mainkat.

Egyik ‘lakatlan tereptirgy a maésikat kovette, Csupa
erdd és sziklakkal boritott dombok wviltakoztak egymés
utén,

Egyszerre lovés dordiilt el

A lévés irdnyaban haladtunk, észrevétleniil, nehogy a
feltételezett vadorzé kereket oldjon. Agrecsegést hallot-
tunk, Megalltunk egy-egy siir(i héval boritott kis fenys
migbtt és vartuk a rajtaiités pillanatat. A léptek mind
kozelebb hallatszottak s kis virtatva a fenyves szélén
megjelent egy ember, valami vad volt a vil'dn, de nem
tudtuk kivenni, hogy minemf{i. Fe'énk tartott az ismeret-
len s mid6én kb. 200 méterre volt tdliink, rAismertiink.
BErd6ér volt. Nem tartottuk sziikségesnek a tovlbbi rejté-
zést & mi is elindultunk, megnézni a vadészzsdkményt.
Méar messzirdl készont az 6r, mikozben ledobta a ritka szép
rékat. Racyoed szemekkel mesélte, hogy ezt a rékét a £6-
vadisz ar szerette volna puskaesdre kapni, de soh'sem si-
keriilt neki, mig most neki kedvezett a szerencse, Tizentt
pengd van igérve, ha valamelvik 8r beszéllitja a bérét a
févaddsz firhoz. — mondta lelkendezve. :

Brdeklédtiink a vadorzdk feldl, de nem tudott semmit
mondani s igy folytattuk utunkat.

Kiozhen nacy szél kerekedett & mire
keriiltiink. majdnem orkinnd fajult.

Szembe haladtunk a széllel. Szemiinkbe végta a por-
havat, alig Jattunk, Megzeyorsitottuk lépteinket, de a szél
veliink tartott, mint a hii kutya.

Miér két 6ra volt, amikor Ginza-majorba értiink. Szép.
fenvikkel boritott domholdalon épiilt féherceei tanva. A
tisztasde és rend mindjart arra enced kvetkeztetni, hogy
magasranefi gazdija nem tiir rendet'enséoet. Még a cse-
léd=ég is vAlogatott tAborit képezi e szép katonfs rendben
épiilt majornak, Ritkén is van itt baj...

Ttt is. mint mindeniitt, a h6 eltakaritdsfval foelal-
koztak. A gazda, aki a munkét irdnyitotta. midén meenil-
laniott minket, elibénk j6tt s megadta a kért felvilago-
sitdsokat. ;

Brdekes jelenség, hogy O Fensége minden pusztéjin
lehet latni egy-két olvan embert, aki alatta volt katona és
megrokkant. Itt is maga koré gyiijtotte azokat, akik ma-
gukat kitlintették, megsebesiiltek és félig-meddig munka-
képtelenné véltak. Mind valami kénnyfi szolgalatot végez.

Az elébb emlitett gazda is csak az egyik 1abat hozta
vissza a harc mezejérdl, a masikat otthagyta Doberdd
fennsikjain. J6 meleg szobajdban rovid pihendt tartottunk
és megebédeltiink. Azutén, mivel nem akadt munka, odébb
alltunk. ok

Nagyon rossz utunk volt, mert a bevagisokat teli-
hordta a szél héval s egész térdlg besiillyedtiink helyen-
ként, Nagyokat fajva tortettiink elfre. Szétlanul haladtunk
egymésutin s bizony nem volt kedviink beszélgetni, mint

Iakott helyre
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nyfron, amikor szinte jol esik az embernek, ha meg-
hényja-veti a dolgokat vagy fogds kérdések feladasaval
bosszantja jarértarsat.

Taldn egy =20 sem esett volna kozottiink Gobo'jaras-
pusztiig, ha jarortdrsam hagyatt nem vagoédik s onkénte-
leniil meg nem szolal. Hogy mit mondott, azt persze nem
merem leirni.

Goboljards-pusztara 16 orakor érkeztiink, Az intézo-
vel beszélgettiink, aki a nagyvadiszatrél téjékoztatott
minket, Szétnéztiink a cselédség kozott is, de semmi Kkii-
lontset nem 'észleltiink,

A puszta elhagyéasa utin egy szép vo'g}on athaladva,
elértﬁnk egy kis fenyves ala. Sziklds rész volt s itt van

) Fensége édesatyja altal sajitkezlileg készitett kbpad,
e a Szent Orbén-szoborral. Ttt szokott megpihenni, ha
erre jart, mert gvényori kilatds van minden irdnyba.

Méir sotét volt, amikor a legkozelebbi lakott terep-
targyhoz értiink, itt @jbél friss eréi gyiijtottiink s farad-
tan és Almosan 23 drakor Isten segitségével Gjbdl haza-
érkeztiink. Mindenki aludt.

Az oOrsparancsnokhelyettesnél je'entkeztiink,
tiink és a még hatraléve 4 6ra pihenot
megkezdtiik.

Amerre jartunk, mindeniitt ecsend volt. A madardal,
a zoldels erdd, virdgos mezd, legelészé gu'yak és juhnydjak
helyén végtelen hémezd, Nem orokkévalésig, mert ha jon
a kikelet, a szép nyir, 4jbol talda’kozunk veliik.

firitet-
megérdemelten

MAGEAROSAN, KATONASAN.

wAkta-bankett-kisztihand !

Ezek is olyasféle ,kalandor-szok”, mint amindket leg-
utébb mér tollhegyre vettem, Foloslegesek, mert van he-
Iyettitk j6 magyar kifejezés, — mégis terjednek, hodita-
nak. Veszélyesek is, mert rontjak a magyar mnyelv jo-
hangzisit, — mégis 'befogadjuk oket, polgarjogot adunk

nékik, st a sokat emlegetett (és sokszor helyteleniil al-
kalmazott) magyar lovagiassigunkkal a végleges letelepe-
désiiket is elosegfitjiik.

. Pedig, pedig nem jol van ez igy! Mert ezek az ide-
gen kalandorok lassanként kiszoritjak, elavuldsra karhoz-
tatjak, vagyis megilik a sajit szavainkat. ¥s ugyan ki
verné ki hazabol és eresztené szélnek a tulajdon gyerme-
két, csakhogy valami kécos idegen fattyat fogadhasson
be helyette? Ugy-e, senki. Akkor hat a j6 magyar sza-
vainkkal se tegyiik ezt, mert ezek is élnek: eleven hajta-
sai, édes gyermekei Ok az dsmagyar lélek-anyinak, aki
mindnyajunkat taplal és megtart az idék végeztéig...

Az akta 326 latin eredetd, tibb més nyelv is atvette,
tgyhogy szinte nemzetkozivé lett. A derék hivatalnok-
ember reggel veszi az aktaldskdjit, az iroddban belemé-
lyed az aktdkba, s ha egyik-masikat elintézte, vagy ha
éppen nem akarja elintézni, akkor ad akte teszi.

Az akta magyarul: irat, digyirat, iromdny, igydarad.
Lehet tehdat véaogatni! Es ad akfa se kell tenni az iratot,
igydarabot, hanem: félretenni, wmelldzni vagy hat frat-
tarba helyezni, mir ahogyan az értelem kivdnja.

A bankett sz6 ugyan a mai sanyart vildghan mind
ritkabban hallik, mégis jo lese megmondani: hogyan ,,ban-
kettezik™” a magyar ember, mert bizony esak eljon Gjra az
ideje ennek is. Ha kissé hivata'oskodni akarunk, akkor
tdrsas- vagy diszebéd-et vagy vacsordt mondunk a ban-
kett helyett. De'sokkal jobb a diszlakoma és a legmagyaro-
sabb — ha réillik az alkalomra — a népies dldomds, —
Ebben az esetben se lehet tehdt kifogds szdkincsiink sze-
génysége és egyoudalisiga, s6t a magyar diszlakoma
vagy dldomds tobbet jelent hérom idegen banketi-nél!
(Foként, ha valéban magyar étel van rajta.)

Végiil ‘esiinya idegen-majmolds, ha a kezét (nem ke-
zeit) csékolom kifejezés helyett kiszbihand-ot mondunk.
Sokan talan azért hasznidijak olyan szivesen, mert nem
tudjak, mit jelent. (Teljes német alakja: ich kiisse die
Hand, ebbél vontak dssze kisztihand-ra.) Az sem lehetet-
len azonban, hogy egyesek — bar tudjik a valodi jelenté-
séf — azért haszniljik méygis, mert ez az i1degen divatszé
nem kote'ezi dket Gszinteségre. Vagyis mondanak valamit,
(kisztithand! ), de nem ezt gondoljak: kezét esékolom, mert
az illetonek a valésighan talin meg se csokolnénk a ke-
zét . .. Igen, hiszen — Uram bocsd' — még férfiak is hasz-
néljak ezt a cstkevény-iidvizlést ezymés kozitt! Nem egy-
szer hallottam, hogy egyik Gr a maésiknak, aki tiizet ad
neki a ragyujtashoz, ezt mondta: . Kisztihand, kiszomom!
Az ilyen szajko-uracsok széanalmat érdemelnek: mem tud-
jak, mit beszélnek. De nekik tdn nem is fontos, hogy
tudjak. ..

Annél fontosabb azonban nekiink, magyar katonak-
nak, akiknek az a hivatasunk, hogy a magyar értékeket és
érdekeket a kormiink-szakadtdig védjiik és megvédjiik.
Nekiink fontosabb egyetlen kis magyar szé sorsa, mint
egy egész idegen nyelv, Irtogassuk tehit elszint kitartas-
sal a folosleges idegen szavakat, mert ezzel a sajat sza-
vaink életét erdsitjiik és mentjilk meg a mostoha elpusztu-
lastol.

vitéz Rézsds Jozsef ny. szlzados,
a m. kir, Ludovika Akadémia tanira.

CSENDOR LEKSZIKON.

23. Kérdés. A jarir elétt amnak gyanuja meril f6l, hogy
egy kisban tobbh hajadon rendszervesen férfildtoga~
tékat fogad titkos Téjelgés végett. Minthogy az illeté haja-
donok fmd&fhatdsdyoknﬁl kéjndkil bejelentve nincsenek
s a ‘gines hatésdgilag mint taldllkahely engedé-
lyezve, torvémyssertien iqdr-e el a jarér, ha ebbe a magdn-
lakdsba bemegy, az ottartézkoddékat igazoltatja s a hajado-
nokat orvesi megvizsgdilis végett feljelenti?

Vilasz, A 160.000. B. M, 1926, sz. rendelet értelmében a
tltkos taldlkahelyeket, vngyls azokat a helyeket, amelyekkel

latosan alapos gyani meriil 6], hogy ott az iizletszerd,
tEcm kéjelgésre alkalmat és helyet adna'k @ rendorhat.osa.g
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kiteles szigora ellenérzés alatt tartani s a keresetazerdi tit-
kos kéjelgést minden megengedhetdé és torvényes eszkozzel
megakaddlyozni, Az ily titkos talalkahelyek fenntartéja és a
keresetszertien titkos kéjelgést {iz6 nok ellen, ha rendes kere-
setforrdasuk nines,az 1913. évi XXI. t.-c. alapjan a kir, jaras-
birésagi hataskorbe tartozé kozveszélyes munkakeriilés vét-
sége miatt kell feljelentést tenni, ha pedig egvébként rendes
keresetilk van, az idézett beliigyminiszteri rendeletbe iitkozo
kihdgéds miatt kell Gket a kizigazgatisi hatésdgnil feljelen-
teni. Olyan nd, aki keresetszerd titkos kéjelgéssel alaposan
gyanusithat6, a hatésig altal orvosilag megvizsgdltathats és
ha nemibetegségben szenved, kérhazba vitethetd,

A fennillé jogszabélyok nmem hatirozzdk meg kizelebb-
rol, miként torténjék a titkos, magénlakésokban fenntartott
talalkahelyek ellenorzése, helyesebben {ildozése. Kz pedig
rendkiviil nehéz és bonyolult kérdés. A magénlak sérthetet-
lenségét a térvény a kozhatosigokkal szemben is szigord
védelemben részesiti, nagyon meg kell tehit gondolnia a
csendornek is az eljardsat, amikor = valamely torvényszegés
gyanlja miatt varatlanul és a magénlakissal rendelkezik
akarata ellenére valamely magénlakisba behatol. A fennalld
szabilyok szerint meg lehet azt tenni alapos gyanu esetében.
Ez az alapos gyani mindenesetre bizonyitékok meglétét fel-
tételezi, de mindenesetre feltételezi bizonyos olyan bizonyit-
haté tények ismeretét, amelyekbol okszerii kivetkeztetést le-
het vonni a titkos, fizletszerli kéjelgés fennforgisira. A
csendor tehit legyen ovatos az ilyen esetek nyomozisiban s
legyen nagyon koriiltekintd, ha nem akarja magéit kudarenak
és annak kitenni, hogy torvénytelen erészakoskodis miatt el-
lene panaszt tegyenek. Tudjuk, hogy éppen ezek a kihdgasok
azok, amelyeknek tényélladékat bizonyitani rendkiviil nehéz.
Nem elég ugyanis azt tudni, hogy wvalamely magénlakéson
titkos kéjelgés torténik, hogy a cselekmény hatosigi Gton
iildozhetové valjék, hanem szilkséges az iizletszeriiség bizo-
nyitdsa is, vagyis hogy az illetdé nd a cselekményt rendszere-
sen, keresetforrasként {izi. Nem elég tehat a kihdgas létrejot-
téhez az sem, ha valamely né viszonyt folytat valakivel — egy
személlyel — s ett6l anyagi tdmogatést fogad el, ha egyéb-
ként titkos kéjninek, vagyis tobbekkel valé kéjelgésbol élo-
nek nem tekintheto.

24. Kérdés. Vannak esetek, amikor bizonyos biincselek-
mények elkovetésére nézve esak olyan egyének tanuvallo-
mdsa dll rendelkezésre, akik a gyamusitottal a Szut. 429. a)
pontjdban koriilirt rokonmsdgi wvagy ségorsdgi viszonyban
vannak. Ezek a tanuk mentesel lévén a tanuzds kitelezett-
sége aldl, ki sem Ikérdezheték, ha a vallomdstételt eleve
megtagadjik. Van-e torvényes mdbd ilyen esetben az illeté
tanukat vallomdstételre kényszeriteni, ha vallomdsuk nélkil
a biinvddi eljards sikertelenségre lemne kdrhoztatva?

Vilasz. Ha a tanuzis kotelessége alél mentes tanu meg-
tagadja a vallomastételt, nines torvényes moid arra, hogy
valloméstételre kényszeritsék, A térvényhozds arra az allas-
pontra helyezkedett, hogy a kozosség kisebb sérelme a biin-
vadi eljirds meghiusulisa, mint a vérségi kapesolatokbél
ered6 rokoni érzésbe valy erdszakos belenyulds. Osrégi per-
jogi szabdlyon alapszik a rokonok mentessége a tanizéds aldl,
mert kiilinben az erkilesi tirvény ellentétbe keriilne a pol-
gari torvénnyel, a jogi kitelesség a természetes kotelesség-
gel. A tapasztalat egyébként arra tanit, hogy kézeli rokonok
tantvallomdisa akar terheld, akdar menté, rendszerint aggélyos.

25. Kérdés. Megtagadhaté-e a karhatalmi szolgdlat a
birdsdgi végrehajté részére oly esetben, amikor lefoglalt
targyak elviteléril, elszdllitdsdrél van 826?

Vailasz. A Szut. 526—536. pontja szabdlyozza a karha-
talmi szelgédlat ellatisit., E pontok értelmében a csendirség
nem bocsitkozhafik anrak birdlatiba, hogy a hivatalos elja-
ras, amelynek céljira a karhatalmat kérik, tbrvényes-e, vagy
torvénytelen, A Szut. 532, pontja ad bizonyos jogkért a esend-
Orségi karhatalomparancsnoknak oly esetben, amikor a hely-
szisﬁn arrél gyoézodik meg, hogy a karhatalmat igénybevevd
hatésfigi személy nyilvinvalélag tirvénytelen magatartist
tanusit, (Lésd a mai 38. valaszunkat.) Siirgés esetben a
birdsiagi végrehajték jogosultak kozvetleniil karhatalom ki-
rendelését igénye!mi, tehit az illetékes 6rs a karhatalmat ha-
ladéktalanul kiteles kivezényelni.

Fontos szabaly azonban a Szut. 526, pontjaban foglalt
ama megillapitas, hogy a karhatalmi szolgédlat puszta célja
a fegyveres segitségnyujtds a kozhatéségi személynek ero-
szakos tdmadéisa vagy ellentdllds megakadalyozdsa és legyo-
zése végett,

Ebbdl a szabalyb6l kovetkezik, hogy a csendért nem
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lehet valamely hatéségi cselekmény onalle  teljesitésére
igénybevenni. A csendor tehat nem koteles példdul lefoglalt
targyak elvételében segédkezni a veszélyestetett hatosagi
foglalis esetén. S6t a Szut. helyes értelmezése szerint az
ilyesmi egyenesen tilos a esenddrnek. A csendér karhatalmi
kozremiikodésével biztositja ugyan a hatésagi eljiras zavar-
talan lefolyasat és evéghdl alkalmazkodik a hatésagi elja-
rist vezeté személy rendelkezéseihez vagy kivdnalmaihoz, de
sz sem lehet arrdl, hom{l a csendor barmilyen tennivaldt vé-
gezzen, amely az illetd hatésigi személy hatdskorébe tarto-
zik. Ha tehat a csendortdl a birdsigi véprehajté azt kivanna,
hogy lefoglalt targyak atszdllitisiban vegyen részt, azt
azonnal meg kell tagadni, annyival i1s inkdbb, mert médja-
ban &1l a végrehajtonak ezt masokkal, munkisokkal elvégez-
tetni. A csendor feladata — ismételjiilk — pusztin az, hogy
ellenszegiilés esetén a hatésagi személy részére biztositsa a
kell6 védelmet s eljarasa sikerét,

26. Kérdés. A jdrir portydzis kozben azt észleli, hogy
tobb gyanusitott a kocsmabél hazatérében hangosan élteti
a proletirdiktatinrdt. Mily biineselekményrdl van szé, van-e
helye elfogdsnak? i

Vilasz. A gyanusitottak ecselekménye az 1921:I11. t.-c.
5. §-dba iitkozé, az dllami és tdrsadalmi rend erdszakos fel-
forgatisira iranyulé izgatds vétségének megdllapitisira al-
kalmas, E vétség megallapitisihoz ugyanis olyan kijelenté-
sek sziikségesek, amelyek egyrészrdl az allam és tarsadalom
fenndllé rendjével szemben a gyfilslet, de legalabb is azelé-
gedetlenség felkeltésére alkalmasak, mdsrészrél pedig egyit-
tal arra is irinyulnak, hogy a fenndllé rend felforgatisinak
gondolatit, a felforgatd eszmék magvat elhintsék masok lel-
kében, vagyis hogy a lelkeket forradalmasitsik.

E vétség legnagyobb biintetése 3 évi foghiz és esetleg
pénzbiintetés is. A gyantsitottak elfoghaték a Szut. 318. B)
8. pontja alapjan (de csak, ha allandé tartézkoddsuk és ren-
des foglalkozdsuk ninesen), a 11. pont alapjin pedig akkor,
ha cselekményiikkel kozbotrinyt okoztak.

27. Kérdés, A kozségi orvost beteghez hividk. Bdr a hi-
vast tobbszor megismétlik, az orvos nem megy el a beteghez
8 az anélkiil, hogy orvosi segftséyben részesiilt volna, meg-
hal. Biincselakmény gyonujival tllethetd-e az orves, ha az
orvost segiiség myujtdsinak komoly akaddilya nem wvolt?

Vilasz, A Kbtk. 03. §-a szerint az az orvos, aki vesze-
delem esetén az elsi orvosi segitség nyujtasat alapos ok
néIki:'i'L megtagadja vagy elhalasztja, pénzbiintetéssel biinte-
tendé. Az eljaris kozegészségellenes kihdgds miatt a kir.
jarasbirésag hatéskorébe tartozik.

. 28. Kérdés. Valaki nyilt iizletben 6rdt wvdsdrol. Késébb
kideriil, hogy az éra lopasbél eved s az érit a tolvajtél visd-
rolta. Biinjelként érizetbe veheti-e a jdrér az 6rdt, tekintve,
st;yltgdajdamm johiszemii s biineselekmény gyanuja mnem
terheli?

Vilasz, Az ora oOrizetbevételének akadalya tulajdonképen
nincsen, mert a blnvadi eljardsban bizonyitékul felhasznél-
haté lévén, orizetbe vehetd olyan egyén birtokdbél is, aki a
blinvadi eljardsban gyanusitottként mem szerepel,

Ilyen esetben azonban mindig tartsuk szem el6tt a mél-
tinyossigot s ha a tirgy Orizetbevételére nines okvetleniil
szitkség vagy ha a . blincselekmény a binjel orizethbevétele
nélkiill is bizonyithatdé, mellézziik az orizetbevételt. Az Ord-
nak megvasirléja teljesen johiszemii lévén, jogilag teljes
érvényl jogiigylettel jutott hozzé az dra, tole a sértett nem
kovetelheti vissza. Ha drizetbe vesszitk az o6rat, arra kény-
szeritjiik az 4j jogos tulajdonosat, hogy a bilinvadi eljaras-
ban mint maganfél érdekeltséget vallaljon, szaladgiljon és
koltekezzék, amit ha nem tesz, a birdsig esetleg az eredeti
tulajdonosnak, a tolvajlas sértettjének adja vissza az oOrat.
—_—— e

KI TUDTA?

MARK TWAIN (1835—1910) amerikati #rd.
Polgdari mnevén Langhorne Sdmuelnek hividk.
Humoros elbeszélései és meséi még ma is ked-
velt olvasmdnyok. Alacsony sorsbél kitzditte fel
magdt mneves irévd. Fiatal kordban hajésinas,
késébb révkalauz wvolt a Mississippin. Mark
Twain fréi dlnév, ami a hajésok nyelvén aszt
jelenti, hogy ,két esomét kitni”,



118

CSENDORSEGI LAPOK

1932 februar 15.

29. Kérdés. A gyanusitoti egy izlethelyiségbél tdvoz-
van, meghallja, hogy tduozdsa wtdn ott réla becsiiletsério
kijelentéseket tettek. Visszamegy az izletbe, felelisségre
vonja az tizlet tulajdonosdt, majd ¢ maga is beesiiletsértd
kijelentésekkel illeti. Erre az itizlethelyiséghbil Fiutasitjdl.
Nem tdvozik, ki akarjik lokni, de bicskdt rdant eld s leszi-
rassal fenyeget mindenkit, alki hozzd wmer myulni, Milyen
biineselekmény gyanuja forog fenn?

Valasz. Minthogy a gyanusitott az idegen iizlethelyi-
ségbe nem hatolt be jogos indok nélkiil s a behatolis mem
eroszakkal tortént, a cselekmény biintethetisége ott kezdo-
dik, amikor 6t az iizlethelyiségbol kiutasitottak. Ily szem-
pontbél nézve a cselekményt, a Btk, 332, §-dba iitkbzé ma-
géanlaksértés vétségével és a Kbtk, 41. §-dba iitkozd kodzcsend
ellen valé kihagéssal gyanusithaté. Az eljards a kir. jaras-
birésag hataskorébe tartozik.

~ 30. Kérdés. Marhalevél kényszerve ald esé dllatokenal
marhalevél valtasa nélkil vald vétele esetében az eladit és
vevdt is terheli-e kihdgds gyanuja?
Vilasz, Az 1888:VII. t.-c. 154. §-a a) pontja értelmében
a marhalevél valtdsa nélkiil lebonyolitott Allatforgalommal
kapesolatosan kihdgds gyanuja terheli az eladot is, a vevot
is, sot azt is, aki ilyen allatokat fuvaroz, ha tudott az élla-
tok ilyen mindségérol.

31, Kérdés. Van-¢ o dohdnytézsdékre nézve Liilon meg-
allapitott zdréra? Mi a helyzet abban az esetben, ha a lkines-
tdrt dohdnydrulk drusitdsa filiszerkereshedéssel kapesolatos?

Vilasz. Pénziigyminiszteri rendelkezés szerint a kizaro-
lages dohanytézsdéket a helyi viszonyok szerint reggel 7
ora elott is ki lehet nyitni és este 8 6ra utdn is nyitva lehet
tartani,

Minthogy tehit e rendelkezés szerint csak a kizardlagos
dohénytdzsdékre nézve mines pontos zaréra-megillapitas, az
oly iizletekre nézve, amelyekben mellékesen kinestari dohany-
nemtieket is Arusitanak. pénzigyi hatésagi engedelemmel, a
kivételes rendelkezés nem vonatkozik,

Ezek az tizletek tehdt tartoznak alkalmazkodni azokhoz
a gzaréra-rendelkezésekhez, amelyek iizletilk minémiisége sze-
rint altalaban érvényesek.

32. Kérdés., A Fkozségi dllatorves dllategészségiigyi Ioi-
hdgds miatt feljelent egy wmészdrost, mert levdgott egy bir-
kdt hatésdgi vizsgdlat nélkiil, kozfogyasztis céljira. A levd-
gott birka husdt hatésdgi orizetbe velték és értékesitették.
A hatésdgi eljardst kivetd napon a mészdiros agyoniitéssel
fenyegetie meg az dllatorvoest, ha a birka drdat neki meyg nem
tériti, Mily bincselekményt kovetett el a mészdros?

Valasz. A mésziros cselekménye a Btk., 350. §-dba
iitkozé zsarolas vétségének kisérlete, a Btk. 65. §-a szerint.
A fenyegetés alkalmas lehet a kivant eredmény, a vagyoni
hm elérésére. Az eredmény fiiggetleniil a fenyegetd aka-
ratatol, nem kovetkezett be, mert a megfenyegetett a fenye-
getésre nem hajolva, hatosdgi védelmet kérve, feljelentés-
sel élt,

33. Kérdés, Biincsclekményt kivet-e el az a gozdasdigi
cseléd, aki gazddjanak tudta és engedelme nélliil ismeretlen
egyénnel tobb napon dt szdllist ad, anélkiil, hogy az illetd-
nek  kilétét wmegdllapitotta wvolna? Az dsmeretlen egyén
ugyanis tobb tolvajlis elkivetése utdn késébb megszikiti.

Vilasz. A gazdasigi cseléd eljirdisa nem bilincselekmény.
Szolghlatadbjaval szemben felelosséggel tartozik ugyan, ha
az ilyesmit az meki megtiltotta, de binvadi felelosségral
csak akkor lehetne szé, ha az illeté befogadott egyén szan-
dékait, egyéniségét ismerte volna s ennek tudataban, mint
kozveszélyes munkakeriilét rejtegette volna. Ez esetben mint
bilinpértolé keriilhetne gyanuba, de a kérdezett esetben errél
nem lehet sz6.

- 34, Kérdés. A sértett férfi a gyanusitott ndvel vad-
hdzassagban élvén, a né egy napon, dsszeveszés utdn a kizis
lakdson lévé inglsdgokbdl 2000 P értékiit osszeszed és meg-
szoleik, Mily biincselekmény gyanuja terheli?

Valasz, A not a Btk, 333, §-a 8, pontja szerint mindsiilé
lopds bilintettének gyanuja terheli, még akkor is, ha az el-
vett ingésdgok egy részéhez tulajdonjogot vitat. A haztar-
tis feje a férfi,az ingdsdgok tehat a férfi birtokdban levok-
nek tekintetnek.

[ ™

35. Kérdés, A kozség utedjdn felvonul az énkéntes tiiz-
oltdegyesiilet, mikdzben a gyanusitolt ,piszlos, mocskos tes-
tilletnek” nevezi az egyesiilet tagjait, Mily bineselelomény
gyanuje forog fenn s ha magdninditedny alapjdn iddozhetd,
ki illetékes a magdninditviny eliterjosztésére?

Vilasz, A gyanusitott cselekménye az 1914:XLI, t.-c.
2. §-4ba iitkozd, nyilvAnosan elkovetett, tehit a 4. § szerint
hiintetendd beesiiletsértés vétségének tényelemeit meriti ki
A cselekmény fomagfnvad tirgya. A maganinditviny elo-
terjesztésére az egyesiilet ama szerve (tisztviseloje) illetékes,
akit az alapszabdlyok feljogositanak a hatésidgok elott valo
képviseletre.

36, Kérdés, A Kbtk. 52. §-a értelmében kihdgdst kivet-e
el az a vaddszatra jogositott, aki vasdrnap vaddszilk?

Vilasz,, A vadiszat (izése sem az ipari, sem a mezigaz-
gasigi munka fogalmi korébe nem vonhaté s igy a Kbtk 52.
&-anak egyik lényeges tényeleme, a mnyilvinosan végzett
munka hianyzik. Arpdl szintén nem lehet 526, hogy a vadisz
barmely egyhdzi szertartdst zavarna, hiszen sem utedkon,
sem tereken vadaszni nem lehet,

37. Kérdés., Valaki a kizség utedjan a kozvildgitds cél-
jdra rendelt limpaosziopra felmdszik s a wvillanykortét elesa-
varvdn, onkényesen icioltja, hogy fgy egy mé jovetelét s tdvo-
2dsdt a sotétséggel leplezze. Mily  Limmtetendd czelelményt
iovetett el?

Vilasz, Az uteik és terek kivilagitdsa a kozlekedés rend-
jét és biztonsagat célzé intézkedés. Mindenki szabadon jér-
hat-kelhet a koztereken és kozutakon, de tiszteletben kell
tartani ezeket a biztonsdgi szabdlyokat, Ha valaki a koz-
utakon kozlekedvén, onkényesen kiolt egy uteai lampdit, az
utak védelmére szolgalé intézkedéseket szegi meg s mem al-
kalmazkodik a kozlekedés rendészeti szabdlyaihoz. Ez a ma-
gatartdas megdllapitja a 250000 B. M. 1929. sz rendelet
119. §-aba iitkozo kihdgést, mert a rendelet 2. és 26. §a
sérelmével jart.

38. Kérdés. A jarir nyilvanos népgyiilésen karhatalmi
szolgdlatot teljesit, Azt tapusztalje, hogy w gyiilés hatds@gg
ellendrzésével -megbizott hatésdgr személy torvénybe iitk:'qzo'
magatartist tonusit, Mi a tennivaldjo ily esetben a jar-
drnek?

Vélasz. Ha a jaror karhatalmi szolgdlata csak annyibél
all, hogy valamely hivatalos eljarast vezeto személynek 1egy-
veres segitséget nyujtson s megakadalyozza az ellenszegiilést
és a ahatosagi eljaras meghiusitasat, a Szut. 526. és 532. pontja
biztos vezérionalat ad magatartisira vonatkozolag. Az 532
p. kimondja, hogy a csendor nem koteles a hat:_émé:gi személy
esetleges torvénysértd magatartisit tamogatni es védeni.
Ilyenkor tehit a jarérvezeto felkéri a hatosagl __s;_-emelyh
hogy torvénytelen eljardsdval hagyjon fel, mert kt}lqnl_mn a
karhatalmi szolgdlatot megsziinteti, Ha erre a hatosagi sze-
mély mem hajol, a karhatalmi szolgilatot be kell sziintetni
s az Grsparancsnoksdgnak, valamint a hatosigi személy fe-
lettes hatosaginak jelentést kell tenni. Ehhez természetesen
az sziikséges, hogy a torvénysérté magatartis kétségteleniil
megdallapittassék.

Mas az eset, ha a jaror népgyllésre van kirendelve kar-
hatalmi segédletként. Itt kétszeresen fontos az a” Szut, altal
hangstlyozott alapelv, hogy a csendér a hivatalos eljaras jo-
gos vagy jogtalan voltdnak elbiralasaba rendszerint nem bo-
csatkozhatik, mert végre iz a felelosség a hatésigi személyt
terheli, ha jogtalan hivatalos eljardsra kér karhatalmat., A
népgyiilésen kiszimithatatlan kovetkezményelkkel jirhatna és
botrany torne ki, ha a csenddr barmily alakban is szembe-
szdllna a hatosdg képviseldjével és torvénysértonek minositve
eljardsat, a karhatalmi szolgalat ellatasat megtagadna. Nép-
yilé a kozrend és koznyugalom megdvisa a fontos elso-
sorban s ez az érdek a esendor védelmére van bizva, fiigget-
leniil a karhatalmat kéro hatosigi személy intézkedéseitol is.
Itt tehat a csendérnek kiilonbséget kell tennie a hatdésagi
személy egyes elszigetelt, a csendér 4ltal esetleg torvényte-
lennek tartott intézkedése, utasitdsa, valamint a kozrend és
koznyugalom megévasdnak altalanos szempontja kozott. Az
utébbit a esendérnek mindig szem elott kell tartania s e tekin-
tetben &néllé kotelességét ismernie kell, mig az elobbi eset-
ben a torvénytelen utasitis végrehajtasatél eltekinthet. A
kérdés az, hogy élesen szét lehet-e valasztani a két szempon-
tot, mert ha nem, a csendor minden tapintatira és éleslata-
sira sziikség van, hogy a kellé magatartdst eltaldlja. Ha a
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esendor {6l dsmeri a Szut. rendel it, behatolt a szelle-
mébe, minden bizonnyal megtalalja a helyes utat, amely biz-
tositja a rendet és myugalmat, de biztositja azon alapulé te-
kintélyét is, hogy semmiféle onkénybe és meggondolatlan
torvénysértéshe nem engedi magét belevinni.

Jol meg kell jegyezni kiilonben itt is, hogy a Szut. akkor
adja meg a csenddrnek a karhatalom besziintetésének jogit,
ha nyilvdnvald torvénysértésrol van szd, A torvénysértd ma-
gatartashoz tehat nem szabad kétségnek férnie a jaror fel-
lépése esetén, szemben az intézkedé hatésdgi személlyel, Mar
pedig kiilondsen kozigazgatiasi jogi kérdésekben sokszor a
torvény szerint is a hatosidgi személy beldtdsdra van bizva
az intézkedés, tehat ily esetben mdar elvileg nem is lehet arrél
sz0, hogy a hatosigi személy felettes hatosidgan kiviil mds
hatosdg feliilbirdlja a hatésagi személy intézkedését, mert
ily esetben szd sem lehet nyilvanvalé torvénysértésrél, hanem
csak mds véleményril, amely lehet helyes is, helytelen is, de
mindenképen illetéktelen. Furcsa lenne példaul, ha esendérjaror
térvénytelennek (?) tartand walamely népgyiilés feloszlatdsit
a hatosdg részérél s megtagadni a karhatalom szolgaltata-
sdt. Azt kell mondanunk, hogy az ilyen eljaris a jaror részé-
rol lemne torvénysértés még akkor is, ha a feloszlatis a koz-
igazgatasi hatosig részérdl targyilagos vélemény szerint on-
kényes volt. Természetesen lehet olyan eset, amikor a koz-
igazgatasi hatosig képviseloje olyan kérdésben ad ki utasi-
tast, amelyben tételes torvények ellenkezdleg rendelkeznek
a jarér biztos tudomdsa szerint. Igy példiul a személyes sza-
badsig megsértésére ad ki rendelkezést, minden ténybeli alap
nélkiil, vagy pl. arra ad felhivast, hogy a jaror puskatussal
verje szét a tomeget sth. Ez esetben a jarérnek mér joga
van a torvényesség kérdését megvizsgalni, egyébként azon-
ban az oOvatossig nagyon is helyénvald.

TANULSAGOS NYONOZASO,

Labnyom,
mint dont6é bizonyiték.

~Nyomoztik: NAGY BENJAMIN alhadnagy, bdcs-
almisi szakaszparancsnok, BECZE MATE tiszt-
“helyettes, bdcsmadarasi drsparancsnok, POPITY
GYORGY tiszthelyedtes a janoshalmi irsrél és a
bicsbokodi drs legénysége, — Tamogatta a szegedi
nyomozé aloszidlytol BADICS LAJOS tiszthelyel-
tes, ZOMBORI ISTVAN és KEVES JOZSEF
torzsormesterekbdél  4ll6  helyszinelé  késziiltség.

Egy emberolés nyomozisat fogom ismertetni, melynél
egy helyszini labnyom terelte a nyomozést helyes irdnyba
és juttatta a tettest a nyomozdk kezére,

A bécsbokodi 6rs 1931 szeptember 29-én a szegedi
nyomozé alosztilyparancsnoksagnak taviratban jelentette,
hogy Vadas Menyhért* bacsborsodi lakost 1931 szeptem-
ber 28-an 21—22 6ra koézott az udvardban ismeretlen tet-
tes 3 szirassal megolte.

Az alosztalyparancsnokség a helyszinelés megejtésére
és a bécsbokodi ors tamogatisara Kevés Jozsef torzsérmes-

* A neveket megvaltoztattuk., (A Szerk.)

ter, fényképészt, Zombori Istvan térzsormestert és engem.
vezényelt ki,

A helyszinre 1931 szeptember 30-4n 6 6rakor érkez-
tink meg, Megérkezésiinkkor Vadas Menyhért hullajat a
konyhaban lévé agyon talaltuk., Ozvegye a kikérdezés so-
ran elgadta, hogy férje szeptember 28-an Eva nevi lednya-
nal burgonyat szedett, honnan 18 érakor érkezett lakasara,
Férje %20, 6 pedig %421 6ra tdjban fekiidt le, férje mar
aludt, Lefekvés utan 6 is hamar elaludt. Rovid idé mulva
arra ébredt, hogy férje lampat gyujtott és kiment az ud-
varra. Az udvarrél erés kacsahfpogas, majd férjének
»emberek, segitség’ kidltasa hallatszott be a szobaba. Rosz-
szat sejtve az udvarra sietett, hol a haz sarkénal férjét a
foldon hanyat fekve, holtan talalta, Az udvaron nem latott
senkit és zorejt sem hallott. Elsé pillanatban arra gondolt,
hogy férjét szivszélhiidés érte, azért a szomszédbdl segit-
séget hivott, férje hullijat a konyhaba vitték s mosdatni
kezdték. Midén az ingét levették rola, akkor lattak, hogy
testen tobb szlrdst6l eredd seb van. Ekkor mir biincselek-
menyre gondoit és igy a bacsbokodi orson jelentést tettek.
Az ors jarorének megérkezése utn észlelték, hogy az ua-
varon lévo deszkaketrechdl 2 darab hizott kacsa eltiint.

A bacsbokodi 6rs jarorei szeptember 29-én az elso
helyszini szemlét megejtették., A hulla fekvohelyén kisebb
vernyomot, attél 8—10 lépésre a tytkdl elétt szerte szorv.
sértett saros és vizes kabatjat, papucsait és meggyfabotjat
fedezték fel. A tyakél és az udvarrél nyilé konyhakert-
ajtot nyitva talaltak. Taldltak azonkiviil a kacsaketree
mellett egy 1256 em hosszisagih, kormos végi, tlizpiszka-
fat is. A konyhakertben a helyszinelé csendordk egy ér-
kez6 és egy tAvozd iranyban haladé, mezitlabt6l eredé 1ab-
nyomesapésra bukkantak, A ldbnyomokat mosdétalakkal le-
takartdk, A piszkafdat Vadasné elészor sajitjuknak vélte
felismerni, majd késébb, nyomozaskézben azt a kijelentést
tette, hogy az mégsem az & tulajdonuk.

A bajai kiralyi iigyészségtol 1981 szeptember 30-an
kiszalt bizottsig a boncolas soran megallapitotta, hogy a
tettes az aldozat bal hasfalin egy 82 mm hosszi metszett
és a sziv felett két 21 mm hosszi, a szivet is atjaré szart
sebet ejtett. Mind a hérom seb, heggyel és éllel biro, leg-
alibb 13 em hosszi targytél szdrmazik. Mindegyik seb
halalos volt. :

A helyszinre tortént megérkezésiink utan a helyszint
tiizetesen Atvizsgaltuk, azonban ott, a leirtakon kiviil,
olyan nyomot vagy elvaltozast, mely a biincselekménnyel
allt volna 6sszekottetésben, nem taldltunk, mert a cselek-
mény éjszakidjan nagy esé wolt, mely a kemény udvaron
levé esetleges myomokat «(vér és dulakodasnyomok) mér
elmosta. A béacsbokodi ors altal biztositott labnyomok ko-
ziil tobb jobb- és ballabtol ereddt gipsszel kidntottiink, A
helyszintél a bacsbokodi 6rs jarére altal kériilbeliil 150 lé-
pés tavolsagig felkutatott és megjelolt labnyomok felkuta-
tasdt tovabb folytattuk. Sikeriilt is azokat Béacsbokod
kozség irdnydba a helyszintél egészen 1500 lépés tavolsa-
gig kiovetni.

b -

Kl TUDTA?

ACETILEN, szintelen gdz, Davy Humphry
angol fizikus, a réla elnevezett biztositélampa
feltaldléja, fedezte fel 1826-ban. Elbdllitdsa
kaleium-karbidbél torténik, amelyre wvizet ese-
pegtetnek. Az igy keletkezé acetilén fokhagyma-
szagh gdz, amelyet wvildgitdsra haszndlnak. Le-
vegbvel keverve Fkonnyen robban, nagyobb
mennyiségben belehelve mérgezd hatdsi.
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. Ezzel a helyszinen talalt adatok felkutatisat és ossze-
gyiijtését befejeztiik és az aldozat el6életét vettitk vizsgilat
ald. A vizsgilat soridn megdllapitast nyert, hogy az éldozat
68 éves, 5 gyermek atyja, beteges és gyenge szervezetii,
biintetlen eléletii, munkaszeretd, szorgalmas ember volt.
_Haragosai nem voltak, 62 éves kordig mint gazdasagi bé-
res Bécsborsod hatéraban, harom kiilonbozé gazdasdgban
szolgélt. Vagyona egy 2000 pengd értékii hiz, melyet Eva
leanyanak szdndékozott hagyni, ki élelemmel segitette dket.

Ezutin az eddig 6sszegyiijtott osszes adatokat vettik
vizsgdlat ald. A cselekmény elkévetési modjabol, az dldozat
kabatjanak, botjanak és papucsainak helyébol, a kacsik
eltiinésébol és a nyitva talalt tyakélajtobol, a cselekmény
lefolyasat a kovetkezéképpen képzeltik el, A tettes a mezd
fel6l a konyhakerten keresztill baromfilophs céljabél jott
sértett udvaraba, hol a két hizott kacsit magéhoz vette.
BEzutin a hiz- és szomszédkerités sarkdba épitett deszka-
ketrechen levé 8 darab sovany kacsit akarta ellopni. Mivel
azok magyon larméztak, tettenéréstél félve, letett errdl a
szandékarsl és a tyukélhoz ment, Kozben sértett felébredt,
az udvarra ment, hol tettest tettenérte, midén a tyakeél
ajtajat kinyitotta. Vadas a tolvajjal dulakodni kezdett s
mivel azt felismerte, a tolvaj, feljelentéstél wvald félelmé-
ben Vadast agyonszirta és'a két kacsival a kerten keresz-
tiil Bacsbokod iranyaba eltivozott.

Az adatok felkutatésa, osszegyiijtése, azok rendezése
és vizsgalata, eltekintve attol, hogy a labnyom kdvetése 3
nyomozé csendérnek 8 6rai munkajat vette igénybe, elég
konnyii volt. Annél nehezebb volt a tettes személyének ki-
kutatisa. Elhalt lakéhazat Eva lednyanak igérte és annak
atirasar6l is szo esett a csaladban, Nem lehetett tehat ki-
zértnak tekinteni, hogy a cselekményt valamelyik hozza-
tartozé kovette el. A két kacsa eltiinése viszont = rablis
fennforgAsira latszott mutatni. Tekintve, hogy két ka-
eshért nem szokds embert dlni, a nyomozast oly irdnyban
i kiterjesztettiik, hogy a tettes a kacsikat nem csak azért
vitte-e el, hogy rablas latszatéat keltse, Hozzatartozéi alibi-
jilket mind kétséget kizdréan igazoltdk, haragosai pedig
nem voltak, igy a tettest ismeretlen emberek kiorében kel-
lett keresni. A rokonsag kikapesolédasaval a rablasi szén-
dék, mint a 'cselekmény inditéoka mér valésziniibbé valt.

Az ismeretlen tettes személyére a ladbnyomokbél és a
hatrahagyott piszkafibol némi tampontot nyertiink. Mivel
azonban az dldozat neje sem tudta biztositani, hogy a hely-
szinen taldlt piszkafa az dvék-e wvagy pedig azt a tettes
hagyta hatra, igy esdsorban azt kellett eldonteni, hogy
az honnan szirmazott. Ezért az udvaron, sértett piszkafaja
utdn kutattunk, A kutatés sorén piszkafija hamarosan
elé is keriilt az udvaron lévé néadrakds mellol, mire az
asszony most mar hatérozottan kijelentette, hogy a hely-
szinen talalt piszkafa nem az 6 tulajdona, tehat azt esakis
a tettes hagyhatta ott. Mivel nem tudtuk, hogy a kérdéses
piszkafa milyen fabol késziilt, inditvanyomra a kdzség ker.
tészével megvizsgiltattuk. A kozségi kertész hamarosan
meg is Allapitotta, hogy az flizfabél készilt és koriilbeliil
2—3 éves vaghs lehet. Ezutdn megéllapitottuk, hogy Bécs-
borsod és vidéke hatdraban 1928/29-re mend télen a koz-
ségi eléljartsag és Létay Jend birtokin tobb bacshorsodi és
bacsbokodi lakos vagott részért fiizfat. A piszkafat tize-
tesebben megvizsgiltam és a vastagabb, vagott végén egy-
méssal parhuzamosan haladé, koériilbeliil 1—2 milliméterre
kiemelked6 részeket taldltam. Ezekbdl arra kivetkeztettem,
hogy a flizfabotot csorbaélii fejszével vagtik. A 28-2 em
hossz(i mezitlibas ldbnyom tiizetesebb megvizsga dsabdl
arra kovetkeztettiink, hogy a tettes (28.2X614=175—180
em) eréstermetii és feltiinden erds talpizmi egyén lehet.
A 1ab boltozata és a labujjak kozotti talpizom ugyanigy

minden egyes nyomban feltinben mély volt. Ezenkiviil a
nagy ujj és a kovetkezé labujj kozott szembeostls elhajlas
volt lathaté, Ezek az.egyéni sajatsagok reményt nyujtot-
tak, hogy a nyom eléidézojét szimos hasonlé nagyldbii em-
ber . koziil is sikeriilni fog kivélasztani. Abhoél a tovabbi
adatbé6l, hogy a hiivis idé dacara a tettes mezitlab jart a
helyszinen, arra kovetkeztettiimk, hogy a kozeli falubél
vagy tanyabdl valé lehet. Bécshorsod kiozség eléljarésdgéa-
tol és Létay intézdjétsl megtudtuk annak az 50—60 bées-
borsodi és bacshokodi lakosnak nevét, kik az emlitett idé-
ben néluk részért fluzfat vigtak. Ezeket az ligyre vonat-
kozdlag kikérdeztiik, labnyomukat a helyszinen talalt lab-
nyommal @sszehasonlitottuk és udvaraikban a kérdéses
piszkafdhoz hasonld fat kerestiink, A libnyom méretéhez
hasonlé labh egyént az igazoltatott emberek kozott tobbet
is talaltunk, de a feltinbéen erés talpizmot és a ldbujjak
kozotti jellemzd elhajlist egyiknél sem taldltuk fel, de a
kérdéses piszkafahoz hasonlé fat sem sikeriilt taldlnunk.
Ezutan Bécsborsod és az attél 3 km-re levé Bacshokod
kozség kozartalmh egyénei kizitt kerestitk a tettest, azon-
ban ezen munkénk is eredménytelen maralt.

A nvomozéis 4, napjan Kocsis Sandor th, érsparancs-
nokkal Bacsbokod kozségben Gjabb vizsghlat ald vettiik
eddigi feltevéseinket és az elért eredményt. Ujabb feltevé-
seket allitottunk fel, illetéleg beszéltiink meg. A megbe-
szélés sordn olyan egyének utén érdeklédtem Koesis tiszt-
helyettestsl, akikrol ‘feltehets, hogy baromfilopassal fog-
lalkoznak, Kocsis tiszthelyettes, aki 1 év 6ta volt a bées-
bokodi orsitm, tobb ilyen egyént sorolt fel, koztik Sati-
novszki Jozsef volt kovacsmester, akkor napszimos, béacs-
bokodi lakost is. E!mondta, hogy Sztinovszki eréstermetii
egyen, ki annak davdra, hogy csekély napszambél tartja
fenn csaladjat, mégis sokat jar vendéglébe mulatozni.

Kocsis tiszthelyettesse] tortént megbeszélés utén, To-
rocsik Jozsef bacsbokodi drsbeli csenddrrel, két eskiidt tér-
sasagiban Sztinovszki Jozsef lakésara mentem, A lakést
zarva taldltuk. Lak6tarsa el6adésa szerint Sztinovszki és
neje a mezon tengeriszdrat vagott, Maria nevli 12 éves
leinya pedig iskoliban volt. Mivel a lakétérs elétt nem
akartuk elarulni, hogy Sztinovszkit gyanasitjuk, azért
azon diriiggyel, hogy megvérjuk, mig a leiny az iskoldbsl
hazaérkezik, az udvaron maradtunk. Varakozas kézben a
favagd helyen levd fat, valamint a szemétdombon levi sze-
metet megtekintettiik, hogy nem talalunk-e esetleg a
piszkafahoz thasonlé fat vagy a szemétdombon eldobott
kacsatollat. Kutatisunk eredményes volt, mert a favégéd
helyen a tiizpiszkafdhoz hasonlé ¢ szekérre valé flizifat
és galyat talaltunk, melyrdl hatirozottan meg lehetett al-
lapitani, hogy azt a fat ugyanazzal a fejszével vigtak,
mellyel a helyszinen talalt piszkafat. A kertben levé ten-
gerifoldon pedig két mezit'dbas labtél eredé nyomra buk-
kantunk, melyekrdl az elsé pillanatban fel lehetett ismerni,
hogy azok a sértett kertjében talalt labnyomokkal teljesen
azonosak, A labnyomokat gipsszel biztositottuk, Mivel
Sztinovszkit sem én, sem jardrtdrsam nem ismertiik, meg-
bizhaté egyénektsl érdeklédtiink utédna, Ezek egvike bizal-
masan kozblte, hogy Sztinovszki a 'haborG alatt ember-
oléssel volt gyanusitva. Idékozben az iskolabél megérke-
zet Sztinovszki leAnya., A leAnyt a piszkafénak elomutata-
sara szblitottam fel, ki elmondotta, hogy azt par nappal
azelott, mivel rovid volt, eltiizelték, A leirt gyantiokok
alapjan a leAny, valamint a lakétarsa jelenlétében Szti-
novszki lakasin hazkutatist tartottunk. A hazkutatas so-
ran a lakészoba ablakdban tényéron egy siilt kacsacom-
bot, a padlason 2 darab esirkét, egy véres hatizsikot, tébb
ugyanecsak véres csalnzsikot és egy zacskdban vizes, vé-
res kacsa- és tyoktollat talaltunk.
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Erre egy kerékparos jaror Sztinovszkit és feleségét a
bacsbokodi hatarban 6rizetbe vette és a bacsbokodi kozség-
hazara kisérte. A kozséghfizin egy kosdrba készitett ho-
mokban Sztinovszki mindkét labarél ldbnyomot vettiink
fel, A laibnyomokat a helyszinen talalt nyomokkal dsszeha-
sonlitottuk és mar az elsé tekintetre lehetett latni, hogy
azok teljesen azonosak, Ekkor mar biztosra vettiik, hogy a
tettes orizetiinkben van. Megerdsitette gyanunkat az is,
hogy Sztinovszki az egész id6 alatt feltiinfen idegesen vi-
selkedett. A labnyomokat gipsszel kiontottitk és méreteit a
helyszinen talalt és zipsszel kiontott 1abnyom méreteivel
vsszehasonlitottuk. Megkérdeztiik Sztinovszkit, hogy miért
van a talpan olyan erés kiemelkedés a talpizomzatnal. Szti-
novszki azt mondotta, hogy mint kovicsmester, ki mester-
ségét mezitlah folytatja, a talpaval hajtja a fujtatét, mas-
részt lavasalasoknél, a 16 patdjanak kivajisanal erésen
megtamaszkodik talpizmain, azért azok mér gyermekkora
ota rendellenesen kifejlodtek néla. A ladbnyomok méretei-
nek egyeztetése utdn Sztinovszkit az esetre vonatkozélag
kikérdeztiik, ki remegé és alig hallhaté6 hangon 2—3-
szor csak annyit mondott, hogy ,,En mem tettem”. 10 perc
gondolkozasi id6t kért. Kb. '5—6 pere mulva onként je-
lentkezett és zokogd sirds kiozben beismerte, hogy a cselek-
ményt 6 kovette el. 'A cselekmény elkovetését a kovetke-
zoképpen adta el6: 1931 szeptember 28-4n 16—20 o6ra
kozbtti idében lakfisidn és vendéglokben 11 deciliter
bort fogyasztott el. A lakésara 20 dérakor tért haza.
Az a gondolata tamadt, hogy' elmegy Dunai Janos
Béesborsod tanyai lakoshoz tyukot lopni és e célbdl a
kamribbél egy hatizsikot, a konyhabél 1 darab kést és
az udvaron a kerités mell6l 1 darab piszkafat magéhoz
véve elindult Dunai tanydja felé, A hatizsakot azért
vitte magéval, hogy a lopott baromfit abba helyezze, a
kést, hogy azzal a lopott baromfit megbljé, a piszkafa-
val pedig a kutyikkal szemben akart védekezni. Dunai
tanyidjihoz mér csak 5—600 méterre lehetett, mikor az
az elhatarozdsa tadmadt, hogy mégsem megy oda lopni,
mert éber kutyai vannak és félt, hogy tettenérik. Ezért
Gtirdnyat a foldeken keresztill Bacsborsod felé vette,
hogy lakédsara menjen. A kozség kertjeihez érkezve,
egyik keritésen At a kertbe, azon végig pedig az udvarra
jutott. Az udvaron deszkaketrechen két hizott kacsat
talalt., A kacsdkat hatizsidkba tette. Ezutan az épiilet
6s kerités sarkaban levé deszkaketrecben volt kacsdkhoz
ment, hogy onnan is egy par kacsit magdhoz vegyen. A
kacsik nagyon larméaztak és félt, hogy tetten érik, ezért a
tyukolhoz ment, melynek ajtajat kinyitotta. Az 6lb6l tébb
tyuk repiilt ki nagy larméval, Visszafordulva, elétte egy
ismeretlen egyén &llt, ki botjaval o6t iitlegelni kezdte
anélkiil, hogy barmit is sz6lt volna hozza. Erre mene-
kiilni akart, de az ismeretlen egyvén 6t bal vallon ragadta.
Dulakodni kezdtek, A dulakodis sordn az ismeretlent
5—6 lépésre tolta maga eldtt 8 mivel az 6t tovabb iitle-
gelte és nem engedte el, a melle el6tt derékszoghen be-
hajlitott balkezében levé konyhakéssel tébbszor feléje
iitott. Az ismeretlen 6t elengedve, gyors lépésekkel a héaz
felé ment, 6 pedig a kerten keresztiil eltdvozott. Middén a
kertajtohél visszanézett, latta, hogy az ismeretlen, ki téle
10—12 lépésre volt a hdz sarkandl, leiilt. Azt, hogy a
piszkafdt mikor és hol hagyta el, nem tudja. Tagadta,
hogy az ismeretlent felismerte vagy azt meg akarta volna
dlni. A helyszint6l koriilbeliil 500 lépésre levé tengerifdl-
don a kacsdkat megolte. Béicshokod kozségbe a foldeken
keresztiil ment, Utkozhen Tamés Istvan naddal fedett ser-
tésdl padlasdn levd tyikdlb6l egy kakast és egy tyikot
lopott, melveket a helyszinen szintén megtlt, A ket rabolt
kacsét és a Taméastdl lopott baromfit lakésira vitte és ott

‘f6 hdrom és emmél tobb iskolas

csaladjaval egyiitt elfogyasztotta. A kacsik és tyukok tol-
lat a véres hatizsikkal egyiitt a padlasra rejtette el. A do-
logro] csalddja koziil felesége is esak annyit tudott, hogy
azok lopéashdl szarmaznak, azt, hogy Vadas meghalt, csak
29-én tudta meg.

A padlason talalt 2 darab esirke holszerzésére nézve
eloadta, hogy azok 1931 szeptember 20-an virraddéra ozv.
Olajos Janosné bacsbokodi lakos zératlan tyakéljabal ello-
pott 10 darab csirke koziil szArmaznak.

Sztinovszki a kérdéses konyhakést, mellyel Vadast
megdlte, a jarornek énként atadta és a toredelmes beisme-
rés utidn csak annyit mondott, hogy ,mindennek a lab-
nyom volt az oka”.

Sztinovszkit a bajai kir. torvényszék az 1931 novem-
ber 17-én megtartott fo6tdrgyalason 15 évi fegyhézra
itélte.

*

Vérosokban elkivetett bilineselekményeknél a labnyo-
moknak — a talaj alkalmatlansiga miatt — csak elvétve
jut szerep. Annél gyakoribbak a csenddérség miikodési
teriiletén elkévetett olyan biineselekmények, melyeknél a
labnyvomoknak nagy fontossiguk lehet. Ezt a leirt eset bi-
zonyitja a legjobban, melyben a nyomozd csendérbk a
hozzaértéssel kezelt ldbnyomokbél silyosan terhelé bizo-
nyitékot produkéltak és ezzel birtdk a tagadésban levd tet-
test beismerésre.

Eléfizetoinkhez. Azon elifizetéinknek, akiknek elofize-
tése f. hd végével lejart, mai szamunkhoz csekklapot mellé-
keliink, Kérjiitk az elifizetéseket idejében megujitani, hogy
a lap kiildésében fennakadis ne legyen. Elifizetést — el-
szamolasi okokbdl — esal a folyé év végély terjedd idove
fogadunlk el.

A Korméanyzé Or O Foméliosiga és az angol kirdly tav-
iratvaltasa. A Kormdnyzé Ur O Féméltésdga —az M. IL"
blvarnaszad katasztréfaja alkalmaval részvétét fejezte ki
az angol kirdlynak, aki a kovetkezé taviratban koszinte mew
a részvétet: , A magyar kirdlysdg fomagassigl korminyzo-
janak, Budapest. Mélyen meghatottak az M. II. tengeralatt-
jarén elpusztult sok derék tengerészem elvesztése alkalma-
b6l hozzam intézett kedves részvéttiviratinak rokonszenvé-
rol tanuskoddé szavai, Guorgy kivdly.”

A székesfehérvari II. keriileti interndtus alapjdnak va-
gyona. A mult év december hé végével lezart pénztari naplo
és szdmaddsi elojegyzések alapjin készitett vagyoumérleg
szerint a székesfehérviri I1. keriileti internatus alapjénak
vagyona 27.673 pengd 13 fillért tett ki. Az 1930. év végével
mutatkozott 24.886 pengdé 01 fillér vagyonnal szemben a
gyarapodas 2787 pengd 12 fillér. Az elmult év folyamén az
alapbol 58 esetben, 16.845 pengd kolesiin lett folydsitva s 17
gyvermekkel biré legénységi
illomanyta esendéregyén, illetve dzvegy részesiilt 50—100
pengd, teszesen 1268 peng6t kitevé = vissza nem  téritendd
csaladi és tanulményi segélyben.

A budapesti csenddr altiszti tirsalgé kizgyiilése. A budapesti
csendor altiszti tarsalgd janudr 29-én tartotta az évi rendes
kozgylilését. A gylilést Barényi Ferenc alezredes, a tarsalgd
elndke myitotta meg, ki iidvozolte a megjelenteket. Majd a
tarsalgé titkdra a mult évi szdmaddsokat ismertette és a
folyé évre koltségeldiranyzatot terjesztett el6. — A kozgyiilés
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tobb szamaddisi ligy megvitatdsa utin a tarsalgd részére vadid
beszerzését engedélyezte, majd elhatdrozta, hogy a nyomor-
enyhitd akeié céljaira a tarsalgd pénztarabél 100 pengdt utal-
nak ki. A kozelmultban megtartott rendkiviili kozgyilés al-
kalmaval a tdrsalgd vezetdi, részhen kinevezés, részben pedig
valasztds WtjAn a kovetkezdk lettek. Feliigyeld hizottsag:
Viaszaty Béla ezredes elntk, Gunda Gyule g. szizados &s
Wéber Sdndor alhadnagy. A tdrsalgé elndke: Barényi Ferene
alezredes, alelntk: Csepi Kdlmdn alhadnagy, mésodelnok:
Vargae Guorgy tiszthelyettes, titkdr: Hegediis Péter g. tiszt-

helyettes; a miiveldési bizottsag elndke: Mddi Guorgy
tiszthelyettes, a tarsadalmi bizottsig elntke: Forheimess
Kidroly tiszthelytetes, a kezelobizottsig elntke Szénds

Jézsef g. tiszthelyettes, A tarsalgd kinyvidrosa a folyd év-
ben — a miivelbdési bizottsdg tagjai koziil vélasztott —
Szabd Géza tiszthelyettes.

A Vilmos bakik emléknapja. Az I. Vilmos német csi-
szar es porosz kirdly nevét viselt volt csdszari és kiralyi
kassai 34, gyalogezredben szolgdilt tisztek és lepénység az
ezred mintegy 5000 hési halottja lelki iidvéért Budapesten
a Ferencrendiek temploméban gyaszmisét mondatott. A mi-
sén megjelent baré Arz Artur nyugillominyd vezérezredes,
a Monarchia volt vezérkari fonoke. Az istentisztelet utin
diszkozgyilést tartottak a  Tiszti * Kasziné tandestermében.
A valasztmany beszdmolt az elmilt év bajtirsi eseményeirdl,
amelyek kozott legkiemelkeddbb ammak a hatalmas emlékmii-
nek a feldllitisa és lelenlezési iinnepélye, amelyet a volt
tisztikar és legénység dldozatkészségébil Abauj és Borsod
varmegyék kozos hatdran dllitottak fel,

Budapesi volt hiziezredének hési emlékmiive. Budapest
volt héaziezrede, a c¢s, kir. 32. gyalogezred elhatarozta,
hoey mée ebben az évben szobormiivet dllit Budapesten a
kizal kétévszdzados ezred dicsisépes emlékének megorioki-
tésére, A szoborbizottsde méir ki is irta a nyilvinos pélyiza-
_tot, amely szerint a szobrot Budapesten, a Baross-utea és a
Jézsef-korit keresztezésénél levi térségen allitjak fel.

frdekes hosi emlék. Az aneliai Preston nevii falu teme-
thiében a vilaghdbortihan hdsi haldlt haltak emlékére kapol-
‘nat emeltek, A kivolna oltirin a falu katolikus foldesurdnak
— aki szintén hosi hald't halt — kettétirt kardja a kereszt,
mig az oltdr gvertyatartéit a hési halottak lovassigi kard-
jninak markolatdbdl és hiivelyébdl készitették.

Dicséretek, A budapesti I, keriilet parancsnoke di-
esérd olirattal litta el: Batdr Antal tiszthelyettest, mert
Soroksir kizsée karira T600 pened kirértékben elkovetett
esalis 6s sikkasztée tettesét, a biiniis Glon megszerzett pénz-
bil még ndla volt 6300 penedvel egyiitt, jardrvezetéi mind-
sézben igen szakszerfien és 102 6rin at megszakitis nélkiil
faradhatatlanul teliesitett nyomozis sorén elforta, tovabbi,
metrt az utébbi iddben, mint a keriileti parancsnoksig segéd-
tiszteéoéhez heosztott irodai segédmunkis teendoit le’kisme-
retes ligvbuzgalommal véezi.

Kiirtielek a femyverhasznalat el6tt, A freiwaldaui stlvos
fegyverhasznilat kivizsgiliasakor szdmos tiintetd azt adta
eld, hooy a szétoszlisra vald felhivdst nem hallotta. A cseh
beliigyminisztérivm most a csendirséend] ldilim  kiirtieleket
akar rendszeresfteni, me'veket tiintetéseknél a fegvverhasz-
mdlat  eldtt, mint wutolsé fizvelmeztetést kell alkalmazni.
Ebbdl a célbél a csendbrirstket kiilonleges tébori kiirtikkel
akarjik ellitni, melyet minden csendbr kimnyen megfujhat.

A csendirsée szakkinyvtdrdnak i kimvvei, A szombat-
helyi csenddrségi szakkonyvifr fjabban a kiivetkezd miive-
ket szerezte meg: I. esoportha: Dr. Angyal Pal: Okirathami-
sitds. Bélyeghamisitds. Védjeoybitorlis, Csaldrd és vétkes
bukéds. Dr. Angval Pil: Személves szabadsig megsériése. A
titok biintetéiogi védelme. Maginlaksértés. Dr. Hans Schnei-
ckert: Der Beweis durch Fingerabdrucke. Dr, £lthes Gyvula:
A rvendori biintetoelidrds és elvi jelentéséeti hatirozatok.
Kun Odén: Bevezetés a jogtudomanyba, Dr. H. Arthoff:
Lerhbuch der Kriminalpolizei. Schneickert—Geissel: Ein-
bruch und Diebstal und ihre Verhiitung., Faba Tanos: A
macvar hajozds, vizjogi és folvamrendészeti Jogszabilyok
gylijteménye, Dr. L. Lewin: Die Fruchtabtreibung durch
Gifte und anders Mittel. Dr. Csiki Kdlmdn: Magyar alkot-
ménytan a polpdri jowok és kotelességek riivid ismertetése,
Igénylés a Nyut. szerint,

_ Jotékonykedé kizgazdilkodds. A pétervasari brs kizgaz-
dalkodasinak a tagjai elhatdroztdk, hogy  ebben az évben
minden hénap elsé vasirnapjin hét szegény gyermeknek
ebédet adnak, janudr és februir emlftett napjain a kis wven-
dégek mdr jol is laktak a csendorasztal mellett, A példa
szép és kivetésre érdemes,

Uj késziilék a filtralt ultraviolett sugarakkal valé vizs-
galatokhoz. A filtralt ultraviolett sugarak felhasznalisa
nagy szolgilatokat tett a tudoményos vizsgdlatoknak s fgy
ar erre szolgilé késziilékek mar régota nélkiilozhetetlen
eezkizévé viltak minden jol felszerelt biintigyi laboratérium-
nak is. Az Osszes eddig konstrualt ilyen késziilékeknél mes-
terséges vilagité testeket hazndltak fel fényforras gyanant.
Igy példaul a fluoreszcencia analizis céljaira a higany kvare-

limpa szolgilt. Bzeknek a készii'ékeknek tobb hatrényuk -
van: beszerzésiik tetemes koltséget jelent, ezenkiviil csak
olyan helyen lehet =slkalmazni dket, ahol wvillanyvildgitis

all rendelkezésre, Végiill meglehetisen nagy terjedelmiik és
torékenységitk miatt szallitisuk s fgy helyszini vizsgalatok-
nil valé felhaszudlisuk nechézségekbe iitkozik.

Alexander Callo fiatal berlini mérnék a kozelmultban
igen értékes taldlmannyal lepte meg a tudomfnyos viligot.
Hosszili éveken keresztiil folytatott “kisérletek eredményeként
megéillapitotta, hogy a napfény hosszii hullimi ultraviolett
sugarakat tartalmaz, melyeket megfeleld szirék alkalmazisa
mellett az ultraviolett fényben térténé vizsgdlat céljaira fel
lehet haszndlni. Sikerii't is megfelelé szirét konstrudlnia,
mely késziilékének leglényegesebb alkatrészét képezi. A ké-
sziilék, melyet ,Callophane”-nak nevezett el, csukott Allapot-
ban 21X16x2.5 ecm. méretli, Ggvhogy irattaskiban is kiny-
nyen elfér. Fiiggetlen a villanyvezetéktol, mert napfény
mellett lehet a vizsgd'atokat teljesiteni. Laboratériumokban
fényforrisként 100—150 voltos villanykortét is fel lehet
hasznaini. A kvarcldmpdval szemben a harmadik eldnye is
megvan, olesd. Beszerzési dra mindbssze 30 marka, A Cal-
lophane kitiind szolgdlatokat tehet bankjegy, bélyeg, ok-
many, csekk, irdshamisitdsok stb. vizsgdlataindl, A késziilé-
ket a nyomozé osztdlyparancsnoksag is beszerezte a esendér-
ségi biniigyi laboratorium és a budapesti nyomozé alosztily
helyszinelé gépkocsija szdamara.

A porosz kozbiztonsigi szervek 1931. évi veszteségei.
Jellemzdé a németorszigi kizbiztonsigi viszonyokra — me-

lyeket a folyton duld politikai harcok és a rossz gazdasigi
viszonyok miatt emelkedett bilindzés veszélyeztet a leg-
nagyobb mértékben — a porosz német rendorség 1931, évi
vesztességlajstroma. 1931. évben szolgilatban 15 tiszt és -
ormester vesztette életét és szirt sebek dltal silyosan 780
tisztvisel6 konnyen sériilt meg, A porosz csendorség veszte-
sége 1931, évben 3 halott és 80 sebesiilt, 1919, év 6ta a
cs?%adﬁraég halottakban 157 f6t vesztett és 1099 sebesiiltje
volt.

Emelkedett a bilntetéilgyek sziama, A kivalyi biintetd-
torvényszék mostanaban tartotta meg szokisos évi teljes iilé-
sét dr. Tareky Géza,a biintetotorvényszék elntkének vezetésé-
vel. Az elnék megnyité beszédében a torvényszék tigyforgalma-
val és a biréi tevékenységgel foglalkozva, megéllapitotta, hogy
4 biindigyi vizsgalatok szima erdsen csiikkent 68  jelentfs
mértdkben apadt a vadtandes iigyforgalma is. Ez utobbi ko-
ritlménnyel azonban az is egyiitt jar, hogy a vadtandes ros-
lilasa hidnyozvan, a {0targyalas, tehit az elsdbirdi tevékeny-
ség hatranyt szenvedett és megnehezedett, Annal dieséretre-
méltobh — dllapitja meg az elntk —, hogy a {f6tidrgyaldasokat
ellatd birdk mégis elég jo eredmeényt tudtak elérni. A tovab-
biak sordn azt fejtegette Toreky elndk, hogy az elséfoku tor-
vénvszéki figyek szama altalanossighban emelkedett, esupina
fiatalkpriak birdsiga clé tartozdé iigyek shima esikkent, Az
cgyveshirik elé tartozé biiniigyek szima is szaporodott és
minthogy eziranyban is tovabbi szaporulattal kell sziamolni,
kivinatos volna a gyvorsitott eljaras szahdlyvai ala tartozd
egyszeriibb  figyveknek biintetdjarashirdsigi  hatiskorbe vald
attoldsa. Toreky elntk ezutian elismerdssel cmlékezeft meg
arr6l, hogy tgy a tandcsok, mint az egyesbirak tibb figyet
fejeztek bhe 1931-ben, mint az eldzd esztenddkben. noha 16t-
szamemelés nem volf,

Felhivas! A Székely Huadosztdly Egyesiilet pontosan
tesze akarja irni azokat a csendoribket és volt esenddroket,
akik a Székely Hadosztilyban szolgiltak, annak harcaiban
elestek avagy a hadosztdly mikodésével kapesolatos esemé- o
nyek kovetkeztében életiiket vesztették. Szerkesztoségiink |
szivesen viéllalta az erre vonatkozé adatok oOsszegyiijtését
és-az egyesiilethez juttatisdt. Felkérjitkk ezért a bajtar-
sainkat, sziveskedjenek veliink minden olyan csendér vagy |
volt csendor aldbbi adatait kozolni, akirél tudjik, hogy -
annakidején a Székely Hadosztdlyban szolgélt, abban elesett |
vagy masként életét vesztette, Az adatokat igy kérjiik ‘be- '
jelenteni: Név, rendfokozat (mai és az, amelyet a Székely -
Hadosztalyban viselt), jelenlegi pontos cime, sziiletési és

illetoségi adatok, mettsl meddig, milyen alakulatndl. 65 mals
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lyen beosztdsban szolgdlt a Székely Hadosztdlyban; mikor,
hol és milyen kériilmények kozétt esett el vagy halt meg,
hel van eltemetve, van-e sirkdve s ha igen, mi a felirata?
Nem baj, ha hidnyos adatokat kapunk is, mert utdnajarunk
és kiegészitjiik.

Eldléptek: A budapestt I. keriiletben torzsérmesterré:
Domokos Pal Grmester; a péesi IV. keriiletben torzsdrmester-
ré: Halmos Gyula és Pintér Janos III, 6rmesterek; a sze-
gedi V. keriiletben térzsdrmesterré: Gyepes Mihaly és Matuz
Kalmén ormesterek; drmesterré: Kiss Ferenc, Szekeres La-
jos és Takics Kdaroly IL csendorik.

Orsparancsnokka kineveztettek: A debreeeni VI, kerii-
letben: Kun Istvdn, Ldzdr Mané, Sziligyi Ldszlé, Kardos
Andrds, Szabé Kdroly I., Gulyis Albert és Sdndor Jozsef
tiszthelyettesek,

Hazassdgot kotottek: A szegedi V. keriiletben: Marusik
Jozsef torzsormester Némedi Ilondval Szegeden; e miskolei
VII. Fkeriletben: Szeirankd Istvan tiszthelyettes Szaldezy
Mériaval Szin kozségben.

Kiizépiskolai vizsgikra elékészitd tanfolyam. Dr. Stimidez
Domjén, aki a péesi 4. honvéd vegyesdandirparancsnoksdg
polgari iskolai elokészitotanfolyamain egy évig, mint eldado
és két évig, mint tanfolyamvezeté mikodott, Pécsett, Szigeti
orsziglit 11. szam alatt, el6készité-tanfolyamot nyitott =
honvédség, vamoérség, folyamébrség és csendorség részére.
Nevezett mindennemu kozépiskolai vizsgara elokészit, vidé-
kieket is levelezés utjan. Bivebb felvilagositisért az érdek-
lodék fenti cimre irjanak.

Igényjogosult bajtirsaink figyelmébe. Szombathy Kdl-
mdn, a Honvédelmi Hirek felelos szerkesztoje bsszefoglalta a
tudnivalékat, amelyeket igényjogosult bajtirsainknak az
tigynevezett altiszti torvénnyel (1931, évi III. t.-c.) kapeso-
latban tudniok kell. A fiizet részletes és pontos utmutatast
nyujt az igényjogosultsagi torvény tartalmarél, az igényjogo-
sultsdigi igazolviny elnyerésének feltételeirél és médozatirol,
az elnyerhetd polgéri Allasokrdl, a palydzati kérvényekrdl, ki-
nevezésrol, a szolgdlati id6 beszémitisarél, egyszéval minden
kérdésrél, amely e téren felmeriilhet. A fiizetet szerkeszto-
ségiinkben is meg lehet rendelni, dra: 40 fillér. Az Gsszeget
~— amelyben a postakéltség is benne van — levélbélyeghben is
be lehet kiildeni.

Dr. Dortsik Lajos ny. Ornagy-hadbiré honvéd-védé iro-
déjit a Lovohaz-utea 32. sz. alél Budapest, I1., Szdasz Karoly-
utea 5., I, emelet 7. sz. ald helyezte at (Margit-korit mellék-
utedja, a honvédtorvényszék épiiletének kozelében).

mgafdldk!

MEGJELENT AZ
UJ ARJEGYZEK!

Kérje ingyen és bérmentve

HATSCHEK ES FARKAS, IV., Karoly
kiraly-ut 28. — VI, Andrassy-ut 31.

Csendorségi Kiozlony 3. szam, Személyes iigyek. Kor-
manyzoi elhatirozasok, A Kormdnyzd Ur O Foméltésdga
magas elhatdrozdsival adomanyozni méltoztatott: Molndr

Kdroly myugélloményd csenddr gazdaszati szdzadosnak a
csendor gazddszati érnagyi rendfokozat ecimét; Portik Jdnos
szegedi V. keriiletbeli csendérnek egy ember életének a biz-
tos vizbefullastdl, sajit élete kockdztatisdval tortént meg-
mentéséért a ,Bdtorsdgi Ermet”. — Miniszteri vendeletek.
Adoményoztatott: a II, osztalyh tiszti szolgalati jel: D
Preszly Lérdnd alezredesnek; a III, osztalyd tiszti szolgé-
lati jel: Bodrogai Andris szizadosnak, A beliigyminiszter
megdicsérte: a budapesti 1. keriilet Allomanyidban: Szabé
Bédog €s Benke Jdnos tiszthelyettest; a székesfehérviari IL
keriilet dllomanyédban: Poschner Ferenc alhadnagyot és Tdth
Kdlmadn tiszthelyettest; a péesi IV, keriilet Alloményédban:
Nagy Kdroly I, és Buncsi Jézsef alhadnagyokat, tovabbi
Mikldsi Gydrgy tiszthelyettest; a szegedi V. keriilet alloma-
nyaban: Ligeti Alajos és Csulak Lajos alhadnagyokat, vala-
mint Kacsdn Andrds tiszthelyettest; a debreceni VI. keriilet
allomdnydban: Fiiredi Ldszlé alhadnagyot; a miskolei VIL.
keriilet Allomanyédban Karezagi Kdroly alhadnagyot és vitéz
David Andrds tiszthelyettest, hosszii csendbrségi szolgilati
idejiik malatt a kozbiztonsigi szolgdlat teljesitése, valamint
alarendeltjeik vezetése, nevelése és fegyelmezése kiriill %i-
fejtett igen eredményes teljesitményeikért; tovabbd: a buaa-
pesti I, kerillet alloménydaban Kovdes Jdnos torzsérmestert;
a székesfehérvari II. keriilet allomémyédban: Varga Ferene
V. gazdiszati tiszthelyettest és a beliigyminisztérinm VI-b,
osztilya dllomanyédban Sds Maiyds gazdiszati tiszthelyettest,
irodai segédmunkési minéségben hosszabb idén 4t példas
szorgalommal és odaaddssal teljesitett igen eredményes te-
vékenységiikért; végiil Doba Mihily budapesti I. keriiletbeli
alhadnagyot és Stuller Andrds debreceni VI, keriiletbeli
tiszthelyettest, kiillonleges nyomozd szolgilatban nehéz kb-
rillmények kozott kivdldé szaktuddssal és leleménnyel teljest-
tett eredményes és hasznos szolgdlataikért, — Végleges
nyugéillomédnyba helyeztettek: Csorba Imre és Ritlop Miklds
szombathelyi III. keriilethbeli alhadnagyok, — Ideiglenes
nyugillomanyba helyeztettek: Erhardt Jdnos budapesti L, -
Ember Jozsef és Kuruez Istvdn szombathelyi 111, Zsitek Fe-
renc székesfehérvari 11, Szivds Lidszld miskolei VII, keriilet-
beli tiszthelyettesek. — Ideiglenes nyugédllomfAnyhan megha-
gyattak: Takdes Ferene és Lits Ferene székesfehérviri TI.
és Kertész Miklis 1. .debreceni VI. keriiletbeli ideiglenesen
nyugdijazott tiszthelyettesek. — A belligyminiszter [Iisies
Ferene prébacsendér esalddi nevét Jllés"-re, Markotics Fe-
renc torzsormester csalddi nevét , Madardsz”-ra, Muntyei Gd-
bor torzsdrmester cealddi nevét ,Madaras”-ra, Oldh Sdndor
csendbr esaladi nevét ,.Sz2ékely’-re, Tkaleevie Ferene Jdnos
torzsérmester csaladi nevét ,Szabados"-ra, Szima Miklds
tiszthelyettes ecsalddi nevét, Szegd-re, Toroesik Istvdin Ddvid
csenddr nevét ,, Tordk"-re, Silye Zsigmond Ormester pesalfdi
nevét  Szabados”-ra, Jugovies Pdl 6rmester csalidi  nevét
wleqenyés’-re, Adler [Illés térzsirmester esaladi nevét,, Ador-
jan’'-ra, Schiffer Antal tiszthelyettes és gyermekének csa-
14di mevét ,Sélyom”-ra, Bogoly Jdnos drmester csalddi nevét
wBagoly-ra, Meier Jdnos 6rmester csaladi mnevét , Rdzsa”
névre, Gacsai Vinee Ormester esalidi mevét ,Galambos'-ra,
Véber Jdnos csendor csaladi mnevét , Agoston”-ra. Szulesik
Jinos probacsendér csaladi nevét [ Szélkely”-re és Bukor
Liszlo torzsérmester csaladi nevét ,Bokor"-ra wvaltoztatta
at. — Szabdlyrendeletek: A ,Sarlé és Kalapies konyvtara-
ban Moszkvaban megjelend sorozatos fiizetek terjesztésének
eltiltdsa.

Kizgazdilkeddsok figyelmébe! Makdi dughagymat ki-
sebb és magyobb mennyiségben mindenkori napi aron meg-
bizhatoan szallit Vass I'mre ny. csenddrtirzsérmester hagy-
matermeld, Maké, Jokai-u, 41. szdm,

0
Csendorség és honvédség

szadmAira szﬁk séges

konyvek és 1érképek
kaphatoék

-féle kinyvkereskedésben,
GR“'L BUDRPEST, V KEROLET, DOROVTYA-UTCA 2. |
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Olvassa el, mielétt ir nekiink !

Kizleményt nemesak a esendbrség tagjaitol, hanem bdrki-
til elfogadunk. — A megjelent kizleményeket tiszteletdijban
részesitiiik, de tulajdonjogunkat Tfenntartjuk, azokat tehdit
beleegyezésiink nélkiil nem szabad utdnnyomatni. — Kéziratot
esak akkor kiildilnk vissza, ha a szerzé megeimzett és vidlasz,,
bélyegzel ellitott boritékot mellékel. — A kizleményeket kér-
Jiik a papirnak esak egylk oldaldira, félhasdbosan, irégéppel
vagy jol olvashaté kézirdssal irni; olvashatatlan kézirattal
nem foglalkozunk, — Tizenit gép- vagy kézirdsos hasdbnal
hosszabh kéziratot esak elizetes megegyezés utdn fogadunk el
— A cikkeket mi korrigdljuk, korrektiralevonatot esak kivé-
teles esetekben adunk. — Szerziink kiilinlenyomataikat kiiz-
vetleniil a Stiadium-nyomda igazgatosigdtél (Budapest, VI,
Rozsa-utea 111.) sziveskedjenek megrendelni, amely azt veliink
kiithitt szerzbdésének drszabdsa szerint kiteles elkészitenl, —
Szerkesztél fizenetben mindenkinek vilaszolunk, de a kér-
dezd teljes nevét, rendfokozatat és dllomdshelyét tiintesse fel.
— Névtelen levélre nem vilaszolunk. — Kéziratok sorsdiril esak
szerkesztdl iizenethen adunk wvilaszt, — Akl levelet ir, vagy
kiizleményt killd be nekilnk, kisérje figvelemmel a szerkesztii
fizeneteket. — Levelet nem firunk, bélyeget tehit felesleges
hekiildeni, — Jeligé#iil logeélszeriibb kisebb helység nevét vagy
iitjegyit szdmot vdlasztanl. Annak, aki jelizét nem jJelil meg.
nevének kezdihetiii és  Allomdshelye alatt vdlaszolunk. —
Kizérdekid kérdésekee a ,Csendir Lekszikon® rovathan adank
vilaszt, — Elifizetni esak legaldbb félévre lehet., — Elifize-

A csenddirség legrégibb, legmegbizha-
16bb és legolesabb bevasarlasi helye

Kedvezi fizetési feltételek!

TRIBON

RUHAZATIRT.
BUDAPEST. E
Viil. KER., OLLOI1-UT 14.

TELEFON: J. 392- 85 ES J. 312-97.

Egyenruhaszovetek, bélésdruk, ndi és férfi
fehérnemiiek, selyem-, kotott- és szovottaruk,

kesztyii, harisnya, paplan,

Kiilon cipdoszialy!

Eldleg nincs!

tést esak a esenddrség, honvédség és az dllami rendirség,
tovabbd a birdsdgok, igazsigiizyi és kozigazgatdasi hatosdgok
tényleges vagy nyugdllominya tagjaitél fogadunk el, mastol
nem., — Az elifizetéseket kérjiik pontosan megijitani, meri
a felszolitds kiltségét kiilin lelszamitjuk, — A nekiink szdnt
pénzkiildeményeket kérjiik a Csenddérségi Lapok 25.342. szami
postatakarékpénztiarl csekkszdmldjara belizetni, — A szer-
kesztik a szerkesztiségben finnepnapok kivételével 15—18
ordig talilhatok. Szolgdlati beosztisi helyeiken a lap iigyeivel
nem foglalkoznak. — A lap részére szint kizleményeket,
leveleket sth, nem a szerkesztik nevére, hanem a szerkeszio-
ségnek kell cimezni, igy: , A Csenddirségi Lapok szerkeszti-
ségének, Buodapest, L, Biszirményi-it 2L szdm."

— N —

Atkutatds, 1. Igaz, hogy a BSzut. 287. pontjinak a 3
bekezdése értelmében a jardrvezetd hatirozza meg, hogy a kis
piliendt mikor, hol 8 milyen részletekben tartja meg a jarir, el
azonban nem lehet figy magyardzni, hogy a kispihendt a szol-
galat végén, a laktanyiban is meg lehet tartani. Ezt a Szut.

(288. pont) esak a nagypihendre engedi meg, azt is esak
kivételesen. A pihendknek nem az a rendeltetése, hogy a
esendér a szolgdlat tartamaval arvinyban 4116 szabadidéhiz

Jjusson, amit aztdn telszése szerint vesz igénybe akir szolgdlatl
kiizben, akir pedig a szolgdlat végén, hanem az, hogy a
esenddér ne egyhuzamban végezze szolgalatal, hanem megle-
leld megszakitdsokkal, méaskiilinben tialerdltetnd magil 8 ez
nemesak az egészségének, hanem a szolgdlatnak is hatranydra
volna, A pihendre szint idd Osszegyviijtogetése 65 a bevonu-
lis utdn felhasznaldsa tehat tilos, de helytelen némely osend-
ornek az a szokdsa is, hogy a kispihendkre szint idft nem
osztjak el a szolgalat fartamaval 6s faradsdgaival araoyban,
hanem Osszegyiijtik és nagypihend moédjira, egvhuzamban vee
szik igénybe. Megfeleléen beosztolt riévidebh plhendk sokkal
hasznosabbak, mintha azokat egybegyiijtve haszndlja fel - a
Jarér; a huzamosabb pihenésre kfilinben is ott a nagypibend.
Mindezeken feliill pedig méar azért sem lehet célja és értelme
a pihendk szolgilat végére tartogatisinak, mert a bevonuld
Jardrik a Szul. 289, pontjinak 2. bekeadiése értelmében leg-
tibbszdir  amigy is kapnak tisatogatasra, atolthzésre, étkenfsre
megfelelé szabad idot. — 2. Az elséd kizlekedési tanfolyawm
Budapesten 1928 november - 5-t61 1929 dprilis 28-ig, a masodik
pedig Székeslfehérvarl 1930 dprilis 5-161 juning 28-ig rartott. Az
elsGben huszan, a masodikban tizenkilencen végeztek, de nem
teljesitenck wvalamennyien kizlekedési szolgilatot. Ha ezekbil
az adatokbol esetleg arra akarnak kovetkeztetni, hogy a jovo-
ben hiany fével s mennyi ideig tarté tanfolyamok lesznek, e
tekintetben az elmull tanfolyamokat nem vehetik alapul, mert
a késdhbi tanfolyamok helye, tartama, létszama a mindenkori
kiliségvetési viszonyoktol és a létszamigényektol fog fiig-
geni. a
Algir, Még nines dimtés. A hirvesstelések, nem igazak.
Miaria-Makk., A Szut.-nak az elfogott katondkrdl teendé
Jelentésre vonatkozd része valoban nem vildgos, lehet,” hogy

n szoveg revizioja alkalmaval az 508. ponthan foglalt rendel-
A mi véleményiink az,

kezést pontosabban korill fogjik trpi.

AZ OSSZES ELOIRAS SZE-
RINTI EGYENRUHASZOVETEK

Téarsasdgi zubbony- és dolmény-
szovetek, ligyszintén minden-
fajta polgédri ruhaszivetek.
Csendoértisztek és altisztek részére
kedvezményes fizetési fel-
tételek mellett kaphatdk a

KRASZNER LAJOS CEGNEL
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amit a mult szdmban ,,Pomaz” jeligéjii iizenetimk 2. pontja
alatl dfizentiink, hogy L i. a Szut. 508. pontia esak a korizes
folytin elfogotl katoni egyénekre (szikevényekre sth.) vo-
natkozik, mig a sajit kezdeményezéshil elfogott katonakral
éppen gy tényvazlatot kell szerkeszteni, mint a polgari
egyénekrol, ami abhdl kivetkezik, hogy a 46& pont 1. sora-
ban esak ,egyéuekrdl™ van sz6, nem pedig polgari egyének-
r6l. A dolog érdeme szempontjab6l kiilénben a kérdés meg-
lehetésen lényegtelen: készitheinek jelentést vagy tényvizla-
tot is, a katonai parancsnoksig mind a keit6t elfogadja, a
fontos, hogy 16 legyen. A Szolg. Szab. I r. 839, pontjanak a
rendelkezése, hogy t.i. katonai egyénrél csak el6ljiré és
fegyelmi fenyitd hatalommal elldtotl parancsnok szerkesst-
het tényvazlalof, a mi kKérdésiinkkel nincsen osszefiiggésben,
mert a Szolg. Szab. & katonai belst szolgalat rendjét és ki-
velelményeit fartja szem elGtt, n Szut pedig dz eljaré hato-
sigok és a kizbiztonsdg suzikségletét, Nalunk a Szolg. Szab.
689. pontja esak a csendéregyének személyét illetden nyer
alkalmazdst. 2. Lekszikon-rovatunkban fogunk wvailaszolni,

P. F. Gy. riitan. Kiszinjiik a kedves és kitiinteto
mergst,

elis-

Kirds, 1., 2. Valamilyen mas névnek elkoresosult alakja
az oné s nem lehet tudni az eredetét. Ebben a formajaban
semmiesetre sem magyaros. Helyesen feszi, ha a levelében emli-
tett nevet kéri helyette, az magyaros is, szép is. — 8. A mult
évi esendorségi zsebkinyv 311 oldalin talilja meg a vezény-
lési potdijakat, Torzstrmester vezénylési potdija 1.20 P, tekin-
tet nélkiill arra, hogy az I. vagy a II. [fizetési csoportba
sorol.. Az 140 P az alhadnagyokat és a tiszthelyetteseket
illeti meg. — 4. Ha a holttényilvinitas nem tiriént meg, akkor
a kizségi elOljarosigokkal igazoltagsa, amit irt. Ha az bzvegy
al, 6t illeti a haboris emlékérem, ogyébként a legidisebb fint.
Ha ezek szerint 6n volna az illetékes, Grskihallgatason jelentse.

Tavasz., Mult évi 10, szamunk 269. oldalin a 49. lekszikon-
vilaszban negtaldlja a felviligositist.

!g. M. drm., Luddny. Az ujjas vallgallér helyét a Szut.
146, pontja Kiillon nem fija eld. A régi szabilyozishél meg-
maradt gyakorlat szerint az ujjas vallgallért a. balrél szami-
tott harmadik fogra kell akasztani, béléssel befelé torditva
8 éppen Ggy Osszefogva, mint a kipeuyt, az Osszefogfisa azon-
ban nem kipenyszijjal, hanem a hordszalagokkal torténik gy,
hogy azokat keresztben hdtravissziik s olt begomboljulk.

Balaton, 1. A 167.521/VL b. 1925. sz B. M. rendelet értel-
mében a. polgiari iskolai vizsgadijak egy részét az érdekelt
esenddroknek a kinestar megtériti, Ez mind a négy osztilybél
tett vizsgara klon-kiilin vonatkozik, kérheti tehat mind a négy
éverr-at. — 2. Nem magyar hangzisi, valloztassa meg.

Lefokozas, 1. A Szut. 28. pont 5. alpontja az olyan esetekre
vonftEoZIE, amikor valakinek a jogerds birdi elitéltetése mar
¢sak a esenddrséghez vald felvétlel, illetve a csendirségnél valo
alolépteiés utan jutott az eldjlaré paranesnoksagok tudoma-
sira. El6fordult pl. olyan eset, hogy a esenddrséghez folvették
X.-et és késOGbb, amikor az illetd mdar drmester volt, kideriilt
rola, hogy még legénykordban verekedés soran silyos testi
sértést kovetett el s ezért jogerOsen el is itélték. Ezt az elitél-
tetést s annak kériilményeit azonban az illeté eloljaréi nem
tekintették olyanoknak, hogy az illeté rendfokozatéban s igy
a testiiletben tovabbra is megtarthaté ne lett volna, vagyis
az eltavolitastél eltekintetiek. Eléfordult azonban olyan eset
is, amikor a késébb tudomésul szerzett jogerds elitéltetés,
valamint annak mellékkirilményei olyanok vollak, hogy uz
illetdt nem lehetett meghagyni a rendfokozatiban, hanem el
kellett tdvolitani. Eppen igy eldfordulhat, hogy valakit kato-
nakoriban itéltek el jogerdsen s amikor a csendérséghez je-
lentkezett, ez az itélet felderitetleniill maradt, kés6bb azonban
rajonnek. dibak a koriiltekintéssel végzslt prébacsenddrfelvé-
teleknél is el6fordulhatnak; az ilven hibik helyrehozisara ad
éz a pont lehetiséget.

Paesirtuszi. Azokat a lizetet! kozségi ffizoltékatf, akiket
a kozség egyben é&jjeli Orikként is felhasznal, a Szul. 64.
pont 18, alpontja értelmében is éjjeli Ordknek kell tekinteni,

NE FELEJTSE EL ELOLVASNI A
BORITOLAP HATSO OLDALAN A

tehat kiilon felhivas nélkiil kell 6ket ellenéirizni. Az emlitett
alpont polgari 6rok alatt azokal o polgari egyéneket érti, dki-
ket a hutosag rendkiviili viszonyok kozitt és esak ideiglenesen
(pL jarvany idején a beiegek hazainak Grzésére) vesz igényhbe.
Ezeknek az ellendrzéséhez sziikséges kiilon felhivis,

Makkfalva, Dicséretremélto, derék dolgot mivel, a esaldadi
potlékokat meg fogja kapni, elibb azonban az Srikbelogudis-
nak kell megtirténnie. A kbzjegyzdhiz on, a felesége 68 nz
drokbefogadandd gyermekek egyiittesen menjenek el s vétesse-
uek fel jegyzékinyvet. Ha a rvokonsig én és a gyermekek
kizoit az elséfoka unokatestvérségnél nem tavolabbi, akkor
20 P, egyébként 100 P illetéket kell lerdni. A kbzjegyzii okirat-
b6l kérjenek harom midsolati példinyt (I—1 P bélyegilleték),
szerezzek be az On, a felesége, a gvermekel sziiletési anya-
kimyvi kivonatal és az ondk hdazassigi anyakinyvi kivonatit
(ezeket az okméanyokat 30 { okmanybélyeggel kell elldtni dara-
honkéut) & az Gsszes emlitett okmanyokat esatoljak az igaz-
sagiigyminiszter ftrhoz terjesztendd kérvényhez, amelyben az
drikbefogadis kormanyhatosigi jovahagyisit kérik. A kér-
vényt kizvetleniil terjessze fel, szolgalati Gtra nem tartozik.
Ha az on személyi okminyaibél nem tinnék ki kétségteleniil
a magyar honossiga, akkor az erre vonatkozd igazolvianyt is
be kell szereznie. Mindez nem olyan nagy dolog, de ha vala-
miben mégis fennakad, forduljon 1ujbél homednk, szivesen
adunk tjabb utbaigazitist. Amikor az Orikbelogadis jovi-
hagyisira vonatkozé rendeletet megkapta, vétesse masolatha
a kozségi elGljarésigon és drskihallgatdason kérje, hogy a
esaladi potlék folyositisa iranti kérelme az emliteit okminy
alapjan a beliigyminiszter turhoz (VI. b. osztily) felierjesz-
lessak.,

S. A. torm., Galosfa, A régi nevel minden, szolgalati figy-
gyel kapesolatos irathan zirdjel kizitt a kihirdeléstdl szami-
tott egy évig fel kell Hintetni (15/1931. Os. K.-ben kozzétett
45.931/aln, VI, e. 1931, sz. B. M. kirrendelet).

v. N. P. tiszthelyeties, Magyargenes., Nem fiinik ki a=n ira-
tokbél, hogy melyik 6se mikor ismertette el a nemességét és
hogy o6n ezeknek a torvényes leszirmazottja. Zala varmegye
levéltardaban (Zalaegerszegen) az 1820-ban elismert nemesek
Injstromdban kerestesse meg a esaladra vonatkozd adatokat
s kérjen azokrél hiteles kivenatos-masolatot. Ez kb, 20 P-be
keriil. Szerezze be azutan apja, nagyvapja, szépapja, dédapja és
likapja kereszt- és hazassigleveleit és természetesen az bnét is
(a régi esaldadi értesitéket nem fogadiik el). Ezeket az okma-
nyokat az illetékes lelkészi hivatalokndl kutassa, mert abban
az id6ben dAllami anyakinyvelés még nem volt, Addig foly-
tassa visszalelé ezt a sorozatol, amig a virmegyei levéltarbol
szoerzett kivonatban emlitett Gshivz a kapesolatot igazolni tudja.
Egy-egy keresztlevél vagy hazassaglevél dara 610 P. Ha
mindezek azm okmdnyok megvannak, kérje a beliigyminiszter
urtél a nemessége elismerését. A beliigyminiszter ar a kér-
vény adatait az Orszdjgos Levéltiarral vizsgdllatja feliil s ezért
onnek okmanybélyeghen 75 P-t kell a kérvényhez mellékelnie.

Hidverd. 1. A magyar igazsagigyminiszler nem szél bele
abba, ha mas dllamok polgdrai magyar honosokat orikbe-
fogadnak, mert ez nemzetkiozi kilestndsségen alapul. Sehova
sem kell tehat fordulnia. Az illetd allam igazsagiigyminisztere
a két kiiliigyminiszier itjan az on sziiletési helye szerint ille-
tékes anyakinyvi hatdsagol ériesiti, ez a valtozast atvezeti
s err6l Ont értesiti, feltéve természetesen, hogy ez a hatdsig
nines megszillott terilleten. Ha megszillotl teriileten van,
akkor Onnek, vagy ottani megbizotijinak uldna kell jarnia,
hogy megkapja az anyakonyvi kivonatot. — 2. Téved az illetd,
mert drikbefogadiassal honossigot sem szerezni, sem pedig ol-
veszitenl nem lehet. — 3. A szergldés tartama a mérvado, az
ott kititt egvezség szerint kell a nevet wviselnie, ezt azonban
nem lehet hataridohoz kotni. Egyszersmindenkorra az a
név illeti meg ,azt is koteles hasznalni, amit az érokbefogadasi
szerzddésben viallalt, Felhivijuk a figyelmét, hogy amikor az
anyakinyvi kivonat a megvaltozott névrél a kezében lesz, ast
szolgilati dton terjessze fel a belilgyminiszter urhoz (VI e.
osztialy).

BEloljarok. A Szutf. 153, pontjaban felsorolt eléljarék név-
szerint jelenleg a kivetkezOk (orszagos viszonylatban), Minisz

R E M I NGT ON ir6gép hirdetést!
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terelntik: Gréf Kdrolyi Gyula, honvédelmi miniszter: vitdz Jjik-
fai Gombos Gyula, heliigyminiszter: dr. viléz Keresztes-Fischer
Ferene (honvédelmi ¢és beliigyi allamtitkdrok jelenleg ninese-
nek kinevezve:; a helyeikre azt kell irni: Betiltetlen), a hon-
vidség foparancsnoka: rvitéz Kdarpalhy Kamillo gyalogsagi ta-
bornok, a m. kir. esendorség feliigyeldje: vitdz nemes Szinay
Béla tiborunok, helyetiese: Monostori Erreth Aladdr tabornok;
a m. kir. esendirség feliigyveldje melletl tahornoki teenddkkel
ideiglénesen meghizva: Romdnyai lovag Czégler Guszidv ez-
redes.

F. K. torm. 1. Az 1929. évi 28, szdamunk 718, oldalan kozilt
188, lekszikonvilasz alapjian szamitsa ki, mert erre nines iddnk.
A nyugdijba csak a zsold és a szolgilati (csendérségi) potdij
szamit be, — 2, A folyd évi esenddrségi zsebkinyv 285. oldalin
a 8., 9 pontokat, a 286. oldal 2. bhekezdését, tovabba a 12. és
13. pontokat olvassa el. — 3. Ha ideiglenesen keriil nyugallo-
manyba, engedély nélkiil nem ndsiilhet, hanem csak akkor, ha
a feliilvizsgalaton rokkantnak s mindenmemti szolgdlat telje-
sitésére alkalmatlannak mindsitik, Ha aztan igy megndsiil,
esalidi potlékot kap a felesége és esetleg késébb a gyermekek
utan is, az Ozvegyének nyugdijjogosultsiga azonban nem lesz.
4. Beszamitjik, de amig varmegyei szolgilatban all, addig a
csendfrségtdl nyugdijat nem kap. Amikor az 1j allasiabol megy
nyugdijba, egyitttesen veszik figyelembe a csendfrségi és vir-
megyel szolgalati idol; a két nyngdij koziil azt vialaszthatja,
amelyik magasabb, tehat akar a volt esendéri rendfokozata,
akir pedig a varmegyei allasa utian, — 5. A legénységi lakbér-
illetmények tablazatat legutébhi szamunk hirei kizitl meg-
taldlja. A hozzaffizitt sziivegben azt is megtalalja, hogy akdr
ndtlen, akar nds, de esak egy gyermeke van, azounos lakbért
kap. A lakhérosztilyok a mulf évi esenddirségi zsebkinyv 295.
oldalan wvannak felsorolva.

Ella, 1. Vélaszt a lekszikon rovatban fog kapni. — 2, Ha-
marosan nem lesz kozlekedési tanfolyam. A megszakitas
sok, de olyan kiilonleges kiriilmények kozitt telt el s annyira
lithaté, hogy mindendron fegyveres szolgilatot akart teljesi-
teni, hogy a nyungdijaztatisa utdn kegyelmi kérvényben meg-
probalhatja kieszkozolni, hogy a megszakitasiol tekintsenelk el
Mindazt igazolja majd okmanyokkal, amit nekiink megirt, az
okmanyokat fehdt mar most szerezgesse be. lgy sem sok re-
ményt latunk mgyan, de hdatha,

— 3

Kard, Nagy kiilonbség, hogy esak ugy kitalalt kérdésrdl
van-e¢ szd, vagy pedig a wvalésigban térténtekrdl, mert az
ilyen kérdéasekel a szereplik egyéniségére é5 tibh mas koril
mény szerint lehet esak helyesen elbirdlni. Ha a vita csak
elméletben és nem megtirtént esetiel kapesolatban folyt, akkor
meg kell elégedniik néhiny megillapitasunkkal. Ezek: a fel-
sorolt polgari egyvéuck faluhelyen kiriilbeliil epy tarsadalmi
osztaly tagiai. Szép dolog, ha csendiraltisztek ilyen tdrsa-
siagha bejutnak, ehhez azonban megfeleld modor és megjelenés
elongedhetetleniil szilkséges, kiilonben jobb, ha a esenddr oft-
hon iil. A rendfokozalot szindékosan hagytuk ki a feltételek
kiizail, mert a tiarsasélet tekintetében ez elvileg nem szamit, <
n gyvakorlati életben a magasabb rendfokozatiak idésebbek.
tapnsztaltabbak, egyénileg rendszerint esiszoltabbak lévén a
fiatalabbaknal (lehdat alacsonyabbh  rendfokozattaknal), a
jobb tdrsasigokban is biztosabban alljak meg a helyiiket.
Altalinos szabalyt nem fudunk mondani; littunk Grmestert,
aki nyugodtan clmehetett a helyl kaszindba, s littunk olyat
i8, akit nem szabad odaengedni, mert nevetségessé valik. Leg
jobban az a esenddr dllja meg a helyét az uri tarsasigban,
akl szerény és tiszteletindd, anélkiil, hogy félszeggé vilnék.
Még inkabb all ez az asszonyvokra, mert 6ket a tibbi asszony
sokkal jobban meghirilja, mint a férfiak egymidst. Itt leg-
feljebh ecsak annyi szabalyt mondhatunk. hogy aki a férjhez

menetele elétt is ugyanilyen tdrsasdgba  jart, az asszony-
korvaban is elmehe!, & tibbi inkabb ne.

Vitatkozé. 1. Segédszemélyzet és segédmunkisok: ugyvan-
uz. Tulajdonképen nem értjiik a kérdésdt, annyiva viligos

osztilyparancsnoknak wvan
Ha azt akarja tudni,

az idézett mondat értelme: az
segédtisztje 68 vannak segédmmnkdsai.

Dilagilokeresz1 kizvellen u hés2iloto!.
Arucsumuulm

vt SZLATKY IGNAC

35 om P20 Budapest, VIl , Sandor-ulca 17.

Szallitds utdnvéttel b clkkben Magya runmkgun az egyedill keresztény oég

hogy a segédtisst is a segédszemélyzethez tartozik-e, akkor:
nem, Irodai segédszemélyzet alatt az tGgynevezett segédhiva-
tali tennivaldokat ellité egyéneket, tehdt ndlunk pl. a segéd-
munkasokat értjik. 2. Maginbuzgalombdl elintézett iigyek-
nek csak azokat lehet tekinteni, amelyeket a jardr maga
észlelt s egyben el is intézett. Ha az orsre feljelentés érke-
zett 8 a jir6r az Orsparanesnoktél kapta az elintézésére a
parancsot, akkor a Szolgilati Lapon az elintézésre dtadott
figyek rovatdha kell az iktatészamot bejegyezni. Ha azon-
ban a feljelentés az odrsre mér a jardr elindulisa utdan érke-
zott 8 a jardr az iigyet ugy nyomozta ki, hogy a feljelentés-
rdl nem tudott, akkor az eredmény Onbuzgalombél elértnek
szamit. 8. A felhivasra annyiszor kell a meghbizast rairni,
ahanyszor tujabb és ujabb jarér kezébe keriil.

Bédanya 3. Iparostanoncot e¢sak 12 éven feliill lehet felfo-
gadni. A felsd korhatdr nines megszabva. Elsd kérdéséroe
lekszikon-valaszt fog kapni.

Zalavilgye, Ha valaki Budapesten veszi fel a nyugdijat,
Budapesten bejelentett lakasinak kell lennie, kiilonben a
posta nem kézbesitené szamidira az esedékes havi jarandésa-
gokat., Hogy az illetd egyébként idejének nagy részét vids-
ken tolti, magdaban véve nem ok ellene wvalamely eljirds
meginditdasdra, kiilinds tekintettel arra is, hogy myugdijba
menetelekor szabad vialasztds Joga illette meg a lakhelyre
nézve,

Fenyifik. Ha a kizjegyzit a telekkonyvi allapot rende-
zesfvel is megbiztik s ezért a megfelelé dijakat is megfizet-
ték, jogosan kivetelhetik tdle a meghizas teljesitését. Hu
ennek ellenére sem érnek el ndla eredményt, éljenek panasz-
szal a kizjegyzbi Kamarandl, Ha kiilinben a sziikséges okira-
tok a keziikben vannak, a telekkonyvi dtirdast maguk is
kérelmezhetik, most mér atvjuk halotti anvakényvi kivona-
tdnak bemutatiasa mellett, a haszonélvezeti jogtél mentesen,

K. K. ny. th,, Aranyod. Igényének sorsa azon fordul
meg: tudja-e bizonyitani, hogy ipa hozomdnyaddsra kiotelezte
magat. A levelében kizdlt kirilmények azl, engedik sejtetni,
hogy ahban az esetben is, ha ezt bizonyitani tudné, ipinak
id0kizi magatartisa igen bonyolitana a meginditott port,
mert ipa bizonydara beszamitd kifogdssal élne, a lakhdz épi-
tésére hivatkozva. Az sem egyszeri kérdés jogilag, hogy ipa
a hozominyadas kitelezd fgéretét visszavonta s On ebbe

veégre is belenyugodott, esak késébb bhanta ezt meg, amint
irja is. Kiilénben a magyar jog szerint hozomdnyt ‘adni

senki sem kiteles, hozomdnyaddsra tehat példdul az apés
akkor sem kényszeritheté, ha még oly vagvonos is, a hozo-

Csendorsegl szallito!

Khaki poszté, Loden, szintarté gyapju, a legerésebb

strapéra, mélerje — — — = = — 15— P
Ugyanaz ,Herkules Loden” mindségben — — 17.—
Khaki kamgarn, szintartd, tiszta gyapju — — — 18—
Ugvanaz extra finomban — — — — 22——25.— _

Csendbrkalap-toll, valédi kakastoll, csak dupla, dus
kivitelben van raktéaron, tollforgélokkal egyiitt 7.60 _

a 41 év ola fenndllo és a csendirségnél elismert

MARER

BT RS e T e s e e e T U S SR
EGYENRUHAZATI INTEZETEBEN

Budapest, VIII, Baross-tér 9, a Keleti p.u. érk. oldaldn
Telelonszéam: J6zsef 32178

Egyenrnhik kiilin mérték nidn 3—6 havi hitelrs.

Egyenruhe-szabosdgom és kamiihel a helyszi ély
szekképzell vezelésem mellett mikadik.
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méinyra szorult pedig f6ldhiz ragadt szegény. Az is tény,
hogy a sziilik életiikben a neviikén alld vagyonnal szabun-
don rendelkeznek, barmennyire szétfoszlassa is ez adott esel-
‘ben az Orikségril szott dlmokat. Az ilyen esaladi egyvenot-
“lenségeket 65 ilyen vagyoni ellentéteket nehéz a  Dbirdsag
eldtt, perben elintézni, Tiobbet 6r a helyzethez okosan alkal-
mazkodni s a veszélyeztetett vagyvoni érdekeket a esaladi
viszonyok keretében wvalahogy megvidelmezni, sokszor erd-
lyes fellépéssel, sokszor a szelidség madszereivel.

Vitatkozd, Olvassa el lapunk 1928, évi 22,
lapoldalan kozilt 109, lekszikon-vilaszunkat.

Olvassa el lapunk 1931, évi 27,
lekszikon-valaszunkat.

sraminalk 607
Jeligéje rossz.
Somogy. szamanak 735
lapoldalan kozdlt 164,
111. Pély. Olvassa ¢l lapunk 1981. évi
lapoldalan kozolt T2 lekszikon-valaszunkal.

13. szamanak 338,

Inségakeid 4. Technikailag meglelelne a  felvétel, mig-
sem  koziljitk, mert nyomorgé emberek képének a nyilvinos-
sz elé viteldt nem tartjuk izléses dolognak.

Rikkert Sdandor ny. es.-liszihelyettes,
nem  kikldiink.

Mutatvanypéldanyt

1303 B, LEldlizetéset a most bekilldott 3 pengdvel folyo évi
Junivs 30-ig rendezle. Eléfizetdinknek kiilénben az eléfizetés
lejartakor csekklapot kiildiink, de egyébként sem neliész

kinek-kinek ezt az iigyét rvendbentartania. On ismételten for-
dul hozzink ezzel a kérdéssel, de joval azutin, hogy az eld-
fizetése lejart, az ezzel jaré adminisztracio pedig sok it
vesz el téliink foloslegesen. A februdr 1-i szimol potidlag
elkiildottiik, de a jovében kiméljen meg benniinket az ilyen
elkeriilheld munkatol.

KEZIRATOK,

Cs. J. th., Budapest. A bekiilditt
veszél kivonatosan kizilni ogjuk.

nyomoris lanulsiagos

B. P, thrm., Mohics, Vannak érdekes és tanulsigos moz-
zinnatok benne, azokal kivonatosan kdzilni fogjuk.

B. J. szds, Pées. Sorrendben koziljiik,

Tz, Kozbdlni fogjuk, de az elméleli fejlegotésekbal ki fo-
gunk hagyni. Tiirelmet kériink, mert sok a nyomozasunk. Az
adomanyt elérve is kiszinjiik s a felajanlott eélra fogjuk for-
ditani.

3t B -l_. es,, Mdtramindszent. Az érzelmek, amelyeket kife-
jezésre juttat, nagyon szépek, a versck gyenge probilkozi-
sek. Nem kozilhetd,

H. K. IIL. oszt, rllgyh, Vae. BElvezettel tanuhmdnyosink
at alapos hozzaértésedl és nagy szorgalomré]l tanuskodd mun-
kdjat, amely sok tekintethen kiegésziti nz altalunk kizdlt
ig_tlI}'uu}'ortcs munkat is. Oszintén sajndaljuk, de lehetetlonsée
ssamunkra, hogy a rendfrlegénység szamdra is hirdessiink
pilyizatokat, vagy hogy tiliik szarmazé munkdkat is kizii-
hessiink. Az dltaldnos nehéz helyzet u’l‘:sendérﬁl’!gi Lapokat
sem hagyta érintetleniil: havonta egy szamot fel kellett al-
doznunk, amikor havi hérom szam mellett is dallandé hely-
hidnnyal kiizdottiink, Anyagi helyzetiink kényszeritett arra,
hogy a esenddrliszti paranesnoksdgoknak  megkiildint
»~Rendbr*-ért a renddrhatosigoknak killdott eserepéldanyain-
kat besziintessiik. Igaz. hogy lapunkra a tiszteletpéldinyok
besziintetése utin majdnem valamennyi renddrhatdsig  elG-
fizetetl, de mégsem jar annyi példiny a rendGrséghez, hogy
ezen az alapon kiilén helyet tudnank biztositani renddrsegi
kizlemények szamdara., Meg aztdn — dOszintén szélva — mi
esenddrik vagyunk s ha a magunk mesterségét talan ertjiik
is valamennyire, a renddrségét nem. Legalabb is nem any-
uyira, hogy azzal rendszeresen foglalkoznunk szabad lenme.
Szép munkdjihoz azonban ismétellen gratulilunk.

Bodorfa, Ha jol megirjia, hogy mindenki megértse és tn-
mmlhasson -beléle, kdziljiik.

Ui Ny Jo th, Dombrad, — Cs. G. Grm,, Somoskiajialu. Szi-
vesen kiildittiik, megérdemel{ék.

Ha irdgépet vasdrol, javilial, vagy

REMINGTON

Tudnivalék az orsziagos vasaron.
(Palyazat.)

A hajé- és vasatallomassal rendelkezé orsalloméson or-
szdgos vasar van, amely rendkivil latogatott szokott lenni.
Az drsparancsnoknak a helyi orsrol 8 f6,két szomszédos brs-
1ol 2—2 £6, osszesen 12 £6 all rendelkezésére. Hova, milyen fel-
adattal és hogyan igazitja el az Orsparancsnok a jardriket
s mi lesz az egyes jarorok feladata? A szolgilati tennivalék
felsoroldasanal a vonatkozd rendeletekre, utasitisra stb. hi-
vatkozni kell. A vasiar tartama 8 nap; az els6 két napon
allatvasar, a harmadikon kirakévasir is van. A vezénylések
kinnyebb Attekintése végett a pélyazathoz errdél a harom
naprol a szolgdlati havifiizet kivonatat is csatolni kell,

Palyazatot csak a csendorség legénységi egyéneitol
fogadunk el. Hatdridé: mércius 1. A legjobb palyamunkait
szép onburotvakészlettel jutalmazzuk. Az eredményt a mér-
cius 15-iki szamunkban kézoljiik.

Yy U—

Nyomozasi palyazatunk megliejtése.

Lapunk 1931. december 20-i szamdban kozélt nyomo-
zisi palyazatunk megolddsit az aldbbiakban kozoljiik:

Az andrasfalvai orsparancsnok a helyszineiés, boncolas,
az elsd tanukikérdezések szolgaltatta adavok alap)an, azok
rendezése, birdlata, mérlegelese és csoportositasa segitsé
vel valaszt igyekezett keresni a ,mi tortént, hogyan tortent
és ki a tettes” kérdésekre.

Mi tortént? A biré halalat kétségteleniil serétes puské-
bol leadott lovés okozta, Hogy milyen okbol — egyelore még
tisztazatlan, Véletlen baleser, mas gondatlansdga kovetkez-
tében tortént baleset, ongyilkossag s végil méasodik személy
szandékos cselekmenye sepezik a lehewscgesel, Az euulg
rendelkezésre allo adatok alapjin a veletien baleset és on-
gyilkossdg kizarhaté. A birénal nem volt fegyver, ezenkiviil
manyzanak a kozvetlen Kozelrol leadout loves jeucgzetes tu-
neter is. Mas gondatlansaga altal eloidézett baleser nem zar-
hatoé ki ugyan teljes havarozottsédgpgal, de egyelore figyel-
men kiviil nagyhaté, mert esak igen kevés vaiosziniség sz0l
mellette. (Vaaaszati tilalmi idé, nulla elrejtése sto.). & ha-
rom lehetiség kirekesztése utdn csupin masodik személy
szandekos cselekmenye marad hatra, mely Ieiwevest az ea-
digi nyomozas adatai mindenben alatamasztjak, Mint ilyen:
szandékos emberolés vagy gyilkossag johet tekintetbe. Az ol-
dalrol kapott lovés, a hulla elrejtese a pillanatnyi elhataro-
zashd] vegrehajtott emberdlés ellen szolnak, bir nem zarjik
ki. Kilonosen a hulla elrejtése tipikus gyilkossdgi tevékeny-
ség, ezért az orsparancsnok a biro halélanak okaul — a leg-
valoszinibb lehetoségként — a gyilkossagot tételezi fel, A
helyszini adatok a buncselekmény indité okédra nézve is szol-
galtatnak tampontokat. A birénal volt értékekhez nem nyilt
a tettes, bar boséges ideje lett volna azok elvételére (az el-
rejtési tevékenység alatt). Igy a tettest nem rablasi szindék
vezérelte. Tekintettel arra, hogy az inditéok ismerete meg-
konnyiti a tettes személyének kipuhatoldsat, a rablas kizdr-
hatdsa a tovabbi nyomozast nagy mértékben elosegiti. A cse-
lekmény elkivetési idejét az oOrsparancsnok a boncjegyzi-
konyv és Molnar Janos etéaddsanak egybevetésébol 20 ora
30 perc tdjban dllapitja meg. A mi tortént kérdés ezzel
tisztdzva is van: az andrasfalvai bird jalius 14-én a hely-
szinen 20 6ra 30 perc tdjban serétes lofegyverrel, nem rab-
lasi szdndékbodl elkovetett gyilkossignak esett dldozatul,

Hogyan tirtént? ' Erre a kéraesre az orsparancsnok a
cselekmény végrehajtdsi modjanak rekonstrualasiaval 1gyek-
szik megfelelni, amire a helyszini adatok boséges tdémpontot
nyujtanak. Az tton levd nagy vértéesa, a hulla feltalalasi
helyén levé kis vértécsa, egybevetve a két labnyomesapdassal
és az egyik csapdas mellett lathatds vérnyomokkal, elsé pilla-
natra elarulja, hogy a birét nem az erddeskében, hanem az
aton l6tték agyon. A lovés a szakértéi megillapitids szerini
azonnali halalt idézett eld. A hulla mégis helyét viltoztatta,
ez csak méas személy kozremiikiodésével volt lehetséges. Csak
a tettesnek lehetett érdekében a hullat — elrejtési célzattal
— az erdéeskébe cipelni, tehdt a két labnyomesapdst a tettes

Irdgép Részvénytirsasdg, Budapest,
VI. keriilet, Andrassy-it 12. szdm.

cserél, keressen fel benniinket!
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labaitél eredének kell tekinteni. A két czapis koziil az Gt
felé vezotd keletkezett eloszor, ezt az bizonyitja, hogy a ma-
sik nyom erre rataposott (kereszteze:) Az elso csapisi
hosszu lépés, rendes labfejtartds és rendes jarmdd jellem-
zik, a masik, latszélag ugyanazon 1abtdl eredl csapds lépéc-
hossza feltunuen rovid, a labfejtartds, terpeszjarias mellett,
egyenes. A miasodik csapz’ts a nehéz terhet cipelik tipikus
jarasképét mutatja. A csapis irdnya, a mellette levé vér-
cseppek elaruljak azt 1s, hogy mi volt a teher. A bird a
Molndr-tanydrdl, a kozség irdnyaba, keletrél nyugat felé
haladt, az attél délre fekvo erddeske felé tehdt balarcat for-
ditotta. A 16vés ennek dacidra jobb arcén érte. Ez latszolag
kizdrja az erdocskébil leadott 1ovés lehetoségét. Tekintettel
azonban arra, hogy az Gt mésik oldaldn nyomok nem talil-
tattak, tovabba, hogy az erddesiics kivalo leshely s hogy ©
tettes a hullaért onnan indult ki, a 16vés a legnagyobb vald.
szinliség szerint mégis az erdobél tortént. A litszélagos el-
lentétet feltevésekkel at lehet hidalni. Igy pl. a tettes ra-
kialthatott a biréra — ki mem tudva, hogy a hang honnan
jon — teljesen héatrafordult. Ezt tehette a tettes azért,
hogy a birét a holdfénynél hatirozottan felismerhesse, de
azt is elérte, hogy &ll6 célra 16hetett. A nyomok tanusiga
szerint a gyilkossdgot egy személy hajtotta végre.

A cselekmény végrehajtasi modjara vonatkozd elmélke-
déseket az orsparancsnok a kovetkezo végkiovetkeztetésben
foglalja ossze: Tettes az erdGestiesnil allt lesben, az elha-
ladé biréra rakialtott, ki erre hatrafordult. Ebben a pilla-
natban a tettes G-os seréttel toltott puskajabél ralott a bi-
réra. Rovid ideig még vart (nagy vértocsa az dton), majd
kiment az utra, dlébe vagy'hatara vette a hullait (nines
vonszoldsi nyom) és bevitte az erdébe. Ezutin az erdén ke-
resztiil tavozott, Ezt kell feltételezni, mert az erddcske ta-
laja nyomok megérzésére nem alkalmas — mdis helyen pe-
dig az eltdvozds nyomaira rd kellett volna bukkanni.

Az elkovetés modjabol az &irsparancsnok igyekszik a tet-
tes szemelyere is kivetkeztetéseket vonni. A libnyom hosz-
sz0sdgardl és az elsd csapis lépéshosszabil magas emberre,
a hatalmas termetd bird cipeléséb6l nagy ‘testi erore lehet
kovetkeztetni, A hulla véres volt, tettes ezért feltétleniil
beszennyezte testét és ruhajat vérrel Az elkivetés eszkoze
serétes puska. Ilyennel a tettesnek a cselekmény elkovetése-
kor rendelkeznie kellett (sajat, kblesonkért, lopott puska),
Tudnia kellett, hogy a bird ebben az idében, ezen a helyen
el fog haladni; 20 '6ra 30 perckor tehit az erddeske cstcsi-
nil kellett lennie. J6l tud banni a puskaval, mert a lévés
40 méterrol, holdvilig mellett, kitiiné célzdsrdl ‘tanuskodik.
12 szem sorét 40 méter tavolsadgra tenyérnyi feliileten di-
cséri a puskat, melybol a lovést adtik, az tehdt nem lehet
valami régi mordaly. A tettes esak kérnyékbeli ember iehet,
ezt a biré Gtjinak és a terepnek ismerete bizonyitja.

A nyomozis kovetkezd feladata a tettesként gyanusit-
haté személy Fkikutatdsa, Az Orsparancsnok mindenesetre
ki fogja kérdezni a kornyék egész lakossigit, hogy ki mi-
kor hallott lovést, ki, hol, mikor, kinek a taArsasagiban
latta utoljara élve a birét, ki, mikor, hol latott puskas
embert a helyszinen vagy annak kornyékén, Ettél fiiggetle-
niil a feladat megoldasat az inditéokbsl kiindulva fogja ke-
resni. A rablasi célzat kikapesoldsival a cselekmény indito-
okat esak bosszi vagy valami mis érdek képemetbe A
tovibbi nyomozisnak behat6 vizsgdlat ald kell vennie a bird
személyes, esaladi, vagyoni stb. viszonyait, magin- és koz-
hivatalnoki életét a multba visszaterjedileg. Ezek a megilla-
pitdsok napviligra hozzék, hogy voltak-e a birénak ellensé-
gei, haragosai, irigyei vagy olyanok, akiknek a biré halila
‘barmi okbdl érdekiikben allhatott. Ennek keretén beliil termé-
szetesen a birtokiigyletet is részletesen fel kell deriteni, kiilo-
nisen, hogy kik tudtak arrél és ezek kiziil nem Aallott-e
valakinek érdekében a vétel megakadilyozisa. Azok a sze-
mélyek, akik ilven médon gyanuba keriilnek, most méir Osz-
szehasonlithatok a tettesrol — a nyomozds sorin levont ké-
vetkeztetések sogitségével — alkotott képpel. A felbujtis
lehetiségérél az Orsparancsnok nem fog megfeledkezm.
Akire tibb pont rdillik, az ellen az egyszeri gyani az ala-

BUTO

tartos, modorn klﬂhlhel. mnlm részlet-
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Budapest, VIi., Dohany-utca 66.

pos gyani fokdra emelkedik s igy vele -szemben alkalma-
zott személymotozas, hdzkutatis, alibiigazoltatis, libnyom-
isszehasonlitis, zaku'tm nzsgalatuk segitségéve]l kell o
bizonyitékokat beszerezni. Mint tirgyl bizonyitékok figye-
lembe johetnek: az elkovetésnél hasznilt puska (esetleg a
friss lovés nyomai a csében), a toltény- és serétkészlet,
vérnyomok a festen, a ruhdzaton, a bakancs vagy csizma (a
labnyomok miatt), az dldozatban talait serétszemek, az Aal-
dozat véréb6l megdrzott mennyiség (esetleges véresoport
vizsgdlat céljaira). Az drsparancsnok munkajandl jé hasznat
veszi helyl és személyi ismereteinek (orvvadaszok, wvadisz-
tarsasagok, fegyvertartisi engedéllyel rendelkezik stb.).

A gyilkossag mint legvalésziniibb lehetséges feltételezé-
£6b6]l kiindult nyomozds képezte a foiranyt. Az Grsparancsnok
azonban nem felejtkezett meg a két, bir valdsziniitlen, de
nem lehetetlen feltevésrol sem (szindékos emberdlés, gon-
da]t{lansagl 5 ezekben az irdnyokban is folytat megallapita-
sokat.

A legjobb pdlydzatot Déczi Istvan szombathelyi nyomozé
alosztdlybeli drmester kiildte be; & nyerte a zsebérdt. El-
leiitdattiik,

Igen j6 a kéovetkezdk pdlydzata: Fiileki Jézsef alhad-
nagy (Topondr), Kolozsviri Gyula tiszthelyettes, Mészdiros
Lajos tiszthelyettes, Komlés Jézsef  torzsdrmester, Falusi
Antal tiszthelyettes és Lakatos Istwdn tiorzsérmester (vu-
lamennyien Szombathelyen).

Jié palydzatok: Dedk Kdlmdn drmester (Veszprém),
Juhdsz Lajos II. g. tiszthelyettes (Budapest), Gorbedi
Andrds torzsbrmester (Komddi), Végh Jdnos tiszthelyettes
(Szombathely), Farkas Gyula torzsérmester (Szombathely),
Erdidi Jdanos tiszthelyettes (Szombathely), Dani Jézsef
ormester (Baglyasalja), Farkas Janos II. tiszthelyettes
(Kaposvdr), Csertid Jozsef drmester (Berend), Nagy Guyula
tiszthelyettes (Szombathely).

A tobbi pdlydzatnalk lényeges hibdi voltak,

S, W—

Megiejtés.

Folyo évi 1. sz@munkban kozolt ,Téli portydzds” cimi
palyazatunkra a legjobb pialyamunkéit, melyet mai szamunk
belsejében kozlink — Frank Kdroly oérmester (Sdskit)
kiildte be s igy ové az eziist cigarettatrca,

Helyesen fejtették meg még a kivetkezdlk: Molndr Béla
es. (Szdszvdr), Fileki Jézsef alhdgy. (Topondr), Erdélyi Bd-
lint drm. (Moson), Dani Jézsef drm. (Baglyasalja), Gévai
Jdnog tirm. (Bodajk), Apostol Lajos 6rm. (Sdrospatak),

Lukdes Gyorgy th. (Lirinet), Varga Kdroly I. drm. (Kdlld-
gemjén), Csaba (Csipak) Istvin térm. (Kaloesa), Farkas
Gyula 6rm. (Rakamaz), Farkas Istvin torm, (Fertordakos),

Kalmdr Péter c¢s. (Hajduszoboszlé), Czinka Feremec tdrm.
(Mosdés), Sipos Ferene Grm. (Hetes), Sebestyén Péter drm.
(Elek), Szabd Jozsef IV. drm, (Tarjin), Kemény Pdal alhdgy.
(Szeghalom), Swmidtrola Mdrton es, (Zdkdiny), Csel Gdbor
drm. (Semoskiujfalu), Szernay Endre es. (Kardesond).

Az eziist cigarettatdredt Frank Karoly drmester (Soskit)
cimére elliildottiik.

A agerkesztésért és kiadasért felelos:
PINCZES ZOLTAN 6rnagy.

Stadium Sajtovéllalat Rt,, Budapest, VI., Rozsa-utca 111. sz
Felelés iizemvezetd: Gyory Aladar.

—1Tyikszemek

Este a lab 15—20 percig aztatando
Szent Rokus labsés vizben. A {yuk-
szem ezdltal annyira megpuhul, hogy
a lyikszem kozepe, mely a legidjdal-
masabb, kénnyen eltavolithato kézzel, |
kés vagy borotva nélkiil. '




