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Hiszelk egy Istenben, hiszek egy hazdban,
Hiszele egy isteni orék igazsigban,
Hiszek Magyarorszig feltdémaddsdaban.

Amen.

A pacsai vasar.

A pacsai vasiron eldérdiilt csendérpuskak vissz-
hangja ma is vissza-visszaiitédik még politikai uat-
vesztonk némely feliiletérdl. Nem helytelenitendd,
hanem természetes jelenség ez, hiszen, ha volna egy-
altalan valami vigasztalé ebben a szerencsétlen és
sajnilnivalé esetben, csak az lehetne, hogy az em-
berek nem tértek egykedviien napirendre felette.
Mert nagy baj lenne, ha mar annyira mindegy lenne
minden, hogy ilyen tragikusan elveszett két ember-
élet sem tudna felrdzni nagyheteg kizonyiinket,

Megértjiik az orsziagos részvetet is az Aldozatok
irant, ha dramai végzetiiknek sz6l s nem a haldlu-
kat elbidézett ' eseményekkel jelent szolidaritast,
mert hiszen attél a pillanattél kezdve, hogy beki-
tozziik a fegyvereink okozta sebeket, mi is egviitt-
érzoivé valunk a részvétnek, amelyet a dolgoknak
idaig fejlédése minden magyar emberben kell, hogyv
ébresszen.

Nagyon jo és nagyon gyakorlott fiilve wvan
azonban sziiksége annak, aki az orszdigos hangza-
varban meg akarja kiillonboztetni az dszinte hango-
kat a hamisaktél s a valéban nemes inditékiakat a
tervszeriiektél. Mindabban, amit a pacsai esemé-
nyekrél mondottak és irtak azéta az emberek, leg-
alabb is annyi a krokodiluskénny, mint a valédi;
sokan talan még oriiltek is neki, mint kivilé agita-
¢iés alapnak. De hat az iigy ilyen vonatkozasainak
taglalasat, megerisitését vagy megeafolasat ' aten-
gedjiik azoknak, akiknek ez a kenyeriik. Mi esak
annyit akarunk jélesen megallapitani, hogy a pa-
csai fegyverhasznilat jogat és igazat senki, még a
leghangosabb tamad6é sem vonta kétségbe; az meg
egyenesen feljegyezni valé, hogy még ellenzéki kép-
viselok is milyen felhaborodva tiltakoztak a kép-
viseléhazban a vAd ellen, hogy a kormanyt tdmado
heszédiikben a csend6rséget is megsértették volna.

A fegyverhasznilat sem mint jog, sem mint
kotelesség mnem irigyelnivalé kivaltsag, hanem a
csenddrségi szolgalat legsilyosabb terhe, legnagyobb
lelkiismereti és biintetGjogi feleléssége. Szivevényes
feltételeinek, eshetéségeinek és kovetkezményeinek
pillanatnyi #dtgondoldsa, az események izgalmai da-
cara is higgadt mérlegelése, a tennivalok jozan el-
hatarozasa s azutdn pedig a fegyvernek helyesen
kiszamitott, se sok, se kevés alkalmazisa, mindez
sokszor masodpercek alatt s végiil pedig mindeze-

lkért sulyos, betliszerint wvalé felelosség vallaldsa:
olyvan kovetelmények elé allitjak a csendort, ame-
lyeknek bizony csak mintaszerii testi-lelki épség.
mellett tud. megfelelni; annal nagyobb dicséret il-
leti hat, ha abban, amit tett és ahogy tette, még
az sem talal kivetnivalét, aki pedig ugyancsak
keresi.

Yzzel persze a fegyverhasznilatot nem mint a
rend fenntartasanak eszkozét akarjuk elismertetni,
hanem csak mint a helyzet megmentésének leges-
legutolsé kényszeriiségét igazolni. Nem hissziik,
hogy jobban ismerné valaki az orszagban a mai al-
talanos helyzetet s e helyzetnek minden veszedelmét,
mint mi, hiszen éjjel-nappalunkat ez foglalja le. Az
altalanos nélkiilozés és sziilotte: az elkeseredés, a
fold felett és alatt burjanzé mindenféle propa-
ganda, az altalanos vAgyakozas valami megvaltas
utdn s féként pedig a hamis utak, amelyeken ezt a
megvéaltast sokan keresik, mind-mind 1918-at jut-
tatjak esziinkbe — oOsszes tanulsdgaival egyiitt.
Legféképen pedig azzal a tanulsidgaval, ami hidny-
zot beléle, hogy tudniillik silyos idék, nehéz prébiak
atélését csak a rend, a rendet pedig csak az allam-
hatalom erélye biztosithatja. Mi nem vagyunk sem
politikai, sem gazdasidgi csodadoktorok, mi csak
csenddrok vagyunk, akik tudjuk, hogy minél na-
gyobb a nélkiilézés, minél tobb az éhezd, annal tébb
az elkeseredett, mindenre elszint, se lat, se hallé
is, aki nem gondolkozik, nem mérlegel, nem fontol,
csak cselekszik s rohan a vesztébe az eszeveszetiek
vak ériiletével. Mit torédik vele, ha milliékat rant
is magaval a megsemmisiilésbe, ha ellenségei kezére
adja a hetedik unokajat is, — nekimegy minden-
nek és mindenkinek: kormanynak, bironak, csend-
6rnek, bakternek, miniszternek, papnak, vasitnak,
a gazda az iparosnak, ez a gyarosnak, valamennyien
a tisztviselének, mindenki mindenkinek, mindegy,
csak felfordulas legyen és pusztulas. S ha a helyzet-
adta ezt az idegfesziiltséget még jél iskolazott propa-
ganda is fati, valoban semmi sem hidnyzik abbdl,
ami teljes és végleges pusztulasunkhoz sziikséges.

Hogy: hat aztan akkor jobb lesz-e, hogy tibb
lesz-e egyetlen darab kenyérrel is, ha mindent fel-
forgatunk s vajjon a legokosabb, amil kitalalha-
tunk, valéban esak az ongyikossag lehet-e, mindezt
meddé lenne vitatni, mert amikor a dolgok mar iddig
fejlodtek, nem vitatkozni kell, hanem ellendllani. A
legutolsé pillanatban ugyan, de akkor higgadtan,
nagyon komolyan, a magasabb, szentebb cél tudata-
nak teljes erejével és erélyével. Rendjén van, hogy
most is belatta ezt az igazunkat mindenki s termé-
szetesnek tartotta, hogy a puskat nem gyermekek
ijesztgetése vagy levegdbe lovoldozes végett hordjuk
a vallunkon.
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Hatarszolgalat — hatar-
védelem.
Irta: SUHAY IMRE tibornok.
( Folytatas.)

A hatdrdérok maguk gondoskodtak egyenruhijukrél:
¢sako, fekete kabat (dolmény) és fehér nadrig.

A huszdroknak sajat lovuk volt. Ha ez a szolgélat-
ban elpusztult, 25 forint kartéritést kaptak.

»
v Buecov, mint tudjuk, csak az 1. olah hatardrezredet
Eéllitotta fel, a 2, gyalogos- és dragonyosezredet a Radna-
= volgy lakéibél akartak megalakitani, e célbd] részben a
"magyar és szasz lakossAg Attelepitése is sziikségessé valt.

Erdekes, hogy a , Hofkriegsrat” azt kovetelte, hogy
# hagokon, szorosokban az Orségen csak pordgegyesiilt
vallasi. katonék legyenek.

A gpirogegyesiilt vallisGak lehetéleg Fogarasban
telepitendok és a dragonyosokhoz osztanddok be.

Erre a hirre persze az eddig attért oldhok egyrésze
ismét visszatért a gorogkeleti vallasra, Ggvhogy végiil
a ,Hofkriegsrat” mér eltekinteni kényszeriilt a vallas-
kiillonbségektdl.

Végiill az
szizaddal Hunyad megyébe Kkeriilt,
vilgybe,

Felemlitendd, hogy az olih hatarérezredekhez csak
romai katholikus és gorog katholikus valldsi tiszteket
ozztottak be.

1766-ban az 1, oldh hatarérezred 98 Gralloméson latta
el a hatérszolgilatot, 899 emberrel, a 2. oldh hatérdr-

1. oldh hatirgyalogezred 5 dragonyos-
féleg a héatszegi

ezred 28 Grélloméson, 191 emberrel, az oldh dragonyos-
ezred 10 o6rdlloméson, 98 emberrel, az 1. székely gyalog-
ezred 42 odrdlloméison, 231 emberrel, a 2. székely gyalog-
ezred 51 Gralloméason, 316 emberrel, a székely huszar-
ezred 3 o6rilloméson, 102 emberrel,

Grof Gyulay brigadéros egy jelentésben az ezredek
minoségét, szolgilatképességét illetéen a kévetkezd sor-
rendet jelenti: 1. székely, 2. olah, 1. olah, 2, székely gya-
logezred. A székely huszarok sokkal jobbak voltak a dra-
gonyosnal, utébbiakat kiilsnben 1770-ben feloszlattik.

Az erdélyi hatarérvidek azonban mar elébb fel-
sorolt nemzetiségi, foldrajzi okoknil fogva, dacira a
késobbi sok atszervezésnek, sohasem alakult ki olyan
.Katonaorszaggd”, mint a horvit, illyr, szerémségi
hatarérvidék. Foleg a nemzetiségi viszonyok és a kettos
(polgari és katonai) térvénykezés képezték ennek fo-
okat. Az 6rvidék szervezete sok torzs megszerzett jogait
is sértette, elsdsorban a székelyekét, azutdn a magyva
rokét és szaszokét is, sok befolyvasos 6si esaldd jobbé-
gyaibdl, birtokaibdl vettek el, hogy a hatarorvidék meg-
szerveztessék. Ez persze mindig fullink maradt s Erdély
lakosai hol nyiltan, hol suba alatt, de folytonosan kiiz-
dobttek a katonai hatardrvidék ellen.

VI.

Nyugtalansigok, lizongisok a hatarérvidékeken.
Tudvalévileg a ,,Grenzer-eket szoktdk, mint a sa-
tonai, — de kiilénosen a esaszar irinti hiiség mintaképét
odaéallitani.
A horvat, az illyr ,,Grenzer” ebben a tekintetben a
régi monarchia katonai koreiben, de koztudatban is histo-

Laczké Andras hazaért.
irta; NYARY LASZLO.

Amikor Laczké Andrds honvéd szakaszvezetd elin-
dult az 6rok tél birodalmébél, a szibériai 6lombanyabdél,
ahova hadifogsigba keriilt, azt sem tudta, merre megy,
merre ér. Végtelen Gtnak indult napnyugat felé, agy
igyekezett az elérhetetlennek litszé cél felé. Mikor mar
megszamlalhatatlan napok 6ta vandorolt hegynek f1él,
vilgynek le, sidrban, hézivatarban, szfizszor is feladta
mar a reményt, hogy mégegyszer hazaérhessen. Ezer
veszély és még tobb szenvedés arén jutott el végre az
orsziagha, ahova tiz kemény esztendo ota vagyakozoti.
Szihte lehetetlennek talalta Laczké Andras annyi szen-
vedés, véres verejtékezés utdn, hogy ismét magyar fol-
dén van. Mikor pedig errél minden kétséget kizaréan
megbizonyosodott, faradt térdével leereszkedett a foldre.
két karjat széttarva, elobb felnézett az égre, aztan nagy
alfzatosan, foldig hajolva, megesékolta a magyar rogot.

Magyar foldon mar elviselhetébb volt a sorsa. Hol
koesin jart, hol gvalog bandukolt az orszdgiton. Ha es-
ténként betért egy-egy nadsiivegli kis hézba, a falusi

nép mindeniitt szivesen latta. Sokszor majd éjfélig el-
hallgattdk az oroszorszagi torténeteket.

Igy ért egy este a hajduvégi hatarba.

A fiirtjeiket bontogaté sarga akacok lagyvan imbo-
lyogtak a tavaszi alkonyatban. A selvmes fiivek mezte-
len pézsitjdn, meg a vadvirigok sziromszényegén nagy
csendesen, mélyen elgondolkodva bandukolt Laeczké And-
rds. A zold kalidszokat ringatéd tagok szélén megillt. A
leereszkedd néma esti alkonyban eggyéolvadtak a le-
huzédé arnyak, a tévoli erdivel eltintek a kontarok. A
késza esti szell6 elhozta iddig a harangszét.

Laczké Andréas lekapta fejérdl a vedlett, zsiros, egy-
kori katonasapkat és csendesen elmondta az Ur imajat.

Elhatarozta, hogy nem megy be a faluba, mert
mire atérne a falun, ki a Fehér-tanyara, mir oreg este
lenne, O pedig szerette volna iinnepnappa tenni azt a
napot, amikor hazatér, amikor Aatlépi haza kiiszibét,
ilven hosszi tédvollét utdn keblére olelheti ovéit. Erre
pedig az estét nem taldlta alkalmasnak. Ugy hatérozott
tehat, hogy majd reggel megy haza. Igaz, a honvagy
nagyon gvotorte. Alig tudott parancsolni onmaganak.
De nem, nem mehet haza igy, tin meg se ismernék,
vagy tan csavargbénak néznék és be sem engednék...

Lefekiidt a buzatagok kozt a legszélesebb mes-
gyére. Gaz volt a derékalja, vakondturas a vénkosa és
a csillagos ég a takaréja. Nehezen szillt szemeire az
dlom. Gondolatai lédzas o©sszevisszasgban szaguldtak
agyvaban. Faradsie okozta kimeriiltségében azonban las-
san mégis csak elbobiskolt.

A kivérre hizott hold lassan sédppadozni kezdett,
Laczké Andras az elsé pitypalatty hangjdra felébredt.
Osszeszedelbzkodatt 8 megindult.

Nagy vargabetiit irt le a falu koril. Azt gondolta,
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riai fogalomma vélt, melyhez igen sok tréfas, sokszor ma-
liciézus adoma fiizédott.

Nézziikk meg mar most kozelebbrél ezt a legendaszerii
hiiséget! Megvolt-e ez tény.eg mindig, vagy csak akkor,
amikor jol fizették a katonai hatérérvidék embereit,

Tanulmanyom elsé részében mar tobbszor reimutattam
arra, hogy a déli végeken telepitett szerb (oldh, wallach)
lakossag, ha valami nem tetszett nekik itt nélunk s nem
voltak éppen a fekete listan, egyszerlien visszamentek a
torokhioz, Talan egyetlen néptorzsre sem illik annyira a la-
tin kiézmondas: ,,Ubi bene, ibi patria!” (Ahol jol megy so-
rom, oft a haziim) — mint éppen a Balkan szlavjaira és
az albanokra, kik a vilighébora alatt is fe.valtva, hol na-
lunk, hol az olaszoknél szolgéltak, ahol ép jobb volt a me-
nazsi és tébb a zsold.

Mar a pozsarevaczi és belgradi békék kozti id6ben
(1718—1739) tobbszor forrongéds, nyugtalansig volt ész-
lelheté a hatarérvidékek lakossdganal, mely legtobbszor az-
utin bizony nyilt lazadassi fajult. Ezt azutidn hol szép-
szerével iparkodtak lecsendesiteni, hol fegyverrel fojtot-
tak vérbe.

A lazadisok okai egész kiilonbozoek voltak: a belsé
szervezés elégtelensége, a kozigazgatas célszeriitlen beren-
dezése, a lakossdg vad és nyers erkolesei, a tisztek, hivatal-
nokek tialkapésai és kegyetlenkedései és a lakossig kizsa-
rolasa, tulzott igénybevétele,

A hatarorvidék lakosainak kiilsnbozé kivaltsdguk kozt
igen fontos wvolt a sorkatonasiy élelmezésétél és be-
szllasolasitél vald mentesités. Mid6n a pozsarevéczi béke-
kités utdn a monarchia hadseregei hazafelé vonu'tak, ter-

mészetszeriileg bizonyos ideig kényszeritve voltak a ha-
tarérvidéken is tart6zkodn1

1719-ben a tengerpart mentén is beszallisoltak sor-
katonasagot. A lakossag ezt persze nem jo6 szemmel
nézte, hozzajarult még, hogy ez évben a térmés is na-
gyon rossz volt, kiilénésen a takarmény hidnyzott. Azt
hiresztelték tovabbd a lakossig kozt, hogy a hadsereg
beszallasolasi koltségeit a hatarorvidék tisztjeinek ki-
fizették, de ezek a pénzt elsikkasztottak. De talin még
ezt is eltlirte volna Zengg lakossiaya, abba azonban maér
nem tudott belenyugodni, hogy 6k beszéllasolast kaptak,
azonban g szomszédos likaiak és krbavaiak etl6l mentesek
maradtak,

A harangokat félreverve Brlog, Szt. Gyorgy stb. la-
kossadga kb. 600 felfegyverzett férfi, megrohamozta a
parancsnok lakdsat Otoesacs-ban, aki még utolsé pillanat-
ban a kastélyba menekiilt, Erre megszalltik a Kapella-
hegység hagéit és még Zengg-et is koriilzartak. Csak
hosszas rabeszéléssel sikeriilt a felizgatott tomegeket le-
csillapitani, mindenekelétt azonban elvonultattik a sor-
katonasagot. (J6 megoldas!)

Azonban a nyugalom nem tartott sokf, mert hama-
rosan tumultus keletkezett a séval valé cserekereskede-
lem miatt. (Akaresak jelenleg a Ghandi-féle lazadas
Indiéban.) 5

A zavargokat nagynehezen csendesitették le, a lakos-
sagot Gjbol feleskették.

Meglehetés nagyfokid nyugtalansig tort ki a Duna-
Szadva menti hatarérvidék lakosai kozétt, midén az
embereket a Brod—Gradisca—Racsa—Pétervaradi erd-
ditmények épitéséhez rendelvén ki, a napszidmot mindjob-
ban csékkentették, végiil azt kivantak, hogy ne csak in-
gyen dolgozzanak, hanem még a lakossig adja a t.eglaége-
téshez sziikséges fat és fuvarokat is.

£

hogy jobb lesz, ha mem latjak meg a falubeliek. Nem
akarta, hogy felismerjék, aztdn sajnélkozzanak rajta,
vagy tan kinevessék, hogy ilyen Agroélszakadt.

Az ismerds tdjak mindig tébb és nagyobb oromet
szereztek Laczké Andrasnak s mennél jobban kézele-
dett a Fehér-majorhoz, annél jobban érezte a szive ve-
rését,

A mnéhany hazbél allé tanya végén megallt. A kis
kertek fehér virdgai szikrdzoéan égtek a koradélelétti
napfényben, Levelek, #gak, bokrok és fak, virdgok és
sargulé fiirtok csiiggedten hiztak a porra omlott £5id felé.

Révetegen bamult bele a nagy semmiségbe, vagy
talan az idefehérld Laczké-hdz kéményére. Atnézett az
alacsony hazak felett, a boglyacsiicsokon és szomjas
akdcokon tal. Sargat vetett itt-ott mar az 6szi arpa,
mérges heretablak sitétlettek. Az urasigi szdke biza-
tenger mesgyéi nyflegyvenes vonalban feketéllettek elo a
tavoli képb6l. A tanyai gémeskutak &rvan agaskodiak,
messzirol a kis erd6 fai Osszeérni latszottak az ég kék-
jével. A gutaiitott szélm;mlom mozdulatlan vitorlakkal
terpeszkedett. Tal a tanyan méar a megolvadt gyémant
ragyogasaval ontitte el a foldeket a verdfény. Félsze-
mével hunyorgatva, hajadonfétt, nagy szakallaval, nyfitt
lajbijaban &llt ott Laczké Andréis.

Két gyerek szaladt ki az egyik hazbél. Nem této-
vazhatott sokaig, elindult a héz felé, amit sokévi ke-
serves verejtékezéssel szerzett maganak. A wvakolatlan
valyogfala kis viské két ablakszeme mintha hivogatdan
nézett volna faradt gazdajara.

Laczké Andras belépett a kis kapun. Egy kis hor-
csog kuvasz ugrott elébe és mérgesen kereste a libikra-
jat. Kinézett erre a konyhabél egy kis fiticska, nyoma-
ban egy deli, szép hajadon ledny. :

— Nini, a Kati lanyom, — szerette volna Laczkd
Andras magat elkialtani, de hallgatott.

— Aggy Isten!

— Aggyon, bécsikim! HAt mit hozott? — Ezt mér
a s8zép leany mondta. Nem ismerte meg az apjit.

Laczké Andras tétovan Allt egy darabig. Nem
tudta, mit csinaljon. Az asszony nem mutatkozott ed-
dig, pedig mar harom gyerek is zsibongott el6tte az
udvaron. Zavariban azt kérdezte:

— A gazda nincs sehun?

— A gazda? — ismételte a ledny. — A gazda? A’
nines itthun... — mondta elgondolkozva. — Nines itt-
hun., Edesanyamaszony meg napszdmba ment — foly-
tatta. — De mit akarna kend?

Laczké Andras nem tudta, mit csindljon. Nem all-
hat oda a gyverekeknek magyarizkodni, hat igy szdlt:

— Egy kis folostokom irdnyéba’ akartam vé'na
beszé'ni. No de menek is!

— Hat azé& nem muszij e'menni. Forduljon
be'jebb oszt’ egy kis paszulyleves azé’ akad.

Laczké Andras beljebb keriilt. A konyhéban leiil-
tette a lany egy szép gyalult asztalhoz. Ezt még 6 kapta
a sogoratél. Ragyogott minden. Latszott, hogy szorgal-
mas fehércseléd van a hézban.

Leves kozben aztin szé kerillt egyrél-masrdl. Meg-
tudta Laczké Andras, hogy a felesége a Fehér tekinte-
tes Grhoz jar dolgozni., Rszrevétleniil aztin végigmust-
ralta a Feri fiat meg a Sanyit. Csak a legkisebb ldnya
hidnyzott még, akit még pdlyaban hagyott itthon. De
lassan elbkeriilt 6 is, a Juliska.

Egyszerre elkomorult a Laczké Andris area. Stri
redé széntota végig napbarnitotta homlokat, mert Ju-
liska egy kis lanyt vezetett a kezénél fogva, Megkérdezie:

csak
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A szhvamenti lakossdgnak ez idében naponta 774 em-
bert kellett Cordon-szolgélatba dllitani, 634 f6t a sénc-
munkékra 53 fogattal, i

Szfiz 6a szhz csaldd visszavandorolt Torokorszagba,
mésok az egyszeriibb megoldast vélasztottdk és... rablék
lettek.

Ezeket a nehézségeket a hatdrérvidékek parancsnokai
is belattdk és részben Béesbol kérték a lakossig terheinek
csikkentését, részben pedig a maguk hataskorében segi-
tettek,

Kiilonosen felemlitend6 e téren a Duna hatérparancs-
noka, gréf Oduijer, aki 1727-ben egy kiilon Regulament-
ben ezabflyozta a lakossig igénybevételét. (Robot, eléfo-
gat, természetbeli adé.)

A kegyetlen biintetések, melyekkel ezidében a biiné-
soket sujtottik, élénk fényt vetnek az erkélestk elvaduld-
sira s a jarvinyosan terjedi fezyelmetlenségre,

A kérolyvAresi korletben a zsoldelvonasok adtak
nyugtalansigra okot. A rendek ugyanis nem fizették a
zsoldot a megdllapodéds szerinti idépontokban, jogtalan le-
vondsokat eszkoziltek, a posztét sth. tG'magas drban szé-
mitottik a gabona Aardhoz képest (akaresak mal), a
tiszti helyeket Belso-Ausziridbdol valé fiesurokkal toltot-
ték be, kik nem ismerték a nép nyelvét, sth,

Idokozonként a hatéségok egy-egy kis tisztitdst ren-
deztek a gazdasdzi hivatalok, fizetémesterek ténykedéseit
illetéen, de mivel a tisztogatds nem volt alapos, a baj

_ebben a keriiletben hosszii-hosszii id6kén 4t lappangé
maradt,

Sokka| rosszabbak voltak a viszonyok a varasdi ge-
neralatusnal, A stijer rendek, midta a torsk veszély el-
tavolodott a hataraikrél, a zsoldfizetést csak immel-dm-

mal teljesitették. Igy pl. 1709-ben mar 4 évi zsolddai ma-
radtak adoésok, sok utdnjards, alkudozés, peticidzds utén
sikeriilt végre a rendeket réibirni, hogy kotelezték magu-
kat a generalitus eltartisira évente 110.990 forintot
készpénzben fizetni, 3522 mézsa és 80 font lisztet, 53
mazsa 92 font 16port és 68 mdzsa 6lmot széllitani.

Végiil 3 évi zsoldhatralék fejében csak 62.000 farin-
tot szavaztak meg,

Ezek a félrendszabélyck sezitettek ugyan egy kissé
a nyomoron, de megoldast persze nem hoztak,

1732-ben azutén gréf Cordua, egy egész kiilonos ja-
vaslattal, melyet a Hofkriegsrat jévihagyott, Ghajtotta a
varasdi generalatus anyagi helyzetét megoldani, mely
azutin a helyzetet végleg elmérzesitette.

O mindenekelott a német reguliris csapatokat a
szerb-horvat nemzeti milicidtél végleg elvilasztotta. A
németeknek telepiilést nem engedélyezett, esak 4 szdzadra
100—100 fonyi létszimmal volt szitksége némely allomés
megszallisara, ezek legénységiiket Ausztridb6l kapjék.

A milicia szolgilatat Ggy szabdlyozta, hogy minden
szesszio utin 1 katonit kellett Allitani. A generaldtus az
eddigi 40 helyett, 30 vajdasigra tagozédjék, melyek mind-
agyike 145 f6t szamlaljon.

A kapitinysgok (székhelyei: Kapronca, Koros, Iva-
nics ©s Szent Gybrgy) dsszesen a szervezet értelmében
4350 gyalogost és 500 huszart allitottak volna.

Ez a beosztis, de még jobban a zsoldkiszabat
rongisha hozta az egész keriiletet,

Gr. Cordua ugyanis a torzs- és fotisztek illetményeit
egészen szokatlan magasra emelte (ezredes pl. 12.000
forint évente sth.) ellenben a kizkatona eddigi zsoldjit a
felére széllitolta le.

for-

m

— Hény testvér vagvon?

— Hat oten vo'nank testvérek, — mondta Eva.

Laczké Andras megkoszonte a bablevest, felkaszolo-
dott a fapadrél és otthagyta a hazat. Kiviil a kapun le-
tordlte verejtékes homlokéit. Vissza se nézett a héazra,
hanem olyan szaporan lépegetett elfele, mintha a pokol
kapujabél menekillne, Mert 6 csak négyet hagyott itthon.

Tehat idegen gyerek is van a csalidban. A gazda-
r6l meg nem lehet megtudni semmit.

Laczké Andras még a tobelszki banyakérhizban at-
vette jo komajanak, Kecskés Toéninak a levelét, egyné-
hany emléket is hozott téle, mert a koma mar az utoljat
jarta. Megbeszélték, hogyha az Isten hazasegiti Hajdu-
végre, helyesebben a tanyékra, elviszi a familidnak a
killdeményt, meg a levelet,

El is indult a szomszéd Balazs-puszta felé, hogy
filkeresse a Kecskés-csaladot.

A keresztatndl vastag kereszigerendan Jézus fiig-
gott nagy alédzatosan. Rozsdamarta festék alatt is az en-
zeszteld, az irgalmas, az onfelildozd. Megvalté volt.

Laczké Andris odarogyott az imakére és imédkozott:

— Jézus Krisztusom! Té tudod legjobban a vilag
sorat, mert hiszen Té intézed. Akké' tudod azt is, hogy
az én Julisom nem hibas ebbe’ a dologbha, hanem az én
sorsom, aki nem engedte, hogy tiz hosszii esztendd Ota
ideérjek, Fogadd hat iiket a Té isteni szeretetedbe és
adj nekik igaz boldogulést, engem pedig #lgy meg az
utamon, mer’ én kitérek oeldliik, amen!

Ott térdelt még Laczkd. Andras egy darabig. Mar
csak gondolkozott inkadbb. Kézben nagyokat nyelt, mert
igen restelte volna onmaga el6tt, ha meglett férfi létére
kiszégyenkezett volna az arcira a vaskos kiénnycsepp,
ami mér ott iilt a szeme sarkaban.

Mereven nézte a hérom kis pléhangyalt, ami a ke-
reszt tovében wolt elhelyezve. Mereven nézte egy da-
rabig, majd figyelmes lett, sot fel is kelt a koérél, mert
azt vette észre, hogy az angyvalkik nevetnek, s6t egye-
nesen rinevetnek. Még par lépést hatrilt, meg elbre-
jott, — az angyalok még mindig huncutul nevettek.
Legaldbb is Laczké Andris mindjobban igy latta.

Aztan elindult. Gondolkodott a torténteken. Elha-
tirozta hjfent, hogy nem esinél semmi keveredést a do-
loghél, nines annak mar Ggyse semmi értelme. Legyen
boldog Julis azzal, akit szeret. Nem tolakszik kdzéjiik.
Elintézi a dolgot Kecskéséknél, aztdn vilaggd megy.

J6 délre ért a Balfzs-tanyéra. Itt allt a Keeskésék
héiza egy hirtelen domboldalon szomoran egyediil, mint
a tanyak fele szokott lenni. Lent a kis héiz kertje végé-
ben, a domb labénél, a kozségi Gt hizbédott tova, mig a
hiz elé vezetd gyaloglQt egy tekervényes dsvény elfga-
zasa volt. J6l kellett ismernie a jarést, aki a Kecskésék
portijat a haz fel6l akarta megkézeliteni. Hat Laczkd
Andras ismerte. Meg is talalta egyhamar. A héz azon-
ban be volt zérva. Andras azt hitte, hogy munkéban
vannak valahfinyan, oszt’ este megjonnek. Két fia is
volt Keeskés koménak, mikor bevonult. Méar kerek-
képti, pufék gyerekek voltak, ma megvan mind a ketto
legalabb tizennyolc-husz éves.

Azért mégis bezorgetett a kis hézba. Hol az abla-
kon kocogott, hol a kis kapun. Baritsigtalan kutya-
ugatis fogadta. Két disztelen kuvasz csaholt a kerité-
sen beliil eszeveszetten, magyokat ugorva a magas
deszkapalanknak. Még szerencse, hogy at nem ugrot-
tak, Csaholtak, mintha nvaztik volna dket, szinte vissz-
hangzott bele a hatar. A faradt jovevény leillt a héz
elétti kis padra. Ugy gondolta, hogy megvérja, mig
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Gr. Cordua kénytelen volt regoulementjét 1734-ben
visszavonni. Ezéital egész kaotikus viszonyok keletkez-
tek, mert a régi szabalyzat mir nmem volt érvényben, az
érvényben lévét meg visszavontak. ..

17356-ben a lazongés oly fokra hagott, hogy a tisztek
zsarolisa is panasz targyat képezte és a kormény
egy vegyes dontébiréshg felallitasat volt kénytelen megz-
engedni, melyet a népbdl vilasztott tagokkal egészitet-
tek ki.

A gpanyol orokdstdési héboriuban szitkség volt kato-
nékra és az udvar 4000 hatérért akart hadba vonni. Az
emberek egyvhangtlag kesznek nyilatkoztak kiilfoldén har-
colni, azonban mar méspap &tadtik kovetelményeiket:

A generaldtus rézi szervezetének helyredllitisa, a
zsoldhatralékok kifizetése, sajat nemzetiségli alantos
tisztjeik kinevezése, 1degen parancsnokok mellézése, 3
gbrtgkeleti tébori lelkész bedllitisa.

Minden méas nehézség mellett még a vallasi villonga-
sok is sfilyossd tették a helyzetet, mert a gérogkeletieket
minden médon ,tériteni” prébaltak.

Végiil az udvar nevében a Hildburghausen-i herceg
targyalt és kivansagaik teljesitését megigérte.

Erre a 4000 katona tényleg hadba is vonult. A nép
vért, — vart, de bizony a kormény nem tartotta be igé-
reteit, s6t a préeci katonai parancsnoksfg kétszinii jaté-
kot fizve, még a Courda-féle tervet is suttyomban vissza-
allitani akarta.

Erre azutdn kitort a lazadds, a marcsai kolostort fel-
daltdk, a gorozkatolikus baratoknak menekiilniok kellett,
a tiszteket bantalmaztak, sth. stb.

1723—1730-ig Likdban is komoly zavargisok voltak,

melyeket mdr csak agyfhtiizzel és nagyobb Osszecsapasok
segitsézével lehetett Ggy, ahogy leverni.

\zyanakkor a Tisza-Maros szogében is
mérvii zavarzdsok keletkeztek,

Végre 1733-ban grof Khevenhiiller keriil a szlavoniai
generaliatus élére, aki a helyzet felismerése utdn megér-
téssel iparkodik a nép nehéz helyzetén segitve, az elmér-
gesedett viszonyokat rendes mederbe terelni. 6 belatta,
hogy a népet szipolyoztik adékkal, de kiilénosen termé-
szetbeni szolgiltatdsokkal, a hatésigok korruptak wvoltak,
a taltengé biirokratizmus is meghozta atkos gylimblesél,
onmagat képzelve végeélnak,

Az egyhazi hatésigok kapzsisaga is
a népet,

Gr. Khevenhiiller 1735 februdr 8-4n hirdette ki 4j
yregoulamentjét”, melyben tisztnek és legénységnek ki-
telmeit, jogait szabilyozza elérelatéan, gondosan, jéindu-
latilag.

A kapitanyoknak évente be kell keriileteiket jarni,
hogy személyesen is meggyézodjenek alarendeltjeik hogy-
létérdl, azokkal méltdnyosan béAnnak-e.

Erdekes, hogy 6 mar ekkor eléirja az éltalanos is-
kolakitelezettséget, ,nehogy a gyvermekek tudatlan bar-
mok modjara serdiljenek fel”.

A lopast vesszéfutissal, — ha kinestari
volt sz6, — halallal biintette,

Erkolests életmodot kovetelt s bizonyos, ma mar
legfeljebb kihdzfsoknak minésitheté mulasztisokat halal-
lal biintetett. Pl. ha valaki orszfigos vasiron fegywverét el-
siitotte, vagy illyr médon karomkodott (igaz, hogy ezt
még cifribban lehet, mint magyarul) sth. stb.

Tiszteknek ¢s legénységnek szigoru biintetés terhe

nagyobb-

elkeseritette

tulajdonra!

hazajonnek. Hiszen Ggyis réaér. Legalabb egy foldivel
taldlkozzék, ha mar annyit szenvedett, mig ideért.

Ott iildogélt 6rdk hosszat Laczké Andras a Kecs-
késék haza el6tt. A lovas postds mar kétszer is meg-
jarta a hatrt, ¢ még mindig ott strazsalt. Igaz, a pos-
tas visszafelé nagyon megnézte, de 6 {igyet sem ve-
tett ra.

Lassan alkonyodni kezdett, mikor idésebb asszony
kozeledett egy vizesszamdarral. Létszott, hogy mar érte-
siilt a vandor koldasrdl s éppen akkor fordult be a kis
iton, amikor Laczké Andras a héiz ablakédn be-benéze-
getett. Az oOregasszony megéllt, figyelte a bozontoshaja,
szakdllas ember leskelddését. FeltAmadt benne a gyani,
hogy ez az ember nem jéban tori a fejét. Az ilyennek
aztdn hamar hire megy, kiilondsen, ha nyelves asszony a
hirvivé. Gyorsabban szalad, mint a radidhiradéas.

Be is szaladt valaki az orsre, :

— Tiszthelyettes Gr! A Balizs-pusztin a Kecské-
sék hazAt rabo’jjak. Aszongyikné a sajat szemeivel
latta. Tessen ma’' valamit csindlni.

Vitéz Bardny tiszthelyettes, az odrsparancsnok, is-
merte az embereket. Az ilyven vaklarmabél esak egy ti-
zedrész.igaz, de azért besz6lt Venczel torzsérmesternek;

— Venczel! Kapus érmesterrel kerékparon kimen-
nek a Balazs-tanydra; azt mondjik, hogy ott valami ecsa-
vargd probalkozik a Kecskéséknél,

Venezel torzsormester meg Kapus ormester megnyom-
tak a pedllt és tiz perc alatt kint voltak a domb alatt
elhGz6d6 Gton. MAar bizony jél bedrnyékolta a vila-
got a kései alkony, arcokat mar kozelrél sem lehetett
kivenni, csak alakot. Venczel és Kapus megélltak az
alsé fiton, onnan figyelték egy darabig a hézat. Hosz-
azG ideig mély csend terpeszkedett, mignem egyszerre

ismét a kutydk ugatisa hallatszott. Ez sem volt ujdon-
sdg ezen a helyen, mert a tanyai kutydk atlag naponta
tizszer végigtelefonaljak a vidéket egy-egy vakkantés-
sal, mire a szomszéd pusztardl visszafelel egy elnyujtott
vonitds. De amit a Kecskésék két kuvasza véghezvitt,
az mar nem volt rendes dolog. Latjdk &m egyszerre a
keritésen, hogy kiviilrél: felemelkedik egy alak. Nyil-
vanvalé volt, hogy valaki be akar maszni. Laczké And-
ras latva, hogy napestig hidba var Kecskésékre, a ma-
gaval hozott imakényvet, levelet, emlékeket a kis kapu
belso gerendajara helyezte, hogyha a héazbeliek megjon-
nek, megtaldljak. Ezt a miiveletet Venczel torzsérmes-
ter és Kapus nem lathattidk. Felszaladtak tehat a ker-
tek alatt a hazhoz és éppen akkor értek a padhoz, ami-
kor Laczkdé Andrés lelépett réla. :

— Mit keres maga a mas portaja kéril? — kérdi
tole Venczel torzsérmester.

Laczké Andras lathatéan osszerezzent a csendérok
lattdra. No, egyéb se hidnyzott, mint hogy a csendorik
vigyenek haza, gondolta magaban., De a toérzsérmester
latva a szakéllas, cséppet sem bizalomkelté képli ember
tétovazasat, siirgette a feleletet:

— No, nem tud beszélni?! Mit keves itt?

— Azt nézem, hogy itthon vannak-e? — mondta
Laczké Andrés. Nem valami szerencsés mondat volt.

— No ezt latom. De ha nem jottiink volna ide, mar
a keritésen beliill koérészolna, oszt’ vilogatnd, mit vi-
gven el, mit hagyjon itt. Na, j6jjon csak veliink!

* — Hova menjek? Nem menek én sehuva. En nem
tettem semmi tilosat, nem menek sehuva. — Ezt mondta
Laczké Andrés s mind gyanusabban viselkedett. Ugy
gondolta, hogy el nem mondhatja, mit csindlt itt, mert
akkor kitudédna, hogy 6 kicsoda, de nagy zavaraban
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alatt tilos volt a katonai (kiutalt) telket eladni, vagy
elajindékozni, mert 6k csak haszonélvezdi voltak ennek.
A szézadparancsnok kitelmei kozé tartozott, minden
egves emberének vagyonkezelésével, a gvermekek iskolaz-
tatasfval torddni, sth. sth.

A tiszteknek siirgds djavitasokat kivéve, tilos volt
hézaikon katonfik Altal ingyen munkit végeztetni!

A lakéhézakat bizonyos séma szerint nagyon alapo-
san kellett kiépiteni stb., sth.

Miel6tt azonban e jé! atgondolt és a nép érdekeivel
szamold, joakaré reformok életbe léphettek volna, a
Széva-menti hatdrérkeriiletben is nyugtalansagok tor-
tek ki. -

4000 fényi legénysézet fegyverbe szdlitottak, hogy
kitlfoldi haboraba” vigyék. Minden ember 1—1 aranyat
kapott a tabori felszerelésének kiegészitésére. Rosszindu-
lata pletykdkkal a katondk kozt azt a hirt terjesztettélk
el, ez az arany foglald volt, hogy életiitk végéig katonés-
kodniok kell majd idegenben, scha {ébbé vissza nem tér-
nek hazajukba, végiil eladjik majd 6ket galyaraboknak,
sth. AllitGlag a szerb papsiz keze is benne volt az izga-
tasban, mert fajlalta 4000 f6 utin a stéla elmaradasit.

A felizgatott nép fellizadt, néhény tisztet agyonlét-
tek, végre is szétszérodtak. A lazadas tovabb terjedt a
dunamenti vidékre is, ott is gyilkoltak, Sid kozség kapi-
tanyfinak Péterviradra kellett menekiilnie, végre 6 szizad
vértesnek sikeriilt a rendet, Ggy-ahogy helyreallitani.

A Szava mentén azonban a nyugtalansigok addiz
tartottak, mig ezen vidék megérté parancsnoka gr. Khe-
venhiiller az olaszorszgi hadjaratibél vissza nem tért.

G 1737 janiug 29-én kelt parancsiban figyelmeztette
a hatarorvidék lakossdgit nagy blinére, erre g lazaddsra,

mindig jobban gyanuba keveredett, meg ellentmon-
dasba. Miutdn pedig nem volt hajlandé menni, Venczel
torzsormester elfogta és megbilinecselte Andris bara-
tunkat, Ggy vitte be az orsre.

Az oOrsiroddban még nagyobb baj tortént. Laczkd
Andrs az Istennek sem akarta megmondani, hogyan
hivjdk. Mindegyre azt hajtogatta, hogy nem emlékszik
a nevére. Pedig Venczel torzsérmester eleinte nagyon
baratsigosan beszélt vele. Sa6t, mar ennivaléval is haj-
landé lett volna megkinalni, ha szép becsiiletesen meg-
mondja iigyes-bajos dolgat. De Laczké Andras elére
latta, mit jelent szdmdara, ha felfedezi magit, hat cso-
konyosen hallgatott. Venczel torzsérmester is ember
volt, elhagyta a tiirelme, meg mar bantotta 6t, hogy egy
csavargéval annyit kell bajlédnia. Réakialtott:

— Hat valami nagy blinés lehet kend, hogy any-
nyira hallgat. De figyelmeztetem, hogy ez mind hiaba-
vald. Addig meg nem szabadul, mig meg nem tudjuk, ki-
esoda ?!

A hangos szora benyitott az orsiroddba vitéz Ba-
rany tiszthelvettes, Végighallgatta az utols6 mondato-
kat, aztan jéindulatilag jegvezte meg: ;

— Nézze, baratom, ha nines semmi biine, beszéljen
batran. Kap csavargisért harom napot s elmehet haza.

Laczké Andras atgondolt mindent elélr6l. Ha most
megmondja, kicsoda, hazakisérés, szégyen, az 1j ember

mit szol, ah, Isten ments meg ettél. Inkabb szenved.
Szenvedett 6 mir eleget, ezt még kibirja. .
—  Kérem, csenddr wurak, utoljara mondom,

hogy nines semmi biiném. A nevemre nem emlékszem...
Leilém a harom napot, amirél Braun alérmester ar be-
gzél, aztdn eltlinok a vidékrél.

Venczel torzsormesternek azonnal feltlint, hogy ez

B

megigérte azonban, hozy tekintve elébbi érdemeiket,
iparkodni fog a esiszdérndl kegyelmet kieszkozilni szé-
mukra, jogos panaszaikat ki fogja elégiteni, Erre azutin
itt helyredllt a nyugalom, az 1735-ben fejenként kifizetett
1—1 aranyat azonban vissza kellett fizetnigk a derék
., Grenzereknek” s ez fajt nekik a legjobban. Viszent gr.
Khevenhiiller tiltotta meg, hogy a hatirérvidék lakossiga
feljebbvaléinak, vilagi és egyhizi kozegeknek tgynevezett
tiszteletajandékokat (,,Csaszt”), barminé formiban is
adjon. Ezeket az ,,ajAindékokat” sokszor fgy zsaroltik ki.

Ugyanilyen nyugtalansigek tortek ki a Tisza-Maros
szbgében ez idotajt.

Itt azonban nem a hatérérvidéki szerb lakossig
kezdte a ldzongzdst, hanem a Maros, Koros és alsé Tisza
mentén fekvé megyék magyar lakossiaga. A szerb felkelok
Szegedinicz, Pero, Ranko, Tekelja (Thokoli) kapitanyok,
Stirba érnagy, Szersis féhadnagy alatt szintén fellazad-
tak, osszekottetést keresve a magyar lakossiggal.

Ez a felkelés azonban nagyjaban inkabb agrarjellezi
zendii'ése volt a magyar jobbagysfgnak, az 6ket kiszipo-
lyozd foldesurak ellen, melyhez a szerbek részben csatla-
koztak, részben pedig ismét a dontd pillanatban elleniik
fordultak.

Mint lathatjuk, a szerb és horvat hatarorvidék la-
kossdginak megbizhatésdga bizony még a dinasztia
szempontjabél is sok kivdnni val6t hagyott hatra,

Evek sordn at, jobban mondva mindsiiriibben vissza-
téré idékozokben a hatarérvidék folytonos nyuztalansé-
gok szinhelyévé valt.

A felkelés, lazadasok okait g kovetkezikben kell ke-
resniink: adék, kozszolghltatisok altal a lakossigot az
elviselhetetlenségig terhelték meg, nem tisztakezi koz-

a szakdllas oreg vitéz Barany tiszthelyettes régi nevét
és rendfokozatat emlitette, mert valéban Braunnak
hivtak vitézzé avatisa elott,

— Aha! HAat ismeri Braun tiszthelyettes urat! —
maris atment s jelentette az oGrsparancsnokanak.

Laczké Andras rajott, hogy a dolgot elhibizta. El-
szolta magat. Baranyt valéban ismerte, hiszen a harc-
téren az 6 keze alatt szolgilt egy darabig, mikor a té4-
bori ecsendérséghez vezényelték., Hogy mar nem Braun
a neve, azt nem tudta. Az Gj rendfokozatot sem ismerte.

A jelentésre a tiszthelyettes bejott. Ranézett az
oreg szakallas, hosszihaji emberre, beszélt is hozza, de
az csokonyosen hallgatott. Barany intett, hogy négy.
szemkozt akar maradni vele.

— Nézze — mondta, mikor a tibbiek eltavoztak. —
En tudom, hogy maga most nagyon fél, lAtni magéan,
mennyire meg van zavarodva. Lehet, hogy talin nem is

bintettes. Most mar azt is tudom, hogy maga ismer
engem, miért nincs bizalma akkor hozzdm? Beszéljen,
konnyitsen a lelkiismeretén, Korozik tan? DBeszéljen,

sokkal konnyebb sora lesz igy.

Vitéz Bariny tiszthelyettes vart egy
Laczké Andras nem felelt.
tiirelmét,

— Hat, ha tudja a nevemet, kell, hogy ismerjen en-
gem. Mondja meg, honnan ismer? Megigérem, ha baj-
ban van s ha segithetek, szdmithat rim, mert én a meg-
tévedt lelkek védelmezdie vagyvok. Beszéljen, ha = biin
nyomja a lelkét. :

Laczké Andras mar oft tartott, hogy megmond
mindent ... pillanatok valasztottik el... de a szégyen
csak visszatartotta. Felemelte a jobbkezét, az ujjain
kezdte szédmolni;

darabig, de
Barany nem vesztette el a
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igazgatis, korrupt hivatalnokok, tisztek, vallasiildézés, a
szerb férfilakossdg hagyomanyos lustaséga.
Ehhez jarult méz, hogy a katonai és polgiri hatésa-

gok nem mindig teljesen tisztizott hatdskore, a hataskori

ozzeiitkozézek.

Konfliklusok keletkeztek a kiillonboz6é nemzetiségek
kozott, melyekhez még a felekezetkozi villongisok, a val-
lasi tiirelmetlenség is jarultak. A magyar lakosok  gyli-
l6lték a mindenre kaphaté szerb hatardrvidékieket, mert
a csaszdri korminynak az o0 segitségiikkel sikeriilt le-
verni Rakéezi szabadsigharcait.

VIIL

A hatarorvidék kozigazgatisinak reformjai. A szla-
voniai és Tisza-Maros szoge katonai szervezeié-
nek felhagyasa.

A hatarorvidékeken a viszonyvok hova-tovabb mind
tarthatatlanabbakka viltak, gyors segélyre, reorganiza-
cibra volt sziikség, nehogy a hatir védelmére szervezett
milicia magit az anyaorszdgot veszélyeztesse.

A milivia teriiletén a sajat alakulatain kiviil legtiébb-
szor még sorezredek, @, n. ,német” katonasaz is alloma-
sozott, A kétféle hadsereg, de mép vezetéségei kiozott is,
a viszélyok napirenden voltak.

Ehhez jarult még a sok félredrtésre, hatiskéri kon-
fliktusokra okot szolgiltato hatardrszervezet, melynek tor-
vényei, hatdrozvanyai nem voltak eléggé vildgosak és
egységesek,

Nézziik pl. a legfontosabb keriileteket, a varasdi és
kérolyvarosi generalatust! Mindketié élén csaszari ta-
bornokok Allnak, a béesi Hofkriegsrat-nak alarendelve. Ok
a fokapitanyokkal rendelkeznek, kiknek viszont a kapitéa-

nyok és vojvodak engedelmeskednek (vagy nem!ll),
ezek ala tartoznak az egyes szézadok, A szolgdlatot gyalo-
gosok, hajduk és huszérok latjak el. A lovasok kivétel
nélkiil zsoldot is kaptak, még pedig részben készpénzhen,
részben birtok alakjiban, azonban Gnmaguknak kellett
ruhdzatukrél és lovasitisukrél gondoskodni, magzukat és
lovaikat is élelmezték. A gyalogsignil esak a tiszt ka-
pott fizetést és minden ,,vojvodasig-"ban 12 brvezetd
(Gefreiter) zsoldot. A tiébbieknek az atengedett birtok
fejében ingyen kellett szolgilniok, Egy-egy haztartésnak
(bastina) tekintet nélkiil a csaladhoz tartozd fegyverfoz-
haté férfiak szaméra, 1—1 katonAt kellett allitani. Ezek
a haztartisok azutin kozséghbe tomoriiltek, melynek é&lén
a knez (biré) )4llt a tanfesosaival. Ezek képezték az els-
fokd politikai, igazsigiigyi és rendbri hatésagot.

A varasdi keriiletben azonkiviil minden faluban va-
lasztott bire is volt.

A tiszti helyek betdltéséné! a kizségeknek joguk volt
javaslatot tenni; némely csaladban a tiszti allasok oro-
kolhetok voltak!

A killénbdzo visszaéléseket, a hatirérvidék népének
nyomorit Jozsef, — Hildburghausen-i herceg akarta meg-
sziintetni. Az 6 reformja, — mely azutin a horvat hatdr-
drvidék lakossagat legalibb egyidére megnyugtatja, a
kovetkezbkben nyilvanult: Nézete szerint a betelepitett
lakossagnak méar nem kellett a torék betdrésektdl tartani,
tehat a szolgdlatuk a végvidéken mdésodrangii kérdéssé
valt. Ellenben a vad és zabolizatlan népet, kiilondzen az
utébbi id6ben sokszor kellett sorkatonasfiggal lefogni, ez-
Altal persze a feeziiltség a milic és a hadsereg kiézt mind-
nagyobb& valt, A herceg a horvit és szerb nép eme ré-
szeit kitiiné katonfknak tartotta és szerinte ezek a csé-

— Egy az, hogy semmi blin nem nyomja a lelkemet,
mert mar régen megmondtam vé'na., ..

Laczké Andris tovabb magyarizott, de a tiszthe-
lyettes mar nem igen figyelt arra, amit mond. Az oreg-
nek a hiivelykujjat nézegeti, amin a szdmolast kezdte.
A hiivelykujjnak a kérmét wvalaha valami baj ér-
hette, mert a kérom rajta nem sima, hanem olyan hosz-
szfban megtirt madirkaromhoz hasonlé satnya korom
volt és az ujj is kissé tompe, egy félizzel mintha kisebb
lett volna. Nagyon ismerds volt ez az ujj. Megfogta:

— Mutassa a kezét! — Gondolkozott... A béke-
évek mAr messze voltak, nehéz az ilven régi emlékek
kozt kutatni.

De meméridja most sem hagyta cserben .., Neéze-
geti az elétte iil6 embert jobbrél, balrél, szemkozt, egy-
szerre csak felkidlt:

— Andris! Laezké Andris! Te volnal, az oreg baj-
tars?

Erre a széra Laczké Andras nem is diilt. hanem dgy
esett a tiszthelyettes keblére. A mind mélyebbral fel-
tiré hang lassan elesuklott az ajkin:

— En... én... vagyok!

Bariny latta, hogy nagyon szenved, hagyta, hogy
szépen magdhoz térjen. Baratsigosan kezet adott neki,
magéihoz dlelte. Laczké Andrdsnak megjott a hangja.
Elmondott tévirél hegyére mindent. Mindent! Mar az
éjfélt mutatta a kerek orsirodai 6ra s még mindig be-
szélgettek. Megtudta Laczké Andras a beszélgetés so-
ran, hogy a pici gyverek, akit az 6 Juliskdja kezénél
fogva vezetett, a Julis &ngyikijénak, Orzsének a kis-
linya, akit az anyja itthagyott maga helyett. Az apjat
meg vagy két éve vonattolatds kozben szerencsétlenség

érte, utina ment az asszonynak. A kis arvat meg a Ju-
lis vette magdhoz.

Ami ezutin jott, gyorsan pergett. Bardny reggel
megnyiratta, megborotvaltatta Laczké Andrast, bHssze-
szedtek neki az orson valami rendesebb egyenruhdt, mert
ehhez betegesen ragaszkodott a vandor hadifogoly. Reg-
gel befogatott a szomszédék kocsijaba és ugyancsak
pantlikdsan bedllitottak Julishoz. Ugyan Barany mér
kora reggel lizent egy éppen arra mend rendes jarorrel,
hogy maradjon az asszony otthon fontos {igyben.

Ahogy belépnek a kis kapun, az egész héznépe elé-
biik Aallt. Valami buta, deérmeszté csénd tompitott el
mindenkiben o6romet, fajdalmat egyavant. Barany tiszt-
helyettes kezdett el beszélni, mert latta, hogy itt egyik
sem tud megszélalni:

— Julis lelkem! Itt az urad.

Megenyhiilt erre a nehéz pillanat, Julisnak az areit
nagy konnycseppek széntottak végig, odarohant az uré-
hez, sikoltozott, csékolta a fejit, a szemit, a szdajat, ahol
éppen jott. Boldogan olelte magdhoz Laeczké Andras is
a rég nem latott parjat, majd meg a koriilétte all6 gye-
rekeket csékolgatta végig. Bariny a kis Orzse kezit
fogta a kor szélén, Ggy nézte a boldog talilkozést, Mi-
kor pedig a gazda a kislanyhoz ért, azt is szivéhez szo-
ritotta és megesékolta. Egy pillanatra szembekeriilt Ba-
rinnyal. Elébb mereven a szeme kozé nézett... aztén
elkapta a fejét és a balik képére cuppantotta a széjat.

Az éjjel Laczké Andris Gjbél végiggondolta az egé

szet. Most méar tudta, miért nevettek azok a huncut an-
gyalok, .
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széri udvarnak oly kinesét fozjak képezni, melyet sem
megvenni, sem arannyal fizetni nem lehet, (A torténelem
mést mutatott!)

O Ggy gondolta, hogy a hatdrérvidék kalonaja hely-
hez kotott, a vidéket ismerd lakos legyen, aki nemesak a
torokok ellen fogja a hatart elzfirni, hanem az orsziag hel-
gejéhél jové szokevények eldl is,

S tekintetbe véve ezen intézmény olesoésigat, ugy
kell ezt megszervezni, hogy a csiszarnak a katonai szol-
Lélat maximumét nyujtsa.

A hatarérvidéken eddig tartézkoddé német csapatok fel-
oszlatand6k s ezek zsoldja a milicre kiltendsd, melynél per-
sze szigorh fegyelmet kell bevezetni, hogy zendiilésre valo
hajlamiat mér eleve el lehessen fojtani.

A milie persze a sajat teriiletén kiviil 1s alkalmaz-
_haté, (de facto 1930 6ta fo'yton gyakorolta az udvar ezt
a ,joght”) — még pedig minél magasabb létszimmal.

Hildburghausen javaslatit a csfszar jovihagyta, erre
6 ezt 1737 januar 23, Krizsevciben (Koros) a nagy to-

meghen bsszegylilt népnek felolvasta, mely azt helyeselte
és feleskiiddit ra.

- Az 1j ,statutumuk” legfontosabb fejezete: 1, a koz-
igazgatasi; 2. a birésfgi szervezetet, illetve szolgdlatot
targyalja; 3 a birtokjogot szabdlyozza; -4. a killonbozo
vétségeket, kihdghsokat, azok bintetését sorolja fel; 5.
a hadiszolgélatot ismerteti és végiil 6. a mértékrendszert
(stly, trméret, sth.) hatirozza meg, tovibba a rendéri
iigveket.

Ezek szerint minden kozség élén a nép altal vélasz-
tott knez (biré) allt, 6t allasiban a katonai parancsnok
erdsitette meg. Kisebb iigyvekben 6 itélkezett, 6 képezte az
1. fokd politikai hatésigot is. .

Erdekes, hogy a gyfiléseken valé vészvételt — kivéve
a knezvalasztiast — az egyszerliség kedvéért mindjart
haldllal biintették.

( Folytatjuk.)

Kiilfoldiek ellendrzése a csend-
Orség gyakorlataban.
irta: BODROGAI ANDRAS szizados.

Gyakorlati atmutatist kivanok adni az alabbiakban
arra, hogyan kell a esendérnek a kiilféldieket ellendriznie
s hogy a kilféldinek miné okmanyaibél mit és hogyan
kell meglatnia,

A kiilféldieknek az orszdg teriiletén lakhatdsardl
87616 torvény végrehajtasat szabélyozé régi rendelkezések
1931 februar 1-én hatdlyukat vesztették és a kiilfoldiek
cllendrzését a beliigyminiszter Gr Gj rendelettel szaba-
lyozta. E kérrendelettel (100.000/1930. sz., megjelent a
3—1931. Csendérségi Kozlényben) lényegesen médosult
az eljarni jogosult hatésigok jogkére, uj hatosag is léte-
siilt orszagos kizponti hataskérrel, méisok lettek az ellen-
orzés eszkozei stb., mi sem természetesebb tehét, mint
hogy véltozéson kellett 4tmennie annak a ténykedésnek
is, ami az ellenérzés végrehajtisa sorén az orsparancs-
noksigokra és fileg a jardvskre harul.

Ez az 0j rendelet rendkiviil egyszeriivé feszi azt a
munkét, amit a csendérjdrérnek egy kiilféldi ellenérzé-
sekor végeznie kell. A gyakorlati tudnivalékban valé t&
kéletes jartasshgnak és a szemességnek azonban van egy
feltétele s ez, hogy a csendérnek pontosan ismernie és
tudnia kell, hogy mit ir elo a rendelet. Mert a gyakorlati

ellendrzéshez sziilkséges elméleti tudas nélkiil megint csak
ott lenne a csendér, ahol a multban is voltak sokan: hi-
zonytalanul lapozgatnd, forgatna a kilfeidi atlevelét és

" okményait anélkill, hogy a sok idegennyelvii bélyegzd-

szoveg és egyéb bejegyzés koziétt meg tudna latni azt,
amire szilksége van. Ezért és a gyakorlatban koévetendd
eljarias kénnyebb megviligitdsa végett lassuk mindenek-
elott a rendelet intézkedéseit és hogy mi térténik, amig
a kiilfoldi odajut, ahol a esenddr 6t ellendrzi.

A kiilfoldiek beutazasinadl kétféle médozatet kiilon-
boztetiink meg. az utazds tévolsdga szempontjabdl. Es
pedig:

1. hatdrmenti forgalmat és

2. tdavolsdgi wutazdst.

A hatdrmentén torténé forgalom (vagyis a hatér-
menti teriiletekre wvalé kolesonos Atjaras és kozlekedés)
ezutan is olyan atiokményok mellett torténhetik, amint
eddig és pedig:

@) a kettés és hatdrmenti birtokosok és munkésaik
részére: hatdrmenti Gtiigazolvany, alkalmi atilap;

b) a vasuti személyzet szdméra: hatarillomis rend-
orhatosaga altal kidllitott igazolvany;

¢) a hatarvonaljelzéseket feliigveld személyzet sza-
méra: hatarkarbantartasi igazolvény;

vagyis ebben a tekintetben nincs valtozas, minden a
régiben maradt.

Ezek az okminyok a felsorolt egyéneket nem jogo-
sitjak fel arra, hogy a hatdrmentét elhagyjék, avagy az
orszig belsébb teriiletére is bejarjanak; ha az orszégba
beutazni 6hajtanak, nekik is a tavolsagi forgalom céljara
eldirt, alabb felsorolt kellékekkel kell rendelkeznidk.

A tdvolsdgi forgalomban a kiilfoldiek csak

w) htlevéllel, vagy

b tatlevélpotld igazolvannyal léphetik at az orszag
hatarat.

Utlevelet bizonyéra latott mar mindenki, utlevél-
potle igazolvanyt azonban mar valészinilileg nem sokan.
Ezek igazolvinyhoz hasonlé, ha pedig tébb személy ré-
szére szolanak: névjegyzék forméju fényképes iratok,
vagy ,ideiglenes” jelzésli atlevelek. Utlevélpétié igazol-
vanynak tekintheté a 17—1930. Csendérségi Kozlényben
megjelent 143.475—1930. szadmi B. M. kérrendeletben
emlitett ,kikiildetési rendelet” is, amellyel egyes kiil-
foldi forgalmi vallalatok thozzdnk beutazé alkamazottai
vannak ellatva. Az ilyen ideiglenes atickmanyokkal tor-
tén6 beutazds ritkasigszdmba megy s ha el6fordul, az
ideiglenes okményokat a hatdsigaink belféldén rendsze-
rint azonnal egyvéb igazolé és tartézkodast engedélyezo
iratokkal egészitik ki; tulajdonosaikra ugyanazok a sza
balyok mértékadék, a beutazés, jelentkezés, bejelentés,
lakhatds, munkavéllalds stb. szempontjabél, mint més
kiilfoldiekre. Ezért, ha az alibbiakban atlevelet emlitek,
az alatt az atlevélpétld igazolvanyt is érteni kell.

A Kiifoldieket Ellen6rzé Orszagos Kozponti Hatdésaw
(KEOKH) jogosult kivételesen az utlevélnélkiili beuta-
zast iz megengedni egyes kiilféldieknek; ilyenkor a vo-
natkozé irésbeli engedély pbtolja az ntlevelet.

A kiilfoldi részére az Gtlevelet sajat orszdganak ha-
tésaga allitja ki, s az csak akkor érvényes, ha a tulajdo-
nos (-ok) fényképe benne van. Az utlevélben szerepld
hivatalos 6s személyi adatokat a killité Allam Allamnyel-
vén és francidul frjak be. Ezért a csak magyarul tudo
esendér az tutlevélbél nem allapithatja meg példaul azt
sem, hogy az érvényes-e még s ha igen, meddig. De en-
nek, mint alabb kitinik, a esendérre nincs is jelentésége.

A kiilfoldrél hazankba beutazni kivané kilféldiek-
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nek az illet6 orszdghan miikédé magyar kiilképviseleti
hatésagnal lattamoztatniok kell az atleveliiket, vagyis
— mint mondani szokfs — vizumot kell szereznivk, mert
enélkiill a hatarkoézegeink nem engedik meg nekik a be-
utazdst. Egyes allamokkal azonban olyan kozés megilla-
podasunk van, hogy onnan vizum nélkiil lehet hozzink
és viszont magyar Aallampolgaroknak is oda beutazni.
Ezek: Ausztria, Németorszig, Svajc és Olaszorszag.

A vizum szévege magyar. De a vizum sem érdekli
a csendort, mert csenddri ellendrzési szempontbdél annak
sines jelentésége

A kiilfoldi az orszag hatarat elvileg csak a tavolsagi
forgalom céljara kijelolt hatarallomasokon lépheti At.
Ezidoszerint a hatiréllomasok a kovetkezok:

a) Ausztria felol: Szentgotthard Koszeg,
Hegyeshalom;

b) Csehszlovdikia felol: Oroszvar, Gonyli, Komarom,

Esztergom, Szob, Drégelypalank, Balassagyarmat, Ipoly-
tarnée, Somoskoujfalu, Banréve, Tornanddaska, Hidas-

Sopron,

németi, Sitoraljatjhely, Zahony, Tiszabecs;

¢) .Romdnia fel6l: . Csenger, Nyirdbrany,
keresztes, Kotegyan, Lokoshaza;

d) Jugoszldvia felél: Szoreg, Roszke, Kelebia, Csi-
kéria, MohéAcs, Magyarboly, Barcs, Gyékényes, Mura-
keresztr, Davidhaza-Kotoriny. (Nem Art beirni a jegy-
zékkonyvecskébe.) A KEOKH megengedheti, hogy a kiil-
foldi a hatart a kisebb hatarszéli forgalom céljaira kije-
161t hatérvonalon is 4tléphesse. De a hatérszéli renddr-
kapitinysag, rendérkirendeltség, révkapitanysag, | rév-
kirendeltség és a vamorség is barhol beboesithatja indo-
koltl esetben a kiilfsldit.

Amidén a kiilfoldi a hatarallomason az orszag teri-
letére lép, a magyar hatirellen6rzékozeg az utlevelet at-
vizsgalja (valédisdga, illetve hamisitatlan volta, az utazé
személyazonossiga, minden vonatkozdsG érvényessége
stb. szempontjabél) és ha rendben van, a kiilféldi tovabb
utazhat,

Az eddig elmondottak csak az altalinos tajékozast
szolgaljdk, hogy mindezekrél éppen tudomassal birjunk.
A csendérségi ellendrzéssel kapcsolatos és a esenddrt ko-
zelebbrol érinté tovabbi tennivalék csak ezutan kivet-
keznek.

A rendben talalt ttlevelet a hatiron a hatarellenérzé
allomis kozege bélyegzilenyomattal litja el. Ez a lebé-
lyegzés adja a csenddrnek az egyik legfontosabb tam-
pontot a kiilfoldi ellenérzésénél, mert ebbdl latja meg a
csend6r azt, amire az ellenorzés sordn sziiksége van. Ez
a bélyegzé tartalmazza: a hatérbelépé 4llomés elnevezé-
sét és helyét, a belépés idejét és napszakat. Itt van pél-
daul a gyéri rendérkapitanysignak és a hegyeshalmi
rendérkirendeltségnek ilyen lebélyegzése:

Bihar-

M.}g.tn.@ﬁ;mm KIRE I
RENDOR KAPITANYSAG RENDOR KIRENDELTSEG

GYOR. HEGYESHALOM.

931-MA)-15. 931-JAN.30.

BELEBPETT

BELEip ETT

(Megemlitem itt, hogy ilyen hatirbelépési lebélyeg-
zéseken a szorosan vett hatdrszéli hatdésdgokon kiviil a
budapesti rendérfékapitinysag, a gyéri, szegedi és nagy-
kanizsai rendérkapitinysigok is szerepelnek, aminek az

a magyarizata, hogy ezeknek a kozegei is teljesitenek
utlevélvizsgalatot.) ;

A kovetkezd két Abra a pinkamindszenti és szeged-
alsékozponti vimoérség belépési bélyegzdjének lenyomatét
tiinteti fel:

vATd'é’)@RgEG
PINKAMIFDSZEN'I'.
930.APR.27.

BELEPETT
2

M.KIR.VAMORSEG
SZEGED-ALSOKOZPONT

JOSLN e P
BEL%P ETT

Ez pedig a budapesti hajékézpont révfékapitanysa-
ganak lebélyegzése (hajéon beutazé kiilfoldiek atlevelé-
ben talilhatd) :

M. @_v}in‘

REV FOKAPITANYSAG

BUDAPEST H.K.
930.5EP.30.

BELEPETT
2

Régebben a folyamorség ilyen formaja bélyegzot
hasznélt:

M. KiR. FOLYAMORSEG
A hatéron E—? lépett

192 6évi......hd. _.n.

ez azonban mér nincs érvényben, mert most minden
hatirszerv bélyegzdjének nyoleszogletes alakja van.

Lassuk ezek utan, mik a kiilfoldit ellen6rzé jard
teend6i ? | \

A jardrvezeté elkéri az utlevelet s meggyézédik a
név és fénykép utdn a személyazonossigrél s hogy az
tlevélben nincsenek-e hamisitdsra mutaté véltoztatisok.
Azutan a belépé-allomés elébb emlitett nyoleszogletes le-
bélyegzését keresi- meg. Ez nines mindig az utlevélnek
hasznélatba vett utolsé oldaldn, hanem olykor az el6zé
oldalak valamelyikén talalhaté, ahova a hatarellen6rzé
kiozeg sietségében raiitttte. Mivel egy ttlevéllel tébbszor
is lehet ide-oda utazni s igy tébb mindenféle magyar és
idegen vizum, hatarbelépési és egyéb lebélyegzés is lesz
abban, ezért nagy figyelemmel kell az Gtlevelet Atvizs-
gélni, hogy a helyes, a keresett, vagyis az érvényes be-
lépési lebélyegzést megtalaljuk. Taladlhatunk olyan ttle-
velet is, amelyiknek ugyanazon az oldalin hérom ilyen
lebélyegzés is van, amik koziil esetleg nem a legalsé, ha-
nem a legfeliil, vagy a kozépen valahol elhelyezett lesz agz,
amelyik az utolsé beutazést tanusitja; megtorténik,
hogy forditva iitik rd a bélyegzét stb.

A csendérnek rendszerint nem kell azzal torddnie,
hogy az atlevél érvényes-e, olyan orszéghél valé-e, ahon-
nan kell, vagy nem kell vizum, van-e benne vizum vagy
sem stb., mert mindazt ellenérizte mér a hatirkézeg s
hogy az atlevél ilyen vonatkozasokban is rendben van,
azt éppen azzal tanusitotta és igazolta, hogy a kiilfldi-
nek a hatiron valé bejivetelt megengedte, vagyis az fit-
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levelet a szébanlevé belépési lebélyegzéssel ellitta.
Ha pedig egy tutlevélbdl ez a lebélyegzés hidnyzik, a kiil-
foldi nem jogszerli uton jott az orszédgba s engedély
nélkiil tartézkodik itt, tehat el kell vezetni (Szut. 310.
pont, f) alpont). Azért mondom, hogy mindezeket a
csendérnek rendszerint nem kell ellendriznie, de azért
j6 néha erre is figyelemmel lenni, elvégre a hatarellen-
orzo kozeg is elnézhet valamit, hamisitasroél lehet szo sth.

A belépést igazolé lebélyegzéshél megtudja a esend-
or, hogy valéban létezé hatarbelépé Aallomason jott-e a
kiilfoldi az orszagba, tehat nem lehet-e hamisitott lebé-
lyegzésre gyanu; tovabbi, hogv a hataratlépés mikor
(év, hé, nap, napszak) tortént. Ennek a -, mikor”-nak
azért van kiillonos jelentésége, mert a killfoldit a szallas-
ad6ja a belépéstdl szamitott 24 6ran belill a kozséghdazan,
illetve a rendérkapitinysdgon bejelenteni koteles. Hogy
a bejelentés 1dejében megtiortént-e, azt a belépési hé.
lyegzohdl kell ellenérizni.

Ha a kiilféldi a sajat fébérleti lakasiban vagy sajat
hézaban szdll meg, a bejelentést személyesen kell meg-
tennie.

A bejelentéare sargaszinii bejelentdlap szolgal, mely-
nek egyik szelvényét a széllisadd, egy maésik szelvényél
pedig a kiilféldi kapja. (A szelvény alakja és szovege a
12—1925. Csend. Kozl. 95-ik oldalan lathaté.) Az ellen-
6rzés alkalméaval tehat el kell kérni a kiilfélditél a beje-
lentést igazolé szelvényét is; a belépési lebélyegzés kelte
68 a szelvény kiallitasanak idépontja fogja megmutatni,
hogy tortént-e a bejelentésnél késedelem, vagy sem.

Ha a kiilfoldi és szdllasadéja a bejelentészelvényt a
hataratlépéstdl szamitott 24 6ra elfelte utan nem tudja
a jarornek el6mutatni, akkor is a Szut. 310. pont f) al-
pontjaban elbirt kotelesség harul a csendérre; mert a
kiilféldi nem tett eleget a jelentkezési kotelezettségének,
tehat elé kell vezetni. De fel kell jelenteni a szallasadét
ig, mert az 6 mulasztisa is kihagés.

Ezzel a megérkezés utén valé bejelentéssel a kiilfoldi
aleget, tett -a jelentkezési kotelezettségének is és ‘most
mar a belépés napjatél szimitott 8 hénapig nyugodtan
maradhat az orszdgban anélkill, hogy barmiféle tovabhi
engedélyre vagy bejelentésre lenne sziiksége. E harom
“ hénap alatt nemesak ott tartézkodhatik, ahol a bejelen-
tés tortént, hanem az orszidg barmelyik més varosiban
vagy kiozségében is, szintén minden tovabbi jelentkezés
vagy bejelentés nélkiil.

Lassunk egy példat. A Kiskords kozségben ellendr-
zott kiilfsldi atlevelében levé nyoleszogletes belépési le-
bélyegzés azt mutatja, hogy 1931 december 10-én, a har-
madik napszakban Biharkeresztesnél lépte 4t a hatart.
Teéhat 11-én 18 6rakor a bejelentési szelvényének mar
meg kell lennie. Ha a hirom hénapbél csak 1—2 napig
volt is Kiskéroson — ahol bejelentették —, a tébbi id6t
pedig masutt, mondjuk Gyomén, vagy tiébb més helyen
tolti is, jelentkeznie tiobbet sehol sem kell.

‘Hatar- és vamérhatésédgaink olyan allamok vizum-
mal nem rendelkezé polgérainak is megadhatjik az en-
gedélyt az orszdgba bejovetelre, amely &llamokkal szem-
ben vizumkotelezettség &ll fenn, de kdtelezik a kiilfoldit
a vizum utélagos megszerzésére. Ilyenkor az utélagos vi-
#

A virostromoknil a roham keresstiilvitelére mézve a XVIL
szhzadban tébbek kozt a kovetkezd szabdly is fenndllott: ,Ha
-rohamezunk, akkor az ember gyakran 3.000 embert rendel ki
és t4dbornokokat, ezredeseket, kapitinyt, zfiszlést: tehit min-
den szdzad elé egy magasabb és egy alacsonyabb rangi tisztet”.

zum megszerzésére az aldbbi bélyegzinek az qtlevélbe

helyezése Altal kap a kiillfoldi utasitdst:

M. kir Allami Rendérséqg.
Hatarszéli Kirendellsége.

J

................ naplotétel.
Belépelt.......

Utélagos vizum megszerzése végett
koteles a m.kir. Kiligyministerium
utevél osztdlydndl

Budapestt............utca .. szdmalatt) 24-48

oradn be[ijljelen}kezni.

Biharkeresztes, 19, ... .. Bo....
h

Ebben az esetekben természetesen hidnyozni fog az
tlevélbél a nyoleszégletes belépési lebélyegzés, mert hi-
szen ebbdl a fenti lebélyegzésbdl kitlinik a belépés helye
és id6pontja; az ellendrzéshez a tiAmpontokat tehat ilyen-
kor e vizumbeszerzésre vonatkozd lebélyegzés adataibdl
nyeri a csenddr.

A nemzetkozi vagy egyéb vasirokra beutazé kilféldi
kozonségnek rendszerint szintén nem kell a vizumot ott-
hon eldzetesen beszereznie, hanem csak utélag, itt Ma-
gyarorszigon. Ezért kidllitisok vagy nemzetkézi vasirok
idejében gyakran el6fordul, hogy az utlevélben a nyole-
szogletes belépési lebélyegzés mellett ez a lebélyegzés
olvashaté: .

Az utélagos vizu-
mot 24 6rén belul
a vdsarigazolvany-
ban megjelolt he-
lyen és idében tar
fozik beszerezni.

Ha ilyen bélyegz6lenyomatot taladl a csendér az 1t-
levélben, meg kell arrél is gyo6zodnie, hogy a kilfoldi
beszerezte-e az elrendelt helyen és idében az utélagos
vizumot. Az utélagos vizum forméjat és szivegét —

amit Budapesten a kiilligyminisztérium adott —, az
alabbi abra mutatja:
MAGYAR KIRALYI sihiimg S
HIGYMINI (% FRANCIA SZOVEG.

Lhumrmmsrmiun D)

b 5Z8m, il!eiék._.,__,..,_._...

UTOLAGOS VIZUM

Lattam utélagosan Magyarorszagba
val$ belépés alkalmdval.

BUDAPEST, 19...AUG.......

., Az utélagos vizmmal ellaitott dtlevelek birtokosait
is be kell jelenteni, nekik is rendelkeznick kell tehat be-
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jelenté szelvénnyel és szintén harom hénapig tartézkod-
hatnak az orszagban.

A beutazdsi vizumtél meg kell kiilonbéztetni az di-
utazdsi vizumot. Az ftutazdsi vizum ugyanis csak két-
napi itt-tartizkodésra jogositja fel a kiilfsldit, aki kote-
les a hataratlépéstdl szdmitott két napon belill az orszdg
teriiletén Atutazni.

Az itlevélben a hatarbelépési lattamozis mellett
néha azt az utasitist is lehet olvasni, hogy ,a Kkiilféldi
a megérkezésétél szdmitott 24 drdan beliil a tartézko-
ddsi helye elséfokin renddrhatésdgdindl személyesen je-
lentkezni kiteles”. Hogy ez a jelentkezés megtértént, azt
a kiilféldinek a csendéri ellendrzéskor igazolni kell.

Azok a kiilfoldiek, akik hdrom hénapon tal kivan-
nak az orszagban maradni, e szandékukat a kozigazgatasi
(renddr-) hatésagnal be kell jelentenidk. S ha a hatésig
a kiillfoldi szandékat tudomésul veszi, az utlevelébe az
alabbi szoveget vezeti (bélyegzi) be:

oAz orszdg teriiletén 19.. évi ....... hé .. .-ig
valé tartézkoddst tudomdsul vettem. Kalocsa, 19.. évi
....... hé ... -nt

Ez a bejegyzés tovablhi haromhénapi, tehdt most
méAr — a hatarbelépéstd] szdmitva — osszesen hat héna-
pig tartd itt-lartézkodasra jogositja fel a kiilfoldit, Ebbdl
ismét ra kell terelédnie figyelmiinknek a hatérbelépési
lebélyegzés napjanak fontossigara, mert ebbél a lebélyeg-
zésbél tudjuk megillapitani, hogy az elsé harom hénap
letelt-e mér, vagy sem. Mert ha példaul az 1932 februar
b-iki ellenorzéskor azt latjuk az atlevélbél, hogy a hatar-
atlépés 1931 november 2-4n tértént, akkor az elsé hdrom
hénap 1932 februar 2-4n,méar. letelt, a kiilfoldi atleve-
16b6l teh&t mar ki kell tlinnie, hogy a hatésag a tovabbi
haromhénapi itt-tartézkodist is tudomasul vette; ha ez
a bejegyzés nincs benne az utlevélben, Ggy 6 maga en-
gedély nélkiil van itt (Szut. 310. pont f) alpont).

A hatérbelépési lebélyegzés napjatél szémitott hat
hénapon tal a kiilféldi esak lakhatasi engedéllyel jogo-
sult az orszagban tartézkodni. Ezt az engedélyt is a koz-
igazgatasi (rend6r-) hatésdg adja, amit szintén az at-
levélbe val6é bejegyzés, vagy hélyegzé tanusit. A lakhatési
engedély szovege az alabbi:

. 19 .. szdm.
Kaloesa wvdrosban wvalé lakhebdst ............ -iy
engedélyezem.
Kalocsa, 19.. 608 ....... hé-..n"

A hat hénap leteltének, illetve annak az idépontnak
a meghllapitdsandl, amikorra a kiilfsldinek a lakhatfsi
engedélyt meg kell szereznie, megint esak a hataratlépés
napja irdnyadé. Ha hathonapi ittléte utan a kiilfoldi a
lakhatési engedélyt nem tudja felmutatni, itt-tartézkoda-
sit megint engedélynélkiilinek kell tekinteni (Szut. 310.
pont f) alpont).

A tovabbi itt-tartézkodas jogosultsagénak elbirdlésa-
nal a lukhatisi engedélyhen feltiintetett idSpont mér-
tékadé.

A lakhatési engedélyben szereplé tartézkodéasi helvel
azonban mar allandé jellegiinek kell tekinteni. A kiilféldi
nines ugyan korlatozva abban, hogy ezt a helységel
ideiglenesen elhagyja, de ha &llandé tartézkoddsra mas
kozségbe koltozik at, ott az fijonnan illevékes hatdsagtol
ij lakhatasi engedélyt kell szereznie.

A lakhatési engedély érvénye kiterjed a kiilféldivel
kozos héztartdsban é16 csaladtagokra is. (Példaul, ha a
kiilfoldi Gtlevele a felesége és egy gyvermeke részére is
s26], ha ittlétik alatt gyermekiik sziiletett. ha itt nésiilt
meg sth.)

Eléfordulhat, hogy a kiilfoldi atiokménydba a hatd-
sag a kivetkezd szoveget jegyzi be: :
.8zdm. Utlevél =tulajdonosa csupdn 19 .. dvi
.. ig maradhat Magyarorszdgon. Kelet. Pecsél.
Aldiras.”

Avagy az aldbbi bejegyzést eszkozli:

...8zdm. Az eltdvozdsi hatdridé ...szim alatt
T =S s hé ..ig van meghosszabbitva. Kelet.
Pecsét. Aldirds.” .

Ilyenkor természetesen nem a harom vagy hat hé-
napra lesziink figyeleinmel, hanem az itt-tartézkodas
végsé hatdrnapjuként a hatésig részérsl megdllapitott
idépontot tekintjiik.

Meg kell még emlitenem, hogy a tartézkodasi enge-
dély (3—6 hénapig) és a lakhatasi engedély (hat hé-
napon tal) megszerzése végett a kozségekben tartézkodd
kiillfoldinek nem kell a fészolgabiré, illetve a rendérkapi-
tanysag székhelyére beutaznia, mert az engedély irdnti
kérelmet a kozségi eloljarésig is Atveszi. Ilyenkor a kiil-
fildi atlevelét és a sziikséges egyéb okminyokat is az
eléljarosagnak adja 4t s onnan azokat a fészolgabiréhoz
(renddrhatésaghoz) tovabbitjak. Hogy azonban a kiilfsldi
ne maradjon minden igazold irat és okméany nélkiil, az
iratok atvételérél , Elismervény”-t kap. Ez az , Elismer-
vény” félives nyomtatvany, a killf6ldi fényképével. A szi-
veg tartalmazza a nevet, Aallandé lakhelyet, a jelenlegi
tartézkodasi helyet Magyarorszagon, a becsatolt okmé-
nyok felsorolasat, a hozzitartozék nevét, akikre =z
pElismervény” hatdlya kiterjed, annak felemlitését, hogy
ez az , Elismervény” mely napig szolgél tartozkoddsi en-
gedély gyanint s végiil az esetleges tilalmat, hogy a kiil-
foldi és csaladtagjai munkat nem véllalhatnak. Lejart
érvényti , Elismervény” esetében ugyancsak a Szut. 310,
pont f) alpontja szerint kell eljarni.

Azoknak a kiilfoldieknek, akik Magyarorszdgon
nkarnak letelepedni, illetleg akik huzamosabb ideig —
évekig — szdndékoznak itt-tartézkodni, a hatésagtol , lak-
hatasi bizonylat”-ot kell szerezniok. (Nem szabad
osszetéveszteni az imént targyalt lakhatasi engedéllyel!)
A gyakorlatban csak azoknak &ll érdekében a lakhatasi
bizonylat megszerzése, akik itt keresetszerfileg dolgozni,
foglalkozast vagy munkét vallalni akarnak. Ennek oka a
kézébb elmondanddék sordn nyer megvilagitast,

A lakhatési bizonylat keményebb papirral fedett kis
konyveeske. Alakja és nagysiga olyan, mint a mi vasati
arcképes igazolvinyunké. Tartalmazza a tulajdonos fény-
képét, személyi adatait és hogy hol, milyen alkalmazis-
ban wvan. (Példiul o6nallé asztalosmesterséget {izhet X.
kozségben; vagy: apéca az x-i zdrdaban.)

A lakhatéisi bizonylat nemesak azért érdekli a csend-
ort, mert ezzel a kiiltoldi az itt lakhatasanak engedélye-
zését igazolja, hanem azért is, mert abbél az is kitlinik,
vajjon jogosult-e a kiilféldi Magyarorszgon munkat
vagy foglalkozéast vallalni.

Minthogy a rendelet elvi rendelkezése szerint kiil-
foldi Magyvarorszdgon munkit vagy foglalkozast esak
akkor vallalhat, ha , Munkavéllalasi engedélye” van, en-
riek ellenérzése terén iy fontos tennivaléi vannak az or-
soknek és a jaréroknek. A munkavillalasi engedélyt
rendszerint valamelyik szakminiszter, vagy a KEOKH
adja, de az illetékes foszolgabirs, illetve rendérkapitany-
sfg is megadhatja. A ,munkavdllaldsi engedély” az eléh-
biekben emlitett , Elismervény'’-hez hasonlé iirlap. Szi-

vegébol kitiinik, hogy ki, hol, milyen mindségben és med-
dig nyerhet alkalmazdst. A munkaviéllalasi engedély nél-
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kiil keresetszeriileg dolgozé kiilfsldi kihAgéist kovet ol
éplgy a munkaadé is, aki 6t foglalkoztatja.

A ,munkavallalasi engedély” azonban csak akkor
érvényes, ha a killféldinek lakhatési engedélye is van.
Amidon tehit egy kiilféldi ellendrzésekor munkavéillalasi
engedély keriil a csenddr kezébe, arrél is meg kell gyé-
zodnie, hogy az ftlevélbdl kitlinik-e a kiilféldi itt lakha-
thsdnak engedélyezése. Ha azonban a kiilfoldit lakhatasi
bizonylat jogositja munkavéllalasra, természetes, hogy
még kiilon lakhatasi engedélyt nem kell felmutatnia,
mert a lakhatfsi bizonylat olyan okmény, amely a Ma-
gyarorszigon tartézkodis jogossédga mellett azt is tanu-
sitja, hogy birtokosa részére a munkavéillalist megen-
gedték, vagy 6t attél eltiltottak-e?

Az ellendrzésnél figyelemmel kel]l lenni arra a ren-
delkezésre is, hogy a munkavillalisi engedély érvényte-
lenné valik, ha a kiilf6ldi annak elnyerése utin 3 hénapig
vagy ennél tobb ideig tavol volt az orszigbél. Ilyenkor a
munkavéllalasi engedély hatélyat vesztettnek tekintends s
bevonandd, mert ha ez a kiillf5ldi a visszatérése utan itt
ijb6] munkat vallalni (keresni) akarna, Gj munkavallalisi
. engedélyt kell beszereznie.

Olyan kiilfoldi ellendrzése alkalméval, akinek munka-
vallalasi engedélye van, meg kell zy6zédni tehat arrél,
hogy az engedélyt mikor allitotta ki a hatéség s hogy a
kidlliths napja ota a kiilféldi- nem volt-e hdrom hénapot
meghaladé ideig tdvol Magyarorszigrél. Ennek g koriil-
ménynek — a tavollétnek — megéllapithatasa céljabél
tudnunk kell, hogy — miként a hatiron valé belépéskor
a hatoshgok ,belépett” jelzésli nyolesziogletes bélyegzit al-
kalmaznak, akként ugyanolyan bélyegzdlenyomat tiinteti
fel az Gtlevélben az orszigh6l vald kilépés megtorténtét és
annak idejét, esupin az itt az eltérés, hogy ut6bbi esetek-
ben ,kilépett” jelzés szerepel a bélyegzdben. Ilyen kilépési
lebélyegzést mutat az alabbi Abra:

M.KIR. gnum
RENDOR KIRENDELTSEG

SZOREG,
930.APR.27.

KILEPETT
2

Kidomborodik ebbdl annak a sziiksézessége, hogy a
munkavallalasi engedélyt felmutaté kilfoldi atlevelét ala-
posan At kell nézni¢ a ecsenddrnek abbdl a szempontbdl,
hogy a be- és kilépési lebélyegzések milyen idépontokat
mutatnak s hogy azokbdl megéllapithaté legyen, vajjon e
téren nincs-e valami hiba.

Azokat a foglalkozasi idgakat és munkakoroket, ame-
lyeket a kiilféldiek munkavillalasi engedély nélkiil is gya-
korolhatnak és betdltetnek, az emlitett 200.000. szami
rendelet 18. §-a sorolja fel.

Tomiren tsszefozlalva a esenddr teenddi a kiilfoldiek
ellenérzésénél a kovetkezok:

1. Utlevél, fénykép nem hamisitott-e?

2. A nyoleszegletes belépési (vagy utdlagos vizum be-
gzerzését elrendels) lebélyegzés megvan-e, s az walodi-e?

3. Mely napon tortént a hataratlépés?

4. A hataratlépéskor esetleg elrendelt jelentkezés, vagy
utblagos vizum beszerzése az elbirt hatésagndl és idejében
megtirtént-e?

5. 24 6ran belil a bejelentés megtortént-e (bejelents-
lap szelvéuy) T

6. Ha a hatarhtlépéstd]l szAmitott hirom hénap letelt,

a hatihénupig wvalé itt-tartézkodast tudomésul vettee a
hatosag (bélyegzd az ttlevélben) ?

7. Ha a belépést6] szdmitott hat hénap eltelt, a tovibbi
ittlakdst engedélyetze-e a hatésiag (bélyegzé az utlevél-
ben, vagy lakhatési bizonylat)?

8. Nince-e olyan lebélyegzés-az ttlevélben - amely az
itt-tariézkodis hatarnapjat feltiinteti?

9, Villalt-e itt a kiilfoldi keresetszerii alkalmazist
vagy munkit ha igen?:

10. van-e munkavéllalasi engedélye (iirlap, lakhatési
bizonylat) ?

11. A munkavillalasi engedély érvényben van-e (hﬁ-
romhavi tavollét!)?

12. Ha a kiilfoldi Gtlevelet nem tud felmutatni, van-e
hatosagi ,,Elismervény™e7

Amelyik 6rsparancsnok az itt leirtakat a rendelettel
egyiitt elmagyarizza alirendeltjeinek, az nyugodt lehet,
hogy egyik csendore sem fogja az tatlevelet és egyéb ok-
ményokat tanfcstalanul nézegetni, hanem hozzaértéssel
keresi és taldlja megz bennilk azt, amire neki sziiksége van,

Kétségtelen azonban, hogy ennek a targynak az okta-
tasat is megkonnyitené, ha szemléltets lehetne. Ezért a cél
érdekében &llana az orsbket &s az iskolikat — a vadész-
68 halaszjegyekhez hasonléan — dtlevél- és egyéb hozza-
tartozé okmény- és iratmintikkal ellatni.

»Az orszagutak vandora...”
(Megjegyzés ,,4 csenddr és az auto” c. kozleményhez.)

Irta: RENDOR.

Nagy megértést, igazin dicséretremélts elismerést,
sok figyelemremélté és megszivlelendﬁ megjegyzést ta-
lalhatunk a Csendorségi Lapok ezévi 3. szamiban
wA ecsendir és az autd” cimen megjelent kozleményben

A cikk tartalménak értékén nem csokkent semmit
ez a rovid észrevétel, amit hozzd szeretnék flzni. Ké-
rem ehhez a szerz6 arnak is a jéindulati megértését.

Nem érintem a kozleménynek az idegenforgalom
fellenditését célzo, azt elésegité irdnyzatdt a csenddr-
ségi szolgalattal, helyesebben szolgidlatkészséggel kap-
csolatban. A magyar csendor valéban nagyon sokat javithat
a kiilfoldi Atutazék el6tt a magyarokrél taplalt, bizony
sokszor nem is valami hizelgd felfogason. Ebben nagy
segit6tarsa lenne a megfeleld nyelvbeli készsége. (Leg-
alibb a német nyelvbdl nagy hasznit vehetjiik a hétkoz-
napibb fogalmak ismeretének.)

Nem maradhat azonban megjegyzés nélkiil az auté-
vezetok magatartasa. Nem teszek itt kiillonbséget az ar-
vezetdé és a hivatisos gépkocsivezetd kozott. Tavoel all
télem a gondolata is annak, hogy éaltalanossigban bar-
mely vezetének a magatartisat birdljam. Csak az emli-
tett kozlemény ezirdnyin megéllapitasaihoz flzok egy-
két gondolatot.

Az igaz, hogy az autd jébarit. Mar t. i. az idonye-
reség és a nagyobb tAvolsigok gyors legydzése szem-
pontjabél. De a gyakorlat tapasztalatai szédité soroza-
tat mutatjik azoknak az eseteknek, ahol az autét a leg-
nagyobbfokti ~ jéindulattal sem emlegethetjiikk jo-
baratként.

A koteles tisztelet kijir minden koecsivezetének, ha
valéban ,szerényen szolgilja a munkéit és a gyors koz-
lekedést.” Ezt a tiszteletet megkapja minden ilyen ko-
csivezetd a esenddrségtol is. Meg is érdemli.

De vajjon beszélhetiink-e szerénységril, amikor pél-
diul a jelen tapasztalataibél idézek egynéhiny meg-
tortént esetet esak egyetlenegy véros teriiletén, hata-
riban — a keresztiillvezetd, nagyvobbforgalmG orszig-
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["'ebrudar 24-én a Tudoményos Akadémia disztermében iinnepelték Washington

sziilletésének 200. évforduldjat. Az

finnepi beszédet/ Berzeviczy Albert — az Akadémia elndke — mondotta, tole balra: Roosewelt amerikai kovet és He-
gediis Lorant, jobbra: bard Perényi Zsigmond,

utakon, részben a viros belsé teriiletén, de inkdbb a ke-
vésbé lakott, kiils6, tanyas részeken — tizenst nap alatt:

a) epy teherautévezeté — a név, a kocsitulajdonos
lakhelye és személye maradjon figyelmen kiviil — tGgy
boritott bele egy kétfogati gazdaszekeret a hdrom méter
mélységil utszéli arokba, hogy az Arokban levd jégréteg
az egyik 16 salya alatt beszakadt, a lovat a ranehezedé
koesi terhe lenyomta a jégréteg ald és a szerencsétlen
joszag par pillanat alatt megfulladt;

b) egy masik személyautévezeté — hogy trvezetd
volt-e, azt ma még nem tudjuk — az elébb ismertetett
eset fitvonalin kovetleniil a baleset utin elhaladva, a
gériilteknek segitséget nem nyujtott;

¢): utina méhany perccel egy misik, majd egy har-

madik személyauté vezetdje sem ,vette észre”, hogy az
iton egy felborult szekér, felfordult kapélédzé iga-
vonballat és egy szeremesétlen, aldlkeriilt ember

fekszik;

d) egy méAsik teherautdvezetd ugvamecsak egy két-
lovas szelér két utasht Gzy széditette le koesistél az at-
testre, hogy azdta is nyomjik mindketten az Agyat
(elébb: a kérhéazit, most mir a sajatjukat);

e) egy masik teherkocsivezetd belehajt a leeresztett
vastiti sorompd korlatjiba, azt 6sszetori és amikor a si-
neken jar, akkor veszi csak észre, hogy vonat robog fe-
léje; amelyet esak dgy tud kikeriilni — milyen hirtelen
megszallta a jézaﬁéég —, ha a szembenfekvé, ugyancsak
lgeresztett 'masik vasiati sorompd korlatjat is Gsszetori;

f) egy mésik személyautdé vezetdje gy réntja el
hatulrél egy szekér hatuljat, hogy az 6 kocsija is majd-
nem belefarol az Gittest Arkidba — tehat lehetetlen, hogy
nem vette észre a balesetet —, a tehetetlen gazdaember
hatalmas ivben repiil ki az attestre, koponyatorést kap
s ott a helyszinén meghal.

Elég a példabé6l. Hirtelenében egy ecsokorra valo
komolyabb eset egyetlenegy vidéki varoshél két hét le-
forghsa alatt. Azokat a kisebb felforditisokat, eliitése-
ket, ahol esak enyhébb ziiz6dés, ijedtség vagy csak je-
lentéktelenebh anvagi kfrosodés zirta le a torténteket
— nem is emlitem. Ilyen is volt legalabb tiz-tizendt a
két hét alatt.

A statisztikai hivatal kézponti balesetnyilvantar-
tasa megadhatna a megbizhaté vélaszt arra, hogy az
orszdg mas vidékein ugyanilyen sikerrel szerepeltek-e
a gépkoesivezetok?

Ilyen adattomeggel szemben, esak némi talzdssal
beszélhetiink nézetem szerint a gépkocsivezetdk szerény-
gbgér6l. De szomoril tapasztalatokat nyujtanak ezek az
adatok a vezeték emberi gondolkodasmédjéra is.

A felsorolt komoly esetekben egyetlen vezetdé sem
jutott el az emberi belatdsnak és megértésnek arra a
minimélis fokira, hogy szerencsétleniil jart embertar-
sinak segitséget nyujtson. Nem azért, mert nem szer-
zett tudomAst a balesetrd]l, hanem azért, mert félt attol,
hogy felismerteti maght és nem lesz médjaban kibujni
tettének kovetkezményei alél. Pedig a kovetkezményeket
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kiérdemelte mindegyik akkor, amikor minden emberi
érzést levetkozve otthagyja aldozatat az 1t arkdban, az
attest poraban vergddni, vérében, haldlos sebeiben fet-
rengeni.

Nem szivesen idézem ujbol a eikkird ar kifejezését,
de bizony a ,szfiguldé guillotine” fogalma ma is erésen
6] még a magyar kozvéleményben és élni is fog mind-
addig, amig ilyen esetek sorozatosan fognak el6fordulni.

Tgaza van a cikkiré drnak: a ,,mai kor autéja csen-
desen, szinte hangtalanul” teljesiti hivatisat. De csen-
desen és szinte hangtalanu] haldlos kimenetelii balese-
teket is lehet, mondhatnim: szokésos okozni s ugyan-
igy el is lehet tiinni a szinhelyrdl.

Ha majd eljutunk odaig, hogy mindez nem kovet-
kezetes sorozatossiggal, nem szomord torvényqze:ﬁqeg-
gel ismétlédik meg;

ha majd a kozlekedési balesetek szidma a mini-
mumra visszaesik, egészen a vezetd gondossiga ha-
taraig;

ha majd a barmiféle okbél és barkinek hibajabol
hekivetkezett baleset sériiltjét a sértetleniil maradt —
akér 6 legven a vétkes, akir nem -— azonnal gyamolitasha

veszi, neki segitséget nyujt, akkor majd beszélhetiink

arrél, hogy jobardt lesz, ,,az orszigutak sebesen tova-
suhand vAndora ... az aut6!”

Ugy érzem, hogy ebben az iigyben ezzel a nehény
megjegyzéssel tartoztam a targyilagossagnak.

e —————————— e —
Korszerii karhatalom.
frta: RECZEY FERENC vkszl. szdzados.

A Csendirségi Lapok folyd évi 3. szdminak vezér-
cikkében ezt olvastam: , A csak kényszeriilt fukarsig-
gal ellitott, csak a legtyugalmaaabb békeid6k minden-
napos kis termival6ira széint és képessé tett, de rendki-
viili feladatok megoldfisira sem anyagi, sem technikai
késziiltségben nem tartott csenddr ség olyan tdkéletlen,
mint a csak kéménytiizekre berendezkedett nagyvarosi
tlizoltésag. Ha éveken s talin évtizedeken keresztiil nincs
szitkség a csend6rség ilyen erdtartalékdra, még mindig
kisebb baj, mintha egyetlenegyszer hianyzik, amikor
szitkség lenne red; az utolsé pillanatok kapkodasa a terv-
szerli elérelatas felelGsségét mAr sem nem pétolja, sem
jov& nem teszi.”

E szavak silyos igazsiga késztetett arra, hogy a
modern csendorségi karhatalom gondolatéval foglalkoz-
zam 8 errdl vald nézetelmet egvelére inkabb csak a ve-
zéreikk alapgondolatfinak konkrétabb forméba éntése s a
téma felvetése végett, itt kozdljem.

A katonai karhatalmaknak az a rendeltetésiik, hogy
a polgari hatésigokat torvényes feladataik végrehajtasé-
ban, kiilondsen pedig az éllami és tdrsadalmi rend és a
kizbiztonsag fenntartdsira, illetéleg helyreillitisira ira-
nyulé miikiédésiikben tdmogassik oly esetekben, amikor a
‘polgéri hatbésgok rendelkezése ald tartozé . rendészeti
alakulatok erre a célra nem elegendok.”

Ezekkel a szavakkal vezeti be az A—15. jelzésii
szabilyzat a karhatalom céljaira esetrél-esetre osszealli-
tott honvédalakulatok és egységek feladatkorét. Hozza-
flizi azt is még, hogy tdgabb értelemben az elemi csa-
péasokndl valé segélynyujtast is karhatalmi szolgilatnak
nevezziik.

Azokban a — szerencsére szérvianyos — esetekhen.
amikor a multban karhatalmi kirendelésre sor keriilt, az
erre feljogositott kozigazgatasi (polgari) hatésdg sza-
méra a hely6rséghen - dllomfisozé. - katonai -alakulatokhdl
Allitottak ossze e karhatalmakat. Rendes békeviszonyok

kzott a magasabb katonai parancsnoksigok szakszerii
elégondoskodis 1utjan biztositjdk a karhatalmak gvors
osszedllitdsat és menetbe helyezését. Nalunk az elmult
évek eseményei kiozben idonként a csendorség gyalog- és

‘lovasalakulatait is tobbizben igénybe vették karhatalmi

célokra. Miutdn a csendfrségnek nagyobb helydrségi 4l-
lomésai csak kivételesen vannak, e karhatalmi egységek
legénységét legtobb esetben az orsokrdl kellett dsszpon-
tositani. Ez nem szolgilta az iigy clonyét. A teriiletileg
szétszort csendérorsik legénységének Osszevonfisa még a
leggyorsabb végrehajtis mellett is elég hosszu idébe ke-
riil; az egyiitt-tartis kiilonleges elhelyezési és élelmezési
tobbkiltséget okoz; — a létszdmesdkkentés kovetkezié-
ben megkopasztott orsokre pedig ennek kovetkeztében
nem kis feladattibblet hadrul. De a helyben allomésozoé
legénységhdl dsszedliitott alakulat sem felel meg sok
esetben azoknak a kévetelményeknek, amelyek a karha-
talmi alkalmazés eltt Allanak. A katonai és a csendor-
ségi karhatalmakat is rendesen katonai szervezetek min-
tajara AllitjAk ossze. A karhatalmi szabilyzat e tekin-
tetben megkitd rendelkezéseket nem tartalmaz, csak al-
talaban jegyzi meg, hogy minden karhatalom olyan erds
legven, hogy feladata megoldasit, valamint a fegyveres
erd beesiiletét minden koriillmények kozitt biztositsa,
Az egységek felillitdsanil megjegyvzi még a szabélyzat,
hogy karhatalmi célokra elsésorban a gyalogsag, vagy =
méas fegyvernem gyalogalakulatai jénnek tekintetbe,*
figyelemmel arra is, hogy lovasitott egységek zart hely-
ségekben tobbnyire nem tudnak feladatuknak megfelelni.
Csak nyilt lazadémozgalmak esetén ajanlatos vegyes
fegyvernemekbdl 4ll6 csapategységeket alkotni, amelyek
egy-egy puskésszizadbél s ezekhez beosztott géppuskis-
szakaszokbél, esetleg aknavetéosztaghél vagy loveg-
szakaszb6l és kis miiszaki egységekbdl alljanak. Sem az
egyéni felszerelésre, sem a karhatalmi egység részlete-
sebb szervezetére tobb tamponfot nem taldlunk, kivéve
a 13. §-t, amely a kivonulé karhatalmi egység tabori fel-
szerelésének konnyitéseit és a loszerkiméretet tartalmazza.

Ezek a hatdrozvanyok Gjabban kiegésziiltek még
gépkoesiknak és gépkocesizé harcegységeknek karhatalmi
alakulatként valé megszervezésével is.

Ha tekintetbe vessziik azokat a mozgalmakat és
bomlaszté kisérleteket, amelyek ma vilagszerte a fenn-
4ll6 allami rend ellen irdnyulnak és eredményesen aka-
runk szembeszillni kitort, vagy kitérésre varé tomeg-
mozgalmakkal, akkor a szervezés egyéb korszerdi kérdé-
gei mellett karhatalmak tekintetében is tervszeriibben
kell eljarnunk. Nem szabad megfeledkezniink arrél, hogy
sok tekintetben méasok a katonai szervezés és mésok a
karhatalmi alakulatok irént tAmasztott kovetelmények.
A katonai szervezés a hadi tapasztalatok nyomdokain
haladva, harefszati és technikai elgondolasoknak kivan
eleget tenni. Merbben més azonban a karhatalom el6tt
4ll6 feladat. Ha talalunk is kapesolatot, kiilondsen utcai
harcok tekintetében, a rendes harceljaris és a karhatal-
mak harceljarasa kozott, mégsem jarhatunk el a szer-
vezésnél teljesen hasonlé elvek szerint.

Korszeri karhatalmak szervezésénél azok a tapasz-
talatok lehetnek irdnyadék, amelyek az elmult évtizedben
kisebb-nagyobb forradalmi mozgalmakbél és polgarhibo-
ritkbél - lesziirddtek. Csak &rvendetesnek mondhatjuk,
hogy ezek a tapasztalatok csaknem teljes egésziikben kiil-
foldiek, de ne mentesitsen ez benniinket attol, hogy gya-
korlatban nalunk is ne hasznositsuk azokat.

Abbél kell kiindulnunk, hogy  témegmozgalom elfoj-
tasara, illetve zavargék megfékezésére rendes koriilmé.
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nyek kozott az is elegendd, ha megfelelé fellépésii és
megfeleld erejii karhatalom gyorsan a helyszinén terem.
Ez egyik lényeges kiilonbség a harctéri ellenfél és a la-
zongd tomegek kozott, Amaz mindenaron le akar sza-
molni az ellenséggel, tehat harcot és dsszeiitkozést keres,
zavargoknél eczzel ellentétben azt tapasztalhatjuk, hogy
az ellener6 megjelenésekor, vagy csak a megjelenés
puszta hirére a rendbonték legtibb esetben menekiilni
akarnak és szétszéréodnak, hogy kis csoportokban ossze-
verodve més helyen kezdjenek Gjabb kisérleteket. Ha va-
lahol erélyes és féleg gyors fellépésre van sziikség, Ggy
a karhatalom beavatkozdsanil kivanhatjuk ezt meg.
Masik lényeges eltérés a katonai szervezés és kar-
hatalom szervezete kozott, hogy elébbi elsésorban a te-
repen lefolyd kiilonféle hareccselekményekre, vagyis elso-
sorban terepharcra képesit. Menetnek, nyugvisnak és
harcnak az ellenségen kiviil féleg terepokozta nehézsé-
gek Allanak Gtjaban. Mas a helyzet azonban karhatalmi
erck alkalmazésandl, ahol terepharcra csak Kkivételesen
lehet szdmitani. Még az orosz polgirhdborik legvadabb
Osszeiitkozései is varosokban és helységekben, vagy ezek
kozvetlen kozelében jatszédtak le; az elonyomulasok és
visszavonuldsok a legjobban épitett utak, de leginkabb a
vastitvonalak mentén folytak le. Forradalmi megmozdu-
lasoknak és néptomegek zavargasainak igazi szintere
az utea. Lakott telepeken, gyiriizemekben, binyaknal és
egyéb benépesitett helyeken, féleg azonban nagyvéarosok-
ban keriil sor karhatalmak alkalmazésira. Az elorelathaté

Az angolok 10j, orias repiilogépe, amely csapatszallitdsra és oridsi tomegi bomba széllitisira alkalmas.

harcok is ennek folytdn uteai és helységharcok lehetnek.
A karhatalmak mozgasa és mozgatasa jél épitett utakon
és utedkon szokott lejatszédni. Nem zarja ki azonban
mindez természetesen azt sem, hogy a karhatalomnak
uteai harcokon kiviil, példaul lazadé csapatok iildozésé-
nél, vagy egvébként terepharcot is kell folytatnia.

Nagy kiilonbség van a harctéri ellenség és a karha-
talomma] szemben Aall6 ellenfél: a tomeg kozitt fegye-
lem, belsé berendezkedés, szervezkedés, kiképzés és fel-
szerelés tekintetében. Barmennyire céltudatosak legye-
nek is a kiilénféle foldalatti szervezetek, ha tomegeket
kell harchoz mozgatniok, felszerelésiik és fegyverzetiik
mindig csak rogténzétt lesz. Megfosztva minden utan-
potlasi lehetéségtol, nagyon csekély, vagy éppen semmi
maradandé hateérték birtokdban a zavargé témeg tiébb-
nyire csak egy-két Osszecsapdsra képes, amelyet az elsd
komoly elleneré rendszerint végleg leszerel. Korszeril
karhatalmaknak tehdt — ismétlem — éppen az legyen a
feladatuk, hogy jelenlétiik egymagiban elegend6 meg-
elozé rendszabdlyt teremtsen e mozgalmak csirdjiban
valé elfojtisdra. Nem szabad ennél a humanisztikus
szempontokat sem figyelmen kiviil hagyni. A zavargék
legnagyobb része félrevezetett, jelszavakkal elbdditott
ember. A tomegek indulatai — amint erre legutébbi, a
tomegpéanikkal foglalkozé kézleményemben redmutat-
tam — rendkiviil rugalmasak. Sok ember kozds céllal lé-
lektani tomeget képezhet, amelynek érzései robbanis-
gzerii kitorésekhez vezetnek, j6 és rossz értelemben egy-
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ardnt. A lélektani tomeget vezetbk és jelszavak irényit-
jak. De amilyen gyorsan fokozdédnak ezek az indulatok
egészen a meggondolatlan cselekményekig, éppen olyan
gyorsan vesztik alapjukat, ha a bajt gybkerében fog-
Jjuk meg és a zavargé tomeg vezetbit Artalmatlanni tesz-
sziilk. Nyilt Osszeiitkdzés esetén is a karhatalom alkalma-
zisa elsdsorban a vezeték ellen irdnyuljon, akiknek kézre-
keritése utdn fegyveres erdszak alkalmazisira esetleg
nem is lesz sziikség. Az erdszakos eszkozoknél pedig fel
kell hasznélnunk azokat a harceszkozoket és médokat,
amelyeket zavargé tomegeknél nagyobb szadmi emberélet
veszélyeztetése nélkiil is alkalmazhatunk.

Nines terem ebbé] az alkalombél, hogy karhatalmak
harceljarfisdt és uteai harcok lefolytatdsat bovebben is
targyaljam, de kiilénben is, a Csendérségi Lapok sok
idevagd kozleménye sok és gazdag tampontot és at-
mutatist ad erre. Foglalkozni kivinok azonban az elére-
boesatottak alapjan a korszerti és dllendé karhatalmi
erd feldllitdsaval és szervezetével.

A kiilfold ezen a téren is jéval elébbre van. Az ame-
rikai rendérség karhatalmi osztagai, a német Schupo, a
francia és belga mozgé karhatalom Allandéan készenlét-
ben tartott kézbiztonsagi egységekhdl all.

Bar a kiilfsldi példak azt mutatjik, hogy az allandd
karhatalmi szervezetek foképpen nagyobb vérosokban
nyernek felallitist, mégis, specialis hazai viszonyainkra
valé tekintettel, nalunk ezt a esenddrségnél tartom meg-
valésitandénak. Indokolom ezt azzal, hogy a karha-
talmi szolgalat ellitiséra sziikséges kiképzéshez, felszere-
léshez és fegyverzethez végeredményben mégis csak ka-
tonai szervezettség sziikséges, melyet csenddrségiinknél
készen kapunk. Az alland6é karhatalmi egység katonai
vezetést kivan, azt pedig egyébként kitiind rendorsé-
giinknél csak nehézkesen, vagy egyéltaldban nem lehetne
megoldani. De meg csenddérségiinknek orszigosan elis-
mert tekintélye is azt teszi val6sziniivé, hogy tomegmoz-
galmak és zavargisok esetén legtibbszér méar a puszta
megjelenésével is rendet fog teremteni.

Allandé karhatalmi egységek felallitisat — az or-
szAg teherbiré képességének ardnydban — fokozatosan
esenddrkeriiletenként gondolom kivanatosnak. Minden
csendbrkeriilethez egy-egy, az aladbbiakban még részlete-
sene kifejtend6 ,karhatalmi szakasz” tartoznék, amelynek
rendes viszonyok kozott a keriilet székhelyén kiképzd, il-
letve tovabbképzé feladata volna, vagyis egy-egy tan-
alosztily feladatkorét is ellitnd. Ezek alkothatnik a ki-
képzé magot is, amely a csenddrorsok ujoncait képezné
ki. Bekapesolhaték lennének a békehelydrség Orszolgila-
tdba, amit valamennyi katonai csapattest bizonyéra
oromme| fidvizélne. Redjuk hérulna az esetenként végre-
hajtand6é vasatbiztosité szolgélat és részben a kozleke-
dési csendbrség munkakiére is. Ellathatnik még a légi
honvédelem feladatainak egy részét is. Hogy mindezen
nem szorosan karhatalmi készenléti szolgilathoz tartozé
feladatokb6l mennyi és mily mérvben wvalésithaté meg,
azt elore latni igy, megfelelé tapasztalat hijan nem le-
het. Arra akarok csupdn rdmutatni, hogy az allandé kar-
hatalmi egységeket nyugodt viszonyok kozbtt is kivaléan
lehetne hasznositani.

A vidéki karhatalmi szakaszokon kiviil Budapesten
egy ©Onallé karhatalmi szdzad keriilhetne feldllitiasra.
Els6ként ennek a szédzadnak szervezetével kivanok foglal-
kozni, megtartva a katonai szervezésb6l mindazt, ami a
karhatalom szempontjabél sziikséges és kiegészitve azzal,
ami e kiilénleges szolgélatnal kivanatos.

Fentebb reAmutattam mar arra, hogy a karhatalmi

beavatkozds sikerének foétényezdje a gyorsasdg. Maga
az a lehetéség, hogy tekintélyes fegyveres erét igen
mozgékonyan, minden nagyobb kériilményesség nélkiil,
gyorsan a sziikséges helyre tudunk eltolni, — maér elejét
veheti zavargésoknak. Szamolni kell azonban azzal is,
hogy nagyobb tomegmozgalmak esetén a szézad, hosz-
szabb ideig teljesen magéra hagyva, onilléan fog mi-
kédni, valamint azzal is, hogy a helyzet igen gyakran
kisebb-nagyobb kikiilonitéseket tehet sziikségessé. Ezek-
nél a kikiilonitett részeknél ugyancsak onallé fellépésre
63 miikodésre lesz sziikség.

A mozgékonysag mellett tehat Ggy a karhatalmi
szazadot magat, mint részeit is, messzemenden ©nallési-
tani kell, E

E gyorsasag érdekében az alosztalyt gépkoesiszalli-
tassal &llitottam ©Gssze, melynél a kiilonleges és csapat-
szallitdsra berendezett gépkoesik szervezetszerfien a szé-
zadhoz, illetéleg az egyes karhatalmi rajokhoz tartoznak.
Eppen ezért a gépkocsik igénybevételénél a szokvanyos
katonai szallitastél eltéroleg valamivel bdkeziibb voltam.
Fontoléra vettem a lovasitast is, mint ahogy egyes kiil-
foldi Allamok allandé karhatalmi célokra lovasitott egy-
ségekkel is rendelkeznek. Nem lehet azonban vitas, hogy
egy foleg vdrosi és utcai harcokra képesitett és e har-
cok kovetelményei szerint motorizilt szézad teljesito-
képesség és fellépés dolgdban jéval értékesebb. Lovas
karhatalomnak csak véarosoktél tavolfekvé helyeken és
fel nem fegyverzett tomeg ellen lehet esetleg még je-
lentdsége.

Egy korszerti karhatalmi szazad ezek szerint a ko-
vetkezéképpen alakulna:

Korszerii qgrtm_glmi szdazad szervezete.
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Németek gyakorlatozasa a Keleti-tenger partjan.

A négy szakaszos karhatalmi szdzad elsé szakasza
harom péancélgépkoesirajbél All6 panecélgépkoesiszakasz,
tovabbi harom szakasza pedig egyenként hadrom gépkocsi-
kon széllitisra képesitett karhatalmi rajbél 4ll. A szaka-
szok mindegyike, s6t a rajok mindegyike is gy szallito-
eszkizeinél, mint felszerelésénél fogva ©6nillé alkalma-
zéasra képesitett. E nem homogén szervezés az egész sza-
zad egyiittes alkalmazasat, kikiilonités esetén pedig
egyes egységek onallé megbizatdasat, vagy a szazadon be-
liill tetszésszerinti és a sziikségnek megfeleld Gsszeallita-
sat teszi lehetévé. A rendes katonai szervezés Altalaban
idegenkedik géppuskas egységeknek puskésszézadokhoz
valé szervezetszerli bedllitdsatél, mert a terepharc nagy
kiterjedése és valtozatos jellege nem igen engedi meg,
hogy a szhzadparancsnok a puskés egységek harcin fe-
liil még. géppuskdk harcit is onalléan vezesse. Kozismert
azonban a géppuskék félelmetes tekintélye a timegek
elétt. Mi sem all tehat Gtjaban annak, hogy e karhatalmi
szolgdlatra kivaltképpen alkalmas fegyvert ne hasznil-
juk fel. Azéltal pedig, hogy a géppuskikat nem egyiitte-
sen, egy géppuskas szakaszba szervezve éllitottam be, le-
hetévé vélik az egyes géppuskaval is megerdsitett kar-
hatalmi szakaszok onéllé alkalmazésa.

A péncélgépkocsik sziikségessége mellett nem kell
sok indokot felhoznom. A péncélgépkocsi terephare-
ban a felderités, karhatalmi szolgélatban pedig a gyor-
san mozgd és ellenillhatatlan tiizerd kivalé eszkbze. To-
megek szétszérdsdndl, megfutamodé csoportok iildozésé-

nél hasznalhaté, A szdzad menetbehelyezésekor pedig fel-
deritésre és menetbiztositdsra sziikséges. A péancélgépko-
csikat vagy ondlléan, vagy az egyes karhatalmi szakaszok-
hoz, esetleg rajokhoz beosztva alkalmazhatjuk.

A szizadparancsnok parancsnoki rajaban mim.da;nn
vezetési és segédszolgilati kizegekkel rendelkezik, akikre
karhatalom esetén el6relathatélag sziiksége lesz. Miutin
karhatalom kirendelésekor a polgari kozbiztonsagi #és
kozigazgatisi szervekkel szoros egyiittmiikédés kivanatos,
— a szézadparanesnok ezirdnyd elfoglaltsazat megkonnyi-
tendd, szdzadparancsnokhelyetfest is allitoftam a szerve-
zetbe. Ugyanez s a szizadparancsnoknak minden néven
nevezendd irdsbeli munka alél mentesitése indokolja a se-
gédtiszt szerepét. Osszeksté altiszt a jelenté motorkerék-
parosok parancsnoka; utébbiak az egyes szakaszokkal
személyl osszekittetést tartanak fenn. A két £6 tavbeszélo
(egyenként 1 tavbeszélo Alloméssal és 4 km vezetékkel) a
szakaszokhoz beosztott tavbeszélé emberekkel. egyiitt egy
tavbeszéld Alloméscsoportot alkot, amellyel a karhatalmi
szolgélat céljaira kereken 20 km-es korzetben 5 Allomés-
b6l all6 hevenyészett vezetékes Osszekottetés létesithetd.

b - 3 —
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A segédszolgélati kozegeknél a gzépkoesimester feladata a
szallité gépkocsik iizembiztonsiganak és kezelésének el-
lenérzése. Az egészségiigyi altiszt a szakaszok sebesiilt-
vivoivel egyiitt egy sebesiilivivo jarort képez.

A szfizad karhatalmi szakaszainak mésodik és har-
madik rajai puskas rajokbél allanak, amelyeknek mind-
egyikéhez ezy-egy csapatszillité gépkoesi tartozik. A
szakaszokb6l rajonkénti, a rajokbé]l jaroronkénti kikiilo-
nitések lehetségesek, A kikiilonitett kis egységek kizotti
isszekottetést vagy a pancélgépkocsikkal, vagy a beosz-
tott motorkerékparokkal lehet fenntartani.

A karhatalmi szakaszok részletes szervezete a kovet-
kezo :

Karhatalm _szakasz szervezete.
Bﬂakaszm
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tjd szallitd gépkocsi

a 1gk.vezetd,
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A szakasz sezrvezésénél eltekintettem attél, hogy a

szervezetszeriileg oda tartozé géppuskas rajon kiviil golyd-

szoros fegyvert is Allitsak be. A szakaszon beliil egy gép-
puska tizereje karhatalmi alkalmazasra még tlizharc ese-
tén is elegends. Ezenfeliil csak megfelelé felszerelésii és
fellépésii puskasokra van sziikség, akiknek fétevékeny-
sége a felbujtok és vezetok elfogésa lesz. (Az egyéni fel-
szerelést alabb ismertetem.) A parancsnoki félraj kozegei-
nek feladatdt elnevezésitk mutatja. A szakaszparancsnok
helyettese kikiilonitett és pancélgépkoesival megerdsitett
egysézek parancsnoksigit is atveheti. A szdllité gépko-
esik a karhatalmi rajok esapatkocsijai. Kiilon 16szerlépesé
bedllitisa feleslegesnek latszik. Az alapjavadalmazason fe-
lilli lészerkiméret a szllité gépkocsiken, illetoleg az
anyaggépkocsin tovabbithaté.

A karhatalmi szakasz osszlétszama ezek szerint 1
tiszt, 44 6 legénység, 1 géppuska és 3 széllité gépkoesi.
A szizad alloménya 7 tiszt, 162 £6 legényséz, 3 pancél-
wépkoesi, 3 géppuska, 9 széllité-, 1 anyaggépkoesi és egy
35 cm-es fényszordszerelvény, Ut6hbi az esetleges éjjeli
alkalmazast kivanja megktnnyiteni.

Az egyéni felszerelésben lehetbleg célszerlien egye-
siteni kell a katonai és kozbiztonsdgi felszerelést. Fi-
gyelemmel kell lenniink arra, hogy a karhatalom legény-
ségét feleslegesen ne terheljitk tal. Ezért elhagyhatjuk
a tabori menetfelszerelésnél ezidészerint még hasznilatos
natib6rond, vagy hatizsik hasznélatat. A puskés karhatal-
mi rajok legénysége tehat csak télténybérondst, rajta
sziikségszeriien koszoriiba femt kbpenyt hordjon, A zép-
puskas raj legénységénél még tolténybérond sem sziik-
séges.

Az egyéni felszerelés ezek szerint emberenként:

puska szuronnyal,

pisztoly (zsebben rejtve),

1932 méAreius: 1.

oldalfegyver helvett gumibot,

két par onmiikodé kézibilincs,

két darab gazgrinat,

egy mellre csatolhaté villanylampa,

tolténybérond,

sizak,

A gzéppuskis raj lrényzo,)én&l csak pisztoly és  gu-
mibot.

Lészerkiméret: , karhatalmi alapjavadalmazas” pus-

kéinként 80, pisztolyonként 25, géppuskinként 1000 lovés.
Méasodik javadalmazis a szdllité-gépkoesikon, ugyanilyen
kimérethen. Harmadik javadalmazis a szézad anyaggép-
koesin, Az anyaggépkocsi lszerkészleten és fényszord sze-
relvényen feliil szallit még: két hordagyat, sdtorlapokat,
vilagitopisztolyokat (szines toltényekkel jeladisra), tar-
talék gazzranitokat, tartalék fegyveralkatrészeket és
hosszlinyelfi miiszaki szerszimokat. Ugy ennek a gépkocsi-
nak, mint a széllité-gépkocsiknak karosszériaja és beren-
dezése tehergépkocsi alvizakon kiilonleges megoldést ki-
van. A mozgbékonyhékat, vagy egyéb étkezd berendezése-
ket elhagytam. A karhatalom alkalmazasi korzetében erre
mindig talalhatunk kisegit6 eszkozéket, e kiilonben is 2
szazad magyon ritkAn nyerne egy helyen egyiittes alkal-
mazast.

Az egyéni felszereléssel kapesolatban még a kivetke-
ket allapithatjuk meg. A csendorkalap régi hirneve arra
készteti az embert, hogy karhatalmi alkalmazisnal is
emellett maradjon., Mégis, tekintetbe kell venniink, hogy
kiilondsen kikiulonitéseknél egyes emberek és jarorok a
tomeg részér6l kédobdsoknak, vagy iitlegeléseknek is le-
hetnek kitéve. Ezért a sisak sem hidnyozhatik. A gzéz-
grindt alkalmazfsa karhatalmi alkalmazisnal %kiilféldsn
méar igen j6l bevélt, mint végeredményben veszélytelen,
de hatésos eszkiz tomegek szétoszlatisdndl. Kilonbozé
konnyfakaszté és ingerlé gizokat ilyen esetben eredmé-
nyesen hasznflnak fel. Miutan azonban a technika ezen
a téren még csak kisérleti aton halad, kiilonleges gazfuvé
és ghzlove késziilékek beallitasatol eltekintettem.

L ]

Jol tudom, hogy ezek a gzondolatok a csendSrségnél
nem teljesen fijkeletiiek. Szdmolok azzal is, hogy az effajta
kiilonleges szervezés meglehetds koltségkihatdssal jar,

*ami ma a kérdést esetleg idoszeriitlenné teheti. Mégis fog-

lalkoznunk kell jegalibb elméletben ezekkel a tervekkel is,
hogy a kozbiztonsig fenntartisira irdnyuldé szervezetein-
ket teljesitéképesséz dolgiban korszeriibbé tegyiik.

A fenti elgondolds nem kivin merev, mezkoto elveket
felallitani. Az itt megadott keretek a viszonyoknak meg-
felelden szilikithet6k és tagithaték. Ember- és anyagmeg-
takaritas érdekében hagytam el pl. a szizad szervezetébil
a kiilon gépkocsizé (szallitd) paramcsnoksigot is, mely
azonban hosszabb gépkocsiszéllitisni! nem nélkiilozhets.

Kivanatosnak tartanim, ha fejtegetéseimhez csend-
Orségi szakkorokbol is hozzdszélasokat kaphatnink,

A zaszléaljkotelék kozigazgatdsi tekintetben is csak a
XVIIL szazadban lépett életbe. Azel6tt a harcban tébb sza-
zadot, — rendszerint 1.500 embert — egyesitettek egy hare-
csoportba és ez a csoport felelt meg a késébbi ziszlbalj fo-
galminak. Neve is a harcot kifejezd spanyol ,bataglia” sz6tol
cred. Némelyek szerint a francia ,la battaille” {a hare) szt~
nak volna koze a zaszléalj ,Battailon” nevéhez.
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39. Kérdés. A gyanusitott régi haragosa a sértetinek.
Ugy dll rajta bosszitt, hogy a sértett biizdszsikjai hozé
esempész egy sajat neve kezdidbetiiivel elldtott buzdszsdlot,
azutan feljelenti 6t a ecsendbrévsimn, V5 kg bihza ellopasa
miatt, Hamis vad fennforog-e?

Vilasz. }2 kg biza'ellopisa a Bn. 51. §-aba iitktzo kiha-
gas tulajdon ellen. Ez fomaganvad targya. A gyanusitottnak
3 csendorség elott tett maganinditvanya a hatdsig €lott va-
dolds fogalmat kimeriti s igy a hamis vid vétségének tény-
illadéka létrejott. Kérdés csak az lehet, hogy a cselekmény
hivatalbél iildozendé-e vagy magédninditvanyra, mert a hamis
vad hivatalbél esak akkor iildézendS, ha a biinteteljards a
vadolt ellen megindul.

A biréi gyakorlat Ggy értelmezi a biinvadi eljards meg-
induldsat, hogy az meginditottnak tekintenddé akkor is, ha a
nyomozis a feljelentett személye ellen irdnyult s gyanusi-
tottként ki is kérdezték.

Ha tehat az ors a feljelentés targyaban nyomozéist foly-
tatott, kihallgatva a gyanusitottat, a hamis vad hivatalbél iil-
[ltizendﬁ. Ha azonban az drs a magéninditvinyt csak Aatvette
és a jarasbirésighoz tovabbitotta, a blinvadi eljaris megindi-
tottnak csak akkor tekintheté, amikor a jirdsbirésdg a gya-
nusitott ellen tdrgyaldst tﬁzotta ki,

40. Kérdés. A gyanusitott kérvényt szerkeszt tobb koz-
ségbeli lakos nevében. Ebben arra kéri a virmegye alispdn-
jat, hogy a kozségben szervezett mdsodik bdba dlldsinak
betoltését rendeljék el. Mily biineselekményt kovetett ol o
gyanusitott, ha ezt a kérvényt az alispdnhoz benyujtva, a
lérvényre tobb kozségbeli lakos nevét rdahamisitotta. A gya-
nusitott cselekményének inditéokdul az véleményezheti, hogy
felesége dlldstalan bdbe s fgy az dllds betiltésének elrem-
delésekor “u pélydzék kizé tartozott volna.

Vilasz. MAs nevében walamely hatésighoz hamis ala-
irdssal kérvényt intézni altaliban a Btk. 400. §-inak 1. be-
kezdésébe iitkozo kizokirathamisitis vétsége.

A kérvényt ugyanis beiktatjik az illeto hatésdg iktato-
kinyvébe. Ez az iktatokonyv kozokirat, amely tfanusitja a
kérvény megérkezésének idopontjat, tArgyat s a benyujté ne-
vét. A hamisitott aldfrdsi kérvény folytdn tehat tartalnnla.g
hamis kozokirat keletkezett., Ez a tartalmilag hamis koz-
okirat a kozokiratok megbizhatésiginak dltalinos érdekét
sérti, tehat kizjogi sérelmet foglal magéban, de sértheti azok
maganérdekét is, akiknek nevét hamisitottdk, példiul bélyeg-
illetékért vald felelosség esetén. Minden okirathamisftésnak
biintetdjogi kelléke a jogsérelem okozdsa vagy ilyennek le-
hetdsége.

41. Kérdés. Egy kozséggé szervezett bdamyatelepen jogd-
ban dll-e a bdnyatdrsulat vezetdségének eltdvolitani a koz-
Bégi piacrél egy kereskedidt, akinek {iparigazolvinya wvan?
Torvényes alapja van-e a kiézségi eloljdrésdg ama kérésé-
nek, hogy a kereskedd eltdvolitisdban a jérér a bdnya-
tarsulat embereinek segédlkezzéh?

- Vilasz, Mindenekelétt megjegyzends, hogy a kizségi
eloljarésagoknak hatdskére az 1886:XXI. t.-c. értelmében a
piaci és vasdrrendészet gyakorldsira nem terjed ki. Minden
e szakba vigé kérdés eldintése a renddri hatosig ({0szolga-
bir6) hatdskorébe bartozik, Piaci és vAsArrendészeti tenni-
valokat tehat maginosok még kevésbé végezhetnek. Ha te-
hiat a csend6rhoz a foszolgabirén kiviil mas hatésig fordul,
piaci vagy vasari remdészeti figyben karhatalmi segéd]etért
azt a csenddrnek meg kell tagadnia.

Egyébként a hetivisdrokon a helybeli iparosnak, kms-
kedonek joga van ‘arusitani. Innen esak az elsofokli renddri
hatésag tilthatja ki. Ha van a toérvényhatbsignak erre vo-
natkozd szabilyrendelete, az olyan rendelke-

zést, hogy nein helybenlaké iparosok is arusithatnak a heti-
vasdron,

A hetivasarok tartdsat a mai jog szerint a kereskedelem-
iigyi miniszter engedélyezi. A helypénzszedés joga is ezen a
miniszteri engedélyen alapszik,

42, Kérdés. Konnyil testi sértés vétsége esetén kistelos-e
a jarér drizetbevenni a zsebkést vagy mds tdrgyat, amely-
lyel a biineselekményt elkdvették, tekintve, hogy ez a biin-
cselelemény fomagdnvdd tdrgya?

Vilasz. Ha a csenddr a Szut. 400. pontjanak 1. bekez-
déser értelmében nyomozéd cselekményt a méla feljelentett f£6-
maganvadra iildizendé blneselekmény targyiban mem végez,
nem koteles a binjelek Grizetbevételérdl gondoskodni, mert a
nyomozas tArgyaban ily esetben a jarasbirdsig, illetoleg az
itélkezésre hivatott birésig rendelkezik. Ha azomban a Szut.
idézett pontjainak 2. bekezdése értelmében a c¢senddr nyomo-
ﬁﬁtn folytat, kiteles a biinjelek ornzetbevételémi is g'ondos-

i

Ha a esendor hgy iatja. hogy a biinjelek Orizetbe vebele
az iigy sorsira fontos és a késedelem veszéllyel jar, biarme-
lyik esetben is jogosult a bilnjelek wmegszerzéséril is gon-
doskodni, ebben 6t a Szut. nem gitolja.

A csendfri szolgdlat pontossiga és szakszeriisége, tehdt
a Szut. szelleme egyébként azt kivinja, hogy oly esethen,
amikor a kinnyii testi sértést az emberi élet kioltdsira al-
kalmas eszkozzel kivették el, a csendér tegye mindig nyomo-
zas tirgyiva az esetet, a biinjeleket vegye Grizetbe, mert itt
az eset stlyosabb mindsitése nines kizarva (pl. szandékos om-
berdlés kisérlete).

43. Kérdés, Valaki az orszdgiton egy 80 P értékil tel-
kabdtot taldl. Atadja egy felndtt fé-rfirokomimk, hogy vigye
be a .'Lozsegz eldéljarésdgnalk, mert & erre fontos e!fuglatt-
sdga miatt nem ér vd. A rokon azonban mem wviszi be a
kabdtot az eléljarésdghoz, hanem magdnak megtartjo és
értékesiti, Mi az eset Dbiintetdjogi megitélése?

Vilasz. 'A rokon a rdbizott idegen ingé dologgal, mint
sajatjaval jogtalanul rendelkezett, tehit sikkasztist kovetett
el. A kabat tald'dja bumselekmeny gyaniijival mem illetheto,
mert johiszemfisége kétségtelen s a torvény nem kitelez
senkit arra, hogy a taldlt dolgot személyesen adja at a ha-
tosdgnak. Elég, ha a j6 csalddapa gondossagit fejti ki a ta-
141t dolognak a hatésaghoz juttatisa érdekében.

44, Kérdés, A sértett kozos lakdsban lakilk lednydval,
vejével és menyével, de egyébként ondllé hdztartdst visz,
Egy alkalommal menye ellop a sértett bezdrt liddjabol,
lopott kules felhaszndldsdval, 70 P-t. Magdninditviny alap-
jan iildozendi-e ez a lopds, 8 ha a sértett nem tesz magdn-
inditvdnyt, kell-e s mely hatésdghoz jelentést temmi a nyo-
mozds eredményérol?

Vilasz. Az elkovetett Dblincselekmény a Btk, 333, §-dba
iitkz6, a 386. i 4. és 8. pontja szerint minosiilo logés biin-
tette. A lopds hivatalbél iildozendé, mert az anyds és meny
egyméissal nincsenek rokomsigi (ecsak sbGgorsigi) viszonyban
s nem is élnek egymdissal kozis hiztartasban, tehit a Btk
342. §-a nem alkalmazhato.

A nyomozasnil természetesen viligosan meg kell dlla-

itani, miben &ll a hazkozosségi viszony, mert az egy haz-
Esm lakas még nem hézkozosség., Az egy lakdsban lakds
sem hdizkizisség, ha egyébként az illetok teljesen elkiiloniilt
héztartis keretében élnek.

Altaliban megjegyezziik, hogy inditvinyi lopis esetén
is, ha a maganinditvanyra jogosult magéninditvinyt tenni
nem akar, a nyomozisadatait az illetékes jardsbiré-
sagnak vagy kir. ligyészségnek be kell jelenteni. Sohasem
tekinthetd ugyanis kizdrtnak, hogy a csendér mindsitésétol
eltéréleg, az esetet hivatalbdl iildozendonek minositik,

45. Kérdés. A wvaddszatra mnem jogosult gyanusitott,
egyébleént mnem tilalmi idében, a hatirban puszta kézzel
megfog egy szdrkiupba rejtézétt fdeint. Megoli és lakdsdra
viszi, Mily biintetendds eselekményt kévetett el?

Vilasz. A cselekmény az egyszerl orvvadiszat esete,
amely az 1883:XX. t.-c. 26. §-dba 1itkozé kihigis, Kérdés
csak az, hogy a ficimnak puszta kézzel elfogisa vadiaszat-
nak tekintendf-e, mert a kihigas létrejottéhez az sziikséges,

KI TUDJA?
Melyik a fild legészakibb vdrosa? Hol fekszik?
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hogy a jogosulatlan egyén ovadisszék”, azaz oly cselekményt
vigyen végbe, amely kimeriti a vadiszat fogalmat, Régeb-
ben. a gyakorlat e kérdésben ingadozé volt s a vadnak puszta
kézzel elfogisit mem tekintették az orvvadiszat szempomtja-
bdl vaddszatnak, ma azonban mér uralkodé magyarazat,
Rogy az ilyen cselekmény, ha a vad etulajdonitisinak szém-
déka iz fennforog, a vadaszat fogalmdit kimeriti.

46. Kérdés. A gyanusitott férfi viszonyt folytat a nila
szolgdlatban lévé hajodonnal. A hajedon menyasszony lesz
ds a gyanusitott szelgdlatdbol kilép. A gyanusitott elior
azzal a fenyegetéssel birja a nét a viszony folylatdsdra,

hogy ellenkezi  esetben felfedi a multat a vilegény és a
nd esalddja elbtt. Bilntetendd eselekményt kovetett-e el
guanusitott?

Vilasz, Barmily erkiolestelen, aljas és férfiatlan is az

ilyen eselekmény, a Btk.-be mem litkiozik. A férfi dltal hasz-
nilt fenyegetés ugyanis nem olyan, 'amely elvileg alkalmas
lenne a no komoly ellendllisdinak legyozésére, Bir nem sziik-
sbges olymérvii fenyegetés a nemi erdszakhez, mint amindt
a Btk. 347. §-a a rablis létrejottéhez megkivin, mégis si-
lyosabb jellegii fenyegetésre van 'szitkség, mint amilyent ér-
tiink dlta'dban a femyvegetés kijzonséges jogi fogalmén. Adott
esethen értheté ugyan, hogy az olyan természetil fenyegetés,
mint amilyent a kérdés tirgyal, a kivint eredményt létre-
hozza, émde mégsem zdrkézhatunk el anmak megdllapitasa-
tél, hogy az ilyen esctben a nb részérdl Dbizonyos jellembeli
és erkblesi erd kifejtésével a gyanusitott célzata meghiusit-
hatd. Sajnilatos példija ez az eset killinben annak, hogy a
lejton megdlini mehéz, sokszor lehetetlen, mert a né biintetd-
jogi védelem esetén cseberbil vederbe jutna, hiszen ilyma-
don éppen az a weszedelem fenyegetné, ame]yet, elkeriilni vél
a gyanusitottnak valé engedelmeskedéssel,

47. Kérdés. A gyanusitott kocsijdval az oraz(iyumn Lo~
leeed. Eg?ﬁ loherés fold mellett megdll s az esti szilrkiilet
leple alatt a léherés fioldre megy, mintegy 100 lépésnyire
az orszdgitiol dingaldibol egy petrencét s el akarja vinni.
A kizelben d@llé mezidr azonban ebben a pillanatban rdkidlt,
mire a. gyanusitott anélliil, hogy a petrencét vagy annak
egy részét heluébél elmozditotta volha, eltdivozil. Mily biin-
eselekményt kovetett el a gyanusitott?

Vilasz. A gyanusitott ‘az 1894:XIL t.-c. 93. §-dnak a)
pontjiba iitktzé mezorendéri kihdgas elkiivetését kisérelte
meg, ami nem biintethetd, mert a kihigds kisérlete a Kbtk.
26, §-a alapjin nem esik hiintetés ald, a mezdrenddrségi tiir-
vény pedig ettdl eltéré rendelkezést nem tartalmasz.

§z6 lehetne uevan az idézett torvény 95, §-4nak f) pont-
jAba {itkozé mezérenddri kihdgdsrél, amelyet a gyanusitott
azzal kovetett el, hogy jogosulatlanul ment idegen teriiletre.
E kihdgds 1étrejottéhez ‘azonban az sziikséges, hogy az il'etd
jogbalan eselekménvét figyemeztetés ellenére ne hagyja ahba.
A gyanusitott azonban a c¢sisz figyelmeztetésére nyomban
téyozvin, ez a kihdgis sem réhats terhére.

48. Kérdés, A gyanusitott rablis szdndékdval o sériet-
tett a foldre teperi, majd rdtérdelve, zsebeit kikutatja. A
gértetinél azonban sem pénz, sem értéltdrgy nem volt s fgy
a guanusitott szdndéka meghiisult, Rablds kisérlete fenn~
forog-e ily esethen is?

Vilasz, Igen, fennforog, mert a rablis véghezvitele a
pyaniisitott akaratin kiviil 4116 abhél az okbdél hinsult meg,
hoev a sértettnél nem wolt pénz vagy més értéktirgy. Ez a
véletlenségy mem esik oly mértékben a gyantsitott javéra,
hogy a rablist eleve tirgvilas lehetetlennek tekintsiik s fel-
mentsitk 6t a rablds eevik lényeges ténvelemének, az erd-
szaknak hinvadi felelosségétsl, hanem igenis, felelnie kell
azért a cselekménvért, amelyet valdban elkivetett. Ez pedig
a rablis végrehajtisinak megkezdése.

49, Kérdés, A~ gyanusitott a kézségi szolgdlatban dlls,
felesketett éjjelibrt azért, mert az Ot uteai  csendzavards
miatt rendre intette, ssidalmazza és meaqiléssel fenyegeti.
Hatésdgi kizegnek tekintendd-e az éjjelidr?

Vilasz, Minthogy az 1914:XL. t-c. 5. §-a a kozszolgdlat-
ra rendelt poledri Griket a Btk. szempontjibél hatésiei ko-
zegeknek tekinti, a gyantsitott az idézett térvény 4. §-dnak
2. bekezdése alanjin, haté=iei kizex ellen elkivetett erdszak
vétsége miatt blinvadi felelosséggel tartozik.

50. Kérdés, Becsiiletsértés vétsége esetén elfoghaté-e uz
« gyanusitott, akinel dllandé tartézkodéhelye és rendes
foglalkozdsa nincsen? Ha ugyanazt a gyrmmitotmt a Kbtk
66, §-dba iitkozd koldulis Kihdgdsdnak gyaniija is terheli,
mely hatésignak kell dtadni elfogds esgtéy

Vilasz, A becsiiletsértés fomaginvidra fildozendd cse
lekmény, amelynek nyomoziséba a Szut. 400. pontja értel-
mében a csenddrnek nem okvetleniil sziikséges befolynia. Ha
azonban mégis meginditia a nyomomst oly egyénnel szem-
ben, akinek rendes foglalkozdsa és allandd tartézkodéhelye
nincsen, tehit csavargénak tekinthetd egyénnel szembem fel-
meriil az 1918:XXI. t.-c. 1. §-dba iitkézo kozveszélyes munka-
keriilés kihdgdsinak vagy 2. és 3. §-dba {itkiz6 vélségének
nyomatékos gyvaniija is. Elesik tehdat az a kérdés, hogy fo-
maganvidra fildizendd, pénzbiintetés=e] biintetendd wvétség
Euatt el kell-e fogni valakit vagy sem, mert a Szut, 312. D.

. pontja értelmében az ilyen egyént feltétleniil el kell fogni.

Ha tehat a becsiiletsértés vétségével gyanusitott egyén
elfogisa ilymédon nyilvinvald szolgdlati kotelezettséggé va-
lik, az 1915:XXI. t.-c. 1. §-a esetén a kizigazgatasi hatiésig-
nak kell 6t atadni, mert az ily egyénnel szemben a kihigisi
eljirason kiviil egyéb kozigazgatisi hatdskorbe tartozé hiva-
talos tennivaldk sziiksége is femnforog (kiutasitas, kitiltds
foganatositdsa). Célszerlibb tehit ily esetben a becsiiletsértés
vétsége miatt eléterjesztett maganinditvanyt a gyanusitott
ataddsa nélkiil juttatni el a jarasbirdsiaghoz.

Ha a gyanusitottat az 1913:XXI, t.-c. 2.vagy 3, §-aiba
litktzo kizveszélyes munkakeriilés alapos gyaniija terheli (ex
az eset akkor is, ha egyittal ‘a koldulas kihdgisinak gyani-
jaba esett), a feljelentést a jirasbirdsdgndl kell megtenni és
a gyantiisitottat is itt kell  Atadni, mert a kizveszélyes mun-
kakenrl'i{ilés-nek vétsége esetei a jardsbirésdg hatdskorébe “tar-
toznak,

51, Kérdés, A gyanusitott kilféldi dllampolgdr lopis
bintettét kovette el, amely wtdn hazdjiba tdvozott. Az
orsre érkezett feljelentés esetén mily eljardst kell kévetni a
nyomozds meginditisa, kiillondsen a gyanusitett kikérdezese
szempontjabsl?

Viélagz. A kiilfoldre szikott vagy eltavozott gyantisitoit
kikérdezésének kérdésével a csendirnek nem kell foglalkoz-
nia. Bz, a targyi nehézségtol eltekintve, sokszor bonyolult
eljirasi jogi kérdéssel fiice dssze, tehat a csendbr eleget tesz
kittelességének, ha a kiilfoldre tavozds tényét megallapitvin,
a feljelentést az illetékes kir. iigyésuséghez juttatja el s arra
bizza a tovabbi lépéselk megtételét. Természetesen a gyani-
sitott kikérdezésén kivillesd egyéb myomozisi cselekménye-
ket, amelyeknek akaddlya nincsen, el kell végeznie.

Ugyancsak az illetékes hatbsigra (birésagra) kell bizni
a gyantsftott kikérdezésének és elfoghsinak (kiadatdsdnak),
valamint az idegen éllam feriiletén sziikségesnek tartott nyo-
mozicselekményeknek kérdését akkor is, ha bilincselekményt
elkovetd magyar allampolgdr tavozott kiilfoldre, mert itt
éppen oly bonyolult eljirdsi jogi kérdések memilhetnek fel,
mint az elébbi esethen.

52. Kérdés. A ciganyol vindovipari és hdzaldsi engedé-
lyét szabdlyozd kereskedelemiigyi miniszteri kirrendelet ér-
telmében az engedély esak annak a vdrmegyei torvényhati-
sdgnak terviiletére adhaté ki, amelynek teriiletén az illetdk-
nek rendes Inkhelyiile wvan, Egyes hatdsdgolk azenban a ren-
des lakhely fogalmdt szabadelviien értelmezvén, rendes luk-
helynek mindsitik azt a helyet is, ahovd a cigdny munia-
villalds végett megérkezett, holott tulajdonképen mds tor-
vénuhatésdg teritletérél valé. Jogdban dll-e a csendiriorsnek
« korrendelet téves értelmezésével letelepedett cigdnyokat
Grizetbe venni s illetdéségi helyiikre, illetileg illetékes munla-
teriiletiikre valé tovdbbitds végett a kizigazgatdsi hatdsdg-
hoz eldvezetni?

Vilasz, Nines jogéban, mert a csenddr nem birélhatja
felill annak a hatdsignak ténykedését, amelynek az ilyen
engedflyek kiadisira hatiskére van. A csendér véleménye
helytallo lehet, a hatdsdei intézkedés ellenkezhetik az érvény-
ben levd Jogszabﬁly betlijével vagy szellemével, de a csendir
nem _hivatott ilyesmirél vé'eményt nmlvénitam. annil ke-
véshé sajét vélemenyéhez képest a hatdsig dontésével ellen-
kezbleg eljirmi. -

Az életben nines szamunkra igazi kizépszer az aljos-
sdg és magysdg kozitt. Vagy mindennap meg kell hajol-
nunk nemtelen kompromisseumok alacsony szinvonaldn,
wvagy tragikusan el kell puaztulnunk a feneketlen szaka-
dékolban.

H. G. WELLS.
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53. Kérdés. Az iparban, valamint némely mds wvdllalat-
ban foglalkoztatott gyermekek, fintalkoridalk és nék wvédel-
mérdl széle 1928:V. t=c. 33. §-a értelmében az illetékes
miniszter bhizonyos vdllalatok, fizemek és foglullkozdsok te-
kintetében elrendelheti, hogy azoknak helyiségeibe a tor-
vényben foglalt vrendelkezések megtartisdnak ellendrzése
végett az illetékes hatésdg kizegei kozill csak tisztviseld
léphessen be, altiszt és legénységhez tartozé személy esak
wlekor, ha erre valé jogosultsigdt az illetékes hatésdig fel-
hatalmazédsdval frasban igazolja. Bletbelépeti-¢ ilyen irdnyit
rendellezés s ha igen, mily vdllalatokra,  iizemelre és fog-
lalkozdsokra vonatkozélag?

Vilasz, Az idézett torvény értelmében az ellendrzd tevé-
kenységet dltalaban az iparhatésfigok, tovabba a vasiti &
hajézasi fofeliigyeloség, a postaigazgatisigok, banyakapi-
tanysagok, végso ' fokon pedig a kereskedelmi és pénziigy-
miniszter gyakoroljak.  Ipari és gyari iizemekben az ellen-
orzés az iparfeliigyelo kozremiikodésével torténik.

Az illetékes ‘miniszter kiilon megbizatisa alapjin gya-
korolhatja csak a csendorség az ellenorzést,

Amint ebbdl lathaté, a torvény végrehajtasival kapeso-
latos ellendrzé tevékenység a csendOrséget dltaliban nem
terheli. Nem is tudunk oly rendelkezésrél, amely az ellen-
drzést a renddrhatbsigra bizta volna, olyan rendelkezésrol
sem, amelynek értelmében a kérdésben jelzett kivételes elba-
néfﬁa. egyes vdllalatokra és lizemekre nézve megéllapfttatott
Vo

54. Kérdés, Hovd kell feljelentést temni olyan vaddszalr
kihdgds miatt, amely egyuttal jovedéki kihdgdst is képez?

Vilasz. Az 1883, évi XX. t.-e. a vadaszatrl oOsszefiigg
az 5007—1924. P. M. 1924, szamn és a vadaszjegyek és fegy-
verigazolvanyokrol sz6lé kirrendelettel. E torvényben és e
rendeletben taldljuk részletesen felsorolva a vadiszattal kap-
csolatosan elkovethetd kihdgasokat.

Az idézett torvény 26—32. §-ai targyaljik a szoros érte-
lemben vett vadészati kihdgisokat, mig az idézett korren-
delet (14—924. Cs, K.) 22. §-dban talalhaték . fel az 0. n.
vadészatjovedéki kihdgésok tényilladékdnak meghatarozdsai.
A fenti korrendelet 23. §-aban korvonalazott esetben az ad6-
csalas vétsége is elkiovethetd a vaddszattal kapesolatosan.

Egyes rsok a vaddszati kihagisokrdl sz6lé feljelenté-
seiket kizdr6lag az 1. fokd rendérhatésighoz intézik, mem
tévén kiionbséget a szoros értelemben vett vadiszati és 4
vadiszatjovedéki kihdgas kozott. Ez az eljiras nemcsak té-
ves és célszeriitlen, hanem az dllam pénziigyi érdekeit is
sértheti.

Az 5007/924, P. M. korrendelet 24. §-a szabilyozza a ha-
taskor kérdését a kirrendelet 22, §-aban felsorolt vadészati
jovedéki kihagasokra mnézve. Az elsi bekezdés kimondja,
hogy.a 22. §-ban felsoroltak kizvetlenill a kozség eloljard-
siga utjin a pénziigyigazgatésighoz jelentendok fel. Az oft
felsorolt esetekrd! szerkesztett feljelentést tehdt nem az
I. foka renddrhatosdghoz kell beterjeszteni, hanem az elki-
vetési helyre illetékes pénziigyigazgatisaghoz.

Ezen kborrendelet 24. §-dnak betartdsa azért is helyes
és célszeriibb, mert a feljelent6 ecsendorjaror tagjai a ki-
szabott birsdgbél valé részesedéshez gyorsabban hozzajut-
hatnak, mert a nem illetékes hatésighoz wvalé feljelentés
esetén keletkezo iratvandorlis az iigyet elhlizza.

Ki kell emelniink a koérrendelet 22. §-a 3. bekezdésének
ama rendelkezését, hogy oly esetben, ha a vaddszd szemely
a vadaszat ellenérzésére hivatottak (21. §,) felhivasanak
fegyvere alkalmazasival, esetleg azzal wvalé fenyegetés
mellett allt ellent, avagy ezen egyénekkel szemben a Btkv.
mas rendelkezéseibe iitkozo cselekményt kovetett el (veszé-
lyes fenyegetés, testi sértés, hatésdgi kozeg elleni cro-
szak stb.), gy a myomozé jarér a pénziigyigazgatésighoz
vadaszati jovedéki kihagis cimén tett feljelentésen kiviil
az illetékes jarasbirésaghoz, vagy kir. iigyészséghez kiilon
teszi meg feljelentését (tényvazlatit) az elkbvetett cselek-
ményekért, miként azt a Szut. 460. pontja eldirja.

Ha a vadészé személy a tobbszor idézett korrendelet
22. §. ¢) és d) pontjaiban felsorolt kihigésok valamelyi-
két elkovette s azért mar egy izben biintetve volt s a biin-
tet6hatirozat keltétél szdmitott 8 éven  beliill a ¢) és d)
pontban felsorolt cselekmények valamelyikét Gjbol elkivette,
ugy . az illeté adécsalast kivet el s az 1920. évi XXXIL
t-c.-be ftitkozé és Allamkinestdr megkérositisira iranyulo
biintettért, vagy vétségért lesz megbiintetve. Ezen esetben
is azonban a feljelentés az illetékes pénziigyigazgatosighoz

teendd meg (fenti rendelet 24. §, 2. bekezdése), amely az-
tan a birsig kiszabasa utin az ors feljelentésére az 1920,
évi XXXII. t-c., illetve 1924. évi IV. t.-c. alapjan kibocsé-
tott 600—1927. ‘P. M. rendelet 149. és 150. 7. rendelkezé-
seihez képest az iigyet tovabbi eljaArdsra a pénziigyigaz
gatésdg székhelye szerint illetékes kir, figyészséghez teszi
at, miutdn e bilntettekre s vétségekre is a kir, torvény-
szék az illetékes birdsag.

.Kat_onai egyénckkel szemben is a pénziigyigazgatosag
az illetékes forum, azzal, hogy biintett s vétség esetén a
polgari tirvényszék helyett a katonai  birésag, illetoleg a
katonai (csendor) ligyész az illetékes.

Fentieken kivill mir most azok a szoros értelemben
vett vadés;ati kihagasok is, melyeket tovabbra is az 1.
fokii rendérhatésighoz kell feljelenteni, az 1883. évi XX.
t-c. 26—32. §-aiban vannak felsorolva. Ezek a vadaszati
klha'gé.s_t oly esetei, midon az azt elkivetett vadaszé egyén
vadaszjeggyel birt, vagyis a vadiszé személy cselekménye
nem esik az 5007—1924, évi P. M. korrendelet 22, §. ¢) al-
pontja ala.

Miutén -a -térvény 26—32. §-ai viligosan
ezen eseteket, ligy itt azt nem ismételjiik,

A szorosabb értelemben vett vadaszati kihagis a vadaszati
tizem })iztonségét és zavartalansagit, egyszoval a - vada-
szati jog sérthetetlenségét, valamint a kézérdek szempontjabél
felallitott rendészeti szabalyokat védi, mig a vadészjivedéki
kihdgésnal a védett jogérdek a kincstar pénzigyi érdeke.
Gyakorlati szempontbél ennek az a jelentosége van, hogy
latszélag egy és ugyanazon cselekménnyel sokszor két Kkii-
16nboz6 kihagédsi tényalladék létesiil, tehdt a csendérnek
két kiilonbizod kihdgds miatt kell feljelentést tennie.

fentiek konnyebb megérthetése céljabdl 4lljon itt .a
kiovetkezé jellegzetes eset példaja:.

Ha Nagy Janos vadaszjegy nélkiil kivet el orvvada-
szatot, Ggy az 5007—1924. P, M. rendelet 22. §. ) alpont
alapjdn a pénziigyigazgatosighoz kell feljelenteni, egydttal
azonban elkévette az 1883. évi XX. t-c. 26. §-aba iitkizd
vadaszati kihdgdst is, amely megfeleld maganinditviny meg-
létében a szolgabirdi hivatalhoz is feljelentends.

55. Keérdés. Mildschiitz Kdalmdin szdzados v |, Tanul-
many a Szut. 44, és 45. §-airdl” ctmil konyvének 99. lap-
oldalin foglaltalk szerint rovott elééletit egyének alatt olya-
nokat kell értemni, akik bintett miatt egy izben és vélség
mialt tdbb izben szabadsdgvesztéssel wvoltak biintetve. Te-
hdt, aki esak egy izben wolt biintett mintt megbiinteive,
nem vovott eloéletd. Nem ellenkezik-e ez a Szut, $52. pont=~
javal, mert ott. nincs kikitve, hogy biintett vagy wmds biin-
cselekmény miatt tobbizben legyen biimtetve, vétségril pedig
ott egydltaldban ninesen sz6. Ha ez igy dll, akker miben
killonbéznek w rovott eldéletiiek a szokdsos biintettesekilol?

Vilasz, A Szut. 352. pontja nemesak azt mondja ki, hogy
valaki biintett miatt legyen biintetve, hanem azt is, hogy
utolsé biintetése 6ta ne teljen el 10 év, Itt tehat két felté-
telr6l van szé: 1. a bintettrél és 2. wutolsé biintetésral,
Utols6 biintetésral csak akkor beszélhetiink, ha az illeté
elobb mar biintetve volt, nyilvinvalé tehit, hogy itt leg-
-alabb két biintetésrél van szd, Ez kiillonben igy is logikus.
Valakit azért, mert egyszer — ha mindjart biintett miatt
is — meg volt biintetve, még mnem Jehet rovott eldéletiinek
nevezni. Megbotlani — 1gy hisszilk — mar minden ember
megbotlott az életében, Biintetétorvénykinyviink sokféle szi-
goritisa azonban egészen aprd bilincselekményeket is biin-
tetté nyilvanit a mindsités altal, mint pl. a ecseléd altal el-
kivetett lopast. Sok esetben az ilyen bilintettet elkovelett
egyének tobbé nem biindznek, eselekményiik tehat éleluk
egyetlen botlisa. Még kirivibb ez a shlyos testi sértés bun-
tetténél, amelyet a legtobb esetben a tettesen kiviil allo
okok mindsitenek biintetté, Az ilyen egyéneket nem. lehet
még ,rovott elééleti”-eknek tekinteniink, mert ez a kifeje-
zés megbélyegzo-jellegi. Ha azonban az ilyen egyének elso
biindzésitk utdn nem A&llanak meg, hanem f1ujabb bilinecselek-
ményt kovetnek el, akkor mér nyilvinval6ébb a bilindzési
hajlamuk, oket tehdt méar meg kell kiilonboztetniink a tdob-
bitol,

A ,szokasos biintettes” kifejezést sem lehet minden
olyan egyénre alkalmaznunk, aki biintett vagy véiség miatt
legaldbb hdrom fzben mar szabadsigvesztésbiintetéssel wvolt

felsoroljak

Aki onmagdtél nem tud magdn uralkodni, azt kény-
szeriti a torvény; de ez o rdatukmalt [egyelem sohasem

ér fol a belsé fegyelemmel, amelyet 1 nevelés megadhat.

'LE BON.
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sujtva, A Szut. 352. pontja vildgosan kimondja, hogy az
ilyen egyének csak akkor tekinthetk szokésos biintettesek-
nek, ha a fenti feltétel (harom biintetés) fenndllisa mel-
lett erkblesi romlottsiguk nagy foka miatt, vagy pedig
azért, mert a bilindzést szokdsszerfien tzik, megjavuliasuk
nem valoszind, Azt tehat, hogy walakit a szokésos biintette-
sek csoportjaba kell-e sorolnunk, vagy sem, egyrészt az al-
taluk elkivetett biincselekmények szamabil, de masrészt az
elkivetett blincselekmények mindségébol és a tettes egyéni-
sépébdl Gsszevetdleg kell megéllapitanunk. Nem kell tehit
valakit csak azért, mert egy bilntettet és két szabadsag-
vesztéssel biintetendd vétséget mar elkovetett, okvetleniil
szokasos bintettesnek tekinteniink, mert amig a rovott eld-
életlieknél csak a blincselekmények szdma és a biintetés le-
toltésének idépontja jon tekintetbe, tovibbd az, hogy az
egyik bincselekménynek bilintettnek' kell lennie, addig a szo-
kasos biintettesek csoportjiba valé sorolasnil a biincselek-
mények mindsége és a tettes erkdlesi romlottsdganak foka
is dintd tényezd.

Az ilyen meghatdrozdsoknil, mint pl. ,rovott el6életii,
szokdsos biintettes”, minden egyes szé6 és kifejezés fontos,
azokba alaposan bele kell mélyedni, mert pontos értelmiik
esak gy tiinhet ki

Bar a Szut. 352. pontjinak a ,rovott eldéletiiek”-re vo-
natkozé meghatéroziisa igen szabatos, de mert kissé tomir,
részletesebb szivegezése tervbe van véve, Erre a fervre kii-
linben a Mildschiitz szézados Gr tanulménva (100. oldal,
léhjegyzet) az olvasék figyelmét kiilon is felhivta.

TANULSAGOS N\YOMOZASOK.

A helyszini és egyéb adatokbdl
valo kovetkeztetés fontossaga.
~ Irta: NEVERY SANDOR alhadnagy (Szeged).

1930 mércius 21-én 20 ora tAjban Németh Fri-
gyesné® pronayfalvai lakost, lakdsanak konyhéjaban
felakasztva, holtan taldltik, A hulla a konyha mennye-
zetén leve — valamikor szabadkéményiil szolgalt — 60x
80 em nagysig@ nyilasban elhelyezett nyarfahasibra
erbsitett ruhaszarits kotélen légott, oly médon, hogy
térdeivel a foldet érintette. A kotél a fahasabtél a
hulla fejrészéig | helyenként halvinyan véres volt. A
nyakrész, a légesd kizepével (Adamesutka) egy konyha-
asztal sarkihoz tdmaszkodott, oly médon, hogy az ill
az asztal sarkatél 6 em magassigbha jutott. A konyha-
asztal fedélapjan félkoralakban kisebb-nagyobb kor-
alakii vércsepp, az asztal azon sarkédn, amely a hulla
nyakrészével érintkezett, tolesérszerd vérfrocesenés, a
fedélap kozéprészén pedig homokszemesék voltak litha-
ték., A hulla orrlyuka alatt, a felsdajak, valamint az alsé-
ajak jobb- és baloldali szegletétdl fiiggéleges irAnyba le-
foly6 ‘erds vérzés myomai Jatszottak. A hulla ruhdja a
mellrészen mindkét oldalon vérrel volt atitatva. Jobbkeze
fehér ronggyal volt dtkidtve, melyen kéralakd vércsepp
volt lathatd, mig balkeze mutatéujjanak oldala kissé vé-
res volt. A hulla kizelében egy konyhaszék fekiidt el-
dolve, karrészével a foldom. A hulla 92 kz sialyd, zémik

* A neveket megviltoztattuk. (Szerk.)

termetdi volt, Az akasztisi barfzdin kiviil a testen méas
friss: gériilés nem volt felfedezhetd, esupdn jobh kézfe-
jén és ballabsziran volt egy-egy gyogyuloféiben levo
felhdmhorzsolds, amelyek — megallapitds szerint — a
cselekményt megelézoleg két mappal, koesirél vald le-
esés folytan keletkeztek. A cselekmény felfedezésekor
a szobaablakok zarva talaltattak, mig az udvarra nyil6
konyhaajté beliilr6l volt 'vaskapocesal beakasztva.

A myomozdst a prénayfalvai ors egy jarére és a
szegedi alosztdly kivezényelt jardre ejtelte meg a tor-
vényszéki boncolé bizottsdg jelenlétében, A jardrnek
méar ez alkalommal kétségei voltak egyes gyvanus koriil-
ményeket illetéleg, de mert a bonecld orvosok véleménye
alapjdn a jelenvolt vizsgdl6birdé kijelentette, hogy in-
gyilkosségrél van szé, a jarér a nyomozast besziintette.

A torvényszéki orvosszakértd az eset® megtorténte
utdn 3 hét mulva olyan véleményt adott, hogy Németh
Frigyesnét két egyén, 616, de ontudatlan allapothan,
erészakos liton akasztotta fel.

Bar az ongyilkossig egyéb mellékkdriilmények altal
igazoltnak latszott, az iigyészség mégis ujabb nyomo-
zast rendelt el, arra valé hivatkozassal, hogy az elhalt
hozzatartozéinak az a gyanuja, hogy Németh Frigyesnét
erdszakos tton tették el 1ab alél. %

A 'nyomozd alosztalyparancsnoksdg engem rendelt
ki 'a pétnyomozis megejtésére. Rendelkezésemre Alltaly
az esetr6] készitett vazlatok, fényképek és az akasztas-
nil hasznilt kiotél. Ezekre és a tekintetbe johetd tanuk
eléadasara tdmaszkodva kezdettem meg a pétnyomozist.
A helyszint, amennyire csak lehetett, rekonstrufltam. A
kotél tobb irdnyl megvizsgilisa utidn megéillapitottam,
hogy annak a fahasabra felesavart részétél az akasz-
tasi hurokig terjedd, tehit szabad részén, egyforma ta-
volsagon, halvany vérnyomok vannak, A kotél felesavart
része nem volt véres. Az akasztisi hurok oldalrészei, me-
lyek a fiilek irAnyiba estek, vértdl &t voltak itatva.
Ezekbél arra kovetkeztettem, hogy midén az elhalt a
kitélnek a fahasibra valé felerdsitéséhez kezdett, a ko-
tél tibbi része még szokasos médon koralakira lehetett -
tsszecsavarva, Ezt a kiteget az elhalt egyik kezében, leg-
nagyobb valésziniliség szerint alla magasségiban tarthatta.
Az elhalt a kotélfelerdsités kozben orrdt a kémény
sziik nyildsidban megiitotte, milltal orrvérzést kapott.
A vér ruhfjanak mellrészére esurgott s mert igen nagy,
kiallé emldi voltak, a ruha a vér egyrészét beitta, mig
a felesleges rész lecsepegett. Ekozben a kezében volt
kotélkoteg a ruha bevérezddott részével érintkezett, il-
letve ahhoz dbrzsolédott, mialtal a korvkbe hajtogatott
kotél. valamennyi kor megfelel6 'helyén véres lett. A vé-
rezddés azért volt csak leheletszerii, mert a ruha a be-
szivodott vérmennyiséget természeténél fogva a vele -
kionnyedén érintkezd kotélre nem tudta Atszarmaztatni.
A  kotél eme részének ily médon tortént bevérezddését
az Osszehajtott kotéllel eszkozolt kisérletek igazoltik.

Az elhalt ruhdjinak mellrészérél lecseppent vér
koralaki cseppekben az asztal fedélapjara hullott és
az asztal széle felé félkdralakban helyezkedett el. Az
asztal kozéprésze vérmentes maradt, mert elhalt az asz-
tal kiozepén foglalatoskodott, ezt a részt testével, illetve
ruhajaval elfedte, teh&t erre a részre vér nem cseppen-
hetett. A koralak( vércseppek az AallGhelyben tortént

Aki sohase ette kenyerét kionnyezve, aki gondterhes
éjszakdn sohasem iilt sirve dgya szdlén, az nem ismer
titeket, mennyei hatalmalk.

a GOETHE. (A harfizé dala.)
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keletkezést igazoljak. A homokszemesék az elhalt labairdl
maradtak vissza az asztalon oly médon, hogy az elhalt,
aki egész nap vastag téliharisnyaban labbeli nélkiil jart,
igy is ment ki az udvarra az akasztisnal haszndlt fa-
hasébot behozni, A fahasib elhelyezése alkalmaval ha-
risnyfis labbal lépett fel az asztalra és csak az akasz-
tds kozvetlen végrehajtiasa el6tt meztelenitette le l4abat.
Az asztal azon sarkin volt tolesérszerii vérfrocesenés,
amelyhez az elhalt nyaka timaszkodott, Gzy keletkezett,
hogy az elhalt nyaka az asztal sarkéhoz iit6dott. Az orr-
vérzés folytdn a szdjszéleken bizonyos vérmernyiség wyfilt

ossze, mely, az (t8dés kovetkeztében télesérszerii
alakban az asztal sarkidra omlott. Ennek az iité-
désnek — még pedig erés iitddésnek — meg kellett

torténni, mert a ‘megterhelt kotél — miutan az elhalt
a székrdl levetette magdt — igyekezett fiiggodleges
irdnyba visszalendiilni, Ennek az asztal dtjaban Aallt,
mert a figgoleges irdnynak megfelelé pont a kérdéses
saroktél 10 em tAvolsfgra az asztal kozepe felé fekiidt.
A hulla orra alatt, fels6- és alséajkan, illetve az alsé6-
ajak kornyékén talalt véresurgis az orrvérzéssel magya-
razhaté. A hulla kezén, illetve mutatéujjan 'talalt vér-
nyomok magyarazatat abban taldltam meg, hogy az elhalt-
‘nak, midén a kotelet myakéra illesztette, kezeivel 4lla
alatt kellett dolgoznia s miutAn Aallarél vér esurgott, a
_kezeire is cseppenhetett. A jobbkézre cseppent vér a
kéz bekitésére hasznalt fehér rongyba nyomban beszi-
vodott és koralaki maradt, mig a balkéz mutatéujjara
cseppent  vért az akasztisi miiveie: koézben elmézolta,
A hulla mindkét arvean az orr irdnyabél a fiil iranyaba
savos vérfolyds volt lathaté, amely akkor keletkezett,
midén a hullit a kotélrél levéve, hanyatt, a foldre fek-
tették. Ettol a kotél a fillek irAnyaban szintén bevére-
zodott. Az asztal mellett felddlve fekiidt szék elhelyezi-
dése viligosan mutatta, hogy az akkor borult fel, midon az
elhalt arrél lengrott s azt labaval megérintette, A hulla
kozelében hevert vastag téli harisnyikon homokszem-
cséket taldltak.

Amint emlitettem, a &Dnyhaa,]rto belitlré! vaskapoecs-
csal volt beakasztva, igy talalta azt'a felfedezd.

Hosszas kisérleteket végeztem, higgadt, nyugodt
emberekkel, de nem akadt senki, aki az ajtét barmilyen
eszkoz  (kés, sodrony, zsineg) segitségével Kkiviilrol be
tudta volna akasztani, Ha tehat az ajtét figy nem lehe-
tett kiviilrél beakasztani, mennyivel ink&dbb nem tudta
volna megtenni azt olyan egyén, aki fobenjaré biint
kovetett el ‘s nyugodtsdgdt — barmilyen megrogzott
blintz6 lett volna is — a cselekmeny elkovetésenek ha-
tédsa alatt elvesztette.

Az elhaltnak és kornyezetének el6élete, valamint
maginviszonyai vizsgalatdnal megéllapitottam, hogy az
elhalt ferjének, Németh Frigyesnek 1400 hold sajat
foldje van. Birtokat 80 hold kivételével sajat kezemun-
‘kajaval és élelmességével, kiilonosen pedig a haborfis
konjunktfira kihasznildsival maga szerezte, Németh
Frigyes kivalo, szorgalmas mintagazda hirében 4ll.

Neje — az ongyilkos né — dzvegy volt, 2 gyermek-
kel, amidén Németh Frigyes noil vette. Otvenhat hold
foldet thozott magéval, amelyet azonban 1925-ben, férje
heleegyezése nélkiil, egyik igen szegény sorban élt lea-
nyara iratott. Midon férje azt megtudta, megharagudott
“red s fgy kozottik napirenden voltak az Bsszetfizések.
‘Némethné a foldén kiviil is sok mindent ajindékozott
emlitett leAnyanak, aki a javakkal binni nem tudvén,
~azt rovid idoé alatt eltékozolta. Némethné 2 autét is va-
“garelt és tobb pénzt juttatott emlitett leAnyinak anél-
kiil, hogy férje arrél tudoméassal birt volna, A pénzeket

bankokbél vétte fel. A £6ldon kiviill megallapitas szerint
mintegy 60.000 P-nyi 6sszeget adott ledAnyinak. Né-
meth késébb ezekrfl is értesiilt és szigorfian megtiltotta
nejének a tovabbi pazarlast, Némethnét azonban leinya
dlland6an zaklatta s pénzt kovetelt. Némethné most mir
férje tiltakozdsa miatt nem mert tobb pénzt a bankbél
felvenni és tobbizben tudomasira adta leinyanak, hogy
pénzt nem adhat. Ez {igyben leaAnyénak leveleket iz frt.
Legutolsé ilyen levelét, amelyet kozvetleniil az ongyil-
kosség elott irt, a lakéisban sikeriilt feltaldlni. Abban
is azt hangoztatja, hogy tébb pénzt adni nem tud, most
méir inkabb megvalik az élettél és felakasztja magit,

Németh Frigyes, akit a rokonok felesége meggyil-
kolasaval gyanusitottak, hiromnegyed éraval a cselek-
mény felfedezése elott 2 tanu jelenlétében és taArsasé-
gaban tivozott a helyszinérél egy 900 lépésre levé na-
gyobb tanyajara, ahol cselédségével a masnapi munkat
beszélte meg s 5 egyénnel egylitt jott onnan vissza a
helyszinre, ahol boroshordékkal dolgoztak. Némethnek
a helyszinen valé jelenléte az dngyilkossig elkovetési
idépontjaban tehit tér- és idébelileg lehetetlen volt.

Két megbizhato felnétt tanu is igazolta, hogy Né-
methné az eset napjan kozotlte veliik, hogy felakasztja
magit, mert leinyat most mar nem segitheti,

Fenti megallapitisaimat alapos megfontolis és koz-
ségi orvosszakértékkel tortént megtirgyalis utdn a kir.
iigyészségnek bejelentettem. Y

Az jigyészség elfogadta és maghéva tette a megalla-
pitasok eredményét. A torvényszéki orvosszakérté azon-
ban megmaradt el6bbi szakvéleménve mellett, dacéra,
hogy a hullan, amely igen'silyos és kivér volt, még
egy ember erbszakos kézremiikodésére valld sériilések
nyomai sem voltak felfedezheték, még kevéshé allhatta
meg helyét azon allitds, hogy a halalt 2 egyén erdsza-
kos kbzremlikodése idézte elo.

Midon bizonyos idé mulva a hozzatartozék allando
mozgatisira ezen iigyben a féiigyészség ijabb nyomo-
zast rendelt el, személyesen jelentem meg a kir, iigyész-
ség elnokénél, aki el5tt a mar leirt megallapitisom min-
den egyes részletét Gjbol feltirtam és jelentettem, hogy
az alosztily ezen iigyben Gjabb nyomozast, tekintettel
arra, hogy az iigynek minden részletét felderitette és
Gjabb bizonyitékok fel nem meriiltek, nem indit. Ha a
kir, ligyészség mindezeket ‘el nem fogadné, rendeljen el
biréi és szakértéi szemlét, amelynél az alosztily segéd-
kezik, Az ligyészség elnoke 0jbél kijelentette, hogy a
megallapitasokkal teljesen egyetért, a tovibbi eljarast
megsziinteti és errdl irdsbeli végzést hoz. Mindezek da-
cAra a foiigyészség hatirozott kivansigiara késébb biréi
6g szakértoi szemle tartatott, amely azonban az altalam
megdllapitottakon kiviil mas eredményhez nem vezetett,

fgy keriilt az iigy az Igazsagiigyi Orvosi Tandcs
elé, mely véglegesen dontott az iigyben és az aldbbi
hatirozatot hozta:

wlgazedgiigyl Orvosi Tandes. 783—1931. 1. 0. T. sz.
A kir. torvényszéknek, Kalocsa. A kir, torvényszék 1931.
évi marcius hé 20-an kelt B. 863—1931. szamit megkere-
sése 'alapjan gyilkossdg biintettével vadolt, fogva levd
Németh  Frigyes elleni biintetéiigyben az Igazsagiigyi
Orvosi Tanacs 1931, évi aprilis hé 13-4n tartott {ilésé-
ben a 'kivetkezbket véleményezte: Az Igazsigiigyi Or-
vosi Tamfes tulajdonképeni feliilvéleményének kizlése
el6tt kénytelen megillapitani, hogy a rendelkezésre 4ll6
orvosi adatok és killonésen Németh Frigyesné holttesté-
nek boncoldsirdl késziilt jegyzbkonyv leirfsai és meg-
hatirozasai hidinyosak és homilyosak. A jegyzékonyv 'a
néhai nyakdn taldlt akasztisi barizdat tobbek kozott
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korkorosnek allitja és ennek ‘dacéra folytatélagosan ar-
rol tesz emlitést, hogy a kozépsdé vonaltél 2 em-nyire
balra kezd6ditt, az alsé allesont szélével paArhuzamosan
haladva ,az els6 nyakesigolyan keresztiil” a jobb dfej-
biccentd izom kozepén végzidott, amely meghatirozis
.arra utal, hogy a bardzda tulajdonképen csak a nyak
hiatsé hiaromnegyedrészén. volt kimutathaté. Egy szoval
sem emlékszik meg a jegyzokonyv arrél, hogy a bardzda
a nyak kiilénféle részein milyen mélységii, annak alsé
széle milyen tavolsigban volt a kulesesontok felsé szé-
16t61. Megemliti ugyan, hogy a barizda alatti képletei-
ben ,képletekben véres csikok és kisfoki véres beivé-
das” voltak lathaték, amely koriilménybol szakértok
azon téves kovetkeztetést vélik levonhatni, hogy az
akasztis a néhai életében tortént, holott kozismert, hogy
akasztlisi bardzda alatt vérzések akkor sem észlelhetok,
ha minden kétségen kiviil 4ll az akasztis vitalis kelet-
kezése, A szakértok egyébként jegyzoékonyvitkben siiriin
haszniljak a ,,véres beivédas” meghatarozisat, amely
megjelolésiik ‘annyival is inkdbb hianyosnak tekinthetd,
mert tulajdonképen csak az alvadékos vérrel valé be-
azliremkedés az, amely a vitdlis, tehit az éldben wvald
keletkezésre bizonyiték gyanint felhasznilhaté. Németh
Frigyesné esetében az akasztisi bardzda leirisa sokkal
részletesebben és érthetébben talalhaté meg dr, Po-
gany ZoltAn kozségi orvosnak halottkémi jelentésében,
-amelyben memesak azt kozli, hogy a ‘bardzda a nyak
jobb- és baloldalan az allkapocs alatt kis ujjnyi széles-
ségben, hatul a nyakszirt tdjéka alatt kiszélesedik és
alig lathaté, hanem arrél is beszamol, hogy az akasztasi
bardzda baloldalt mélyebb, jobboldalt csekélyebb és meg-
emliti azt, hogy a bardzdat létrehozé kotelék hurka az
allesont kozépsé része tajin jobboldalt fekiidt. Ha 'a
halottkémi jelentés ezen adatait egybevetjitk a halott
" fejérdl késziilt fényképen lathaté elviltozdsokkal, akkor
akaratlanul is azon benyomés alakul ki, hogy a szak-
ért6k altal az All alatti tajékon leirt, szigetes savos per-
gamentszeriiségek tulajdonképen nem egyebek, mint az
akasztasra hasznalt kotelék nyomai, Annél is inkabb
erre lehet kovetkeztetni, mert ezzel Osszeegyeztethetd a
jegyzokonyv azon adata, hogy 'az akasztdsi barizda a
nyak mells6 feliiletén mindkét oldalt a kozépvonal alatt
ért véget és pedig azon okbdl, mert a kitelék a kozépsod
vonal elétt a felfiiggesztés helye felé ért és ilyen mbédon
megwzakitissal csak az AllesGes alatti  tdjékon hozott
létre pergamentszer(iség alakjiban elvaltozasokat. Saj-
nilatos médon a fényképezés alkalméival a halott feje
nem helyeztetett el ‘olyan médon, hogy legaldbb a nyak
mells és oldalsé feliletén & bardzda teljes egésazében
lett volna lathaté, ami mindenesctre lényegesen meg-
kénnyitette volna a tajékozodast. A boncolasi jegyzo-
kinyv adatai tulajdonképen csak annyiban értékesit-
hetok, hogy az alsé szemhéjak kotohartydjan szamos
vérzés (helyesen pontszerit vérzés) és véres beivodas
volt lathaté, tovabba annyiban, hogy a nyelvesont jobb-
és baloldali részén torés volt kimutathaté, amelyet a
jegyzbkonyv érthetetlen médon hosszanti térésnek emlit
meg 6s végill, hogy a hasiir alatti szerveket bovériiek-
nek dllitja. Ezen adatok, figyelemmel a holttest feltala-
lasanak tanuk Altal igazolt koriményeire, annak da-
chra, hogy a szakértok a szivet mindkét részében iires-
nek Allitjak (ami valészintien akként értelmezends,
hogy @ sziviirezek megnyitisa utdn azoknak tartalma,
folyékony lévén, a szivburok iirébe kifolyt), megéallapit-
hatéva teszik, hogy Németh Frigyesné haldla akasztas
4ltal kivaltott fulladasnak tulajdonithaté, - Megjegy-
zendd, hogy a szakért6k véleményitkben ‘ismételten hasz-

naljak az ,eromivi” akasztis elnevezését, holott akasz-
tds mindenkor esak erémivinek tekinthetd,

A csenddrségi jelentésnek a holttest feltalalasi ko-
riilményeir6l heszidmolé jelentése, a részletes halottkémi
adatokkal egybevetve, megéllapithatova teszi, hogy a
kotelék, amely Németh Frigyesné fulladasat kivaltotta,
az 4all jobboldalan haladt a rogzités pontja felé, amely
koriilményb6l arra kell kovetkeztetni, hogy a kotelék
tulajdonképen els6sorban a nyak hitsé feliiletére he-
lyeztetett el, ahol ‘a hosszli haj védelme kivetkeztében
bar szélesebb, de alig lathaté barazda maradt és csak
azutin keriilt a kotelék a nyak oldalsé és mellst részére.
Azon oknél fogva, mert a kotelék az all jobboldaldn ha-
ladt a rogzitési pont felé, érthetd az is, hogy a myak
baloldalan a barizda mélyebb volt, mint a jobboldalon.
A nyak koriilhurkoldsinak fennebb ismerteteft médja
értelmezhetové teszi a birdsdgi szakértok elétt feltiing
jelenségként regisztralt azon adatot, hogy a kotelék
alsé része vértsl szennyezett volt, mig a felsérészlet vér-
nyomoktél mentesnek bizonyult.

Megéallapithat6, hogy a halottat éjjel 2 drakor, a
hurok felett 82 em-re vagtak le a kotélrdl és a konyhaba
azutin a padozatra helyezték el. Mar a halott levétele
alkalmaval is megvolt az alkalom arra, hogy a kotelék azon
része, mely a vérrel bevont arc el6tt fekiidt, vérrel szeny-
nyezbdhetett, de megvolt erre az alkalom akkor is, middn
a halottat a foldon hanyat fektették és a fényképfelvéte-
lek szerint a vér az ormyilasbdl és széjbél kiomélve a fiil-
kagylé felé kiszivargott és a padozaton talalt vért6esat
hozta létre.

Németh Frigyesné esetében szokatlan jelensézként
tekintheté a kétségtelen orrvérzés. Ez bar elképzelheto
volna, hogy az akasztés alkalméval, amidén a nyakra
alkalmazott kotelék a testsalyt vagy a teststly egyrészé-
nek érvényesiilése folytdn a nyaki képletekre nyomést
gyakorol és elsGsorban a nagy vivéereket, majd iitéere-
ket atjarhatatlanokka teszi, a fejben létrejové bévéri-
ség az orr nydlkahirty@jan vérzésre ad alkalmat, mint
azt akasztis esetében mar ismételten észlelték, Mégis
az ‘a korillmény, hogy adott esetben nem a halott feje
alatti padozaton, hanem a halott mellett levd asztal-
lapon voltak elszért elrendezésben wvércseppek észlel-
het8k, az orrvérzésnek ily médon valé létrejovetelét ki-
zarhatéva teszi. Mivelhogy pedig az asztallapon levd
vércseppek alakjuknil fogva egész hatarozottsiggal
arra utalnak, hogy a vér bizonyos magassagb6l csep-
pent az asztallapra és ez magyarézza meg a véreseppek
szabdlytalan hullamos széleit, meg kell allapitani, hogy
az orrvérzés nem a tulajdonképeni akasztis bekovetke-
zése alkalméval és utdn, hanem azt ‘megel6zéen kivet-
kezett be. Ilyen modon jelentkezett orrvérzés akkor in-
dulhatott meg, akar a mércius 20-i kocsirdl valé leesés
utékbvetkezménye, akdr az akasztisi elSkésziiletek
okozta izgalom kovetkeztében, midén néhai az aszta-
lon dllva a nyarfahasébot, amelyre a koteléket esetleg
méar el6zetesen is, akdr azt az asztalon allva erdsitette
meg, a konyha mennyezetén levé nyilasba helyezte el

‘fos mert ezen alkalommal, ha talan helyét nem is véltoz-

tatta, de fejét mozgatta, jot létre az, hogy az orrnyilas-
bél elébuggyand vércseppek szétszérédtak és egyfeldl az
asztallapra, mésfeldl pedig a rubdzatra keriltek.
Minden valészinfiség amellett sz6l, hogy néhai az
asztal mellé Allitott széken &t lépett az asztal lapjara.
A hasabfa elhelyezése és a kotél hurkénak a nyakra tor-
tént elhelyezése utan a székre allott, majd pedig annak
felrGigasaval jutott félig térdelé helyzetbe a padozatra,
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mikor is a fels6 testrész silya kiovetkeztében a kotelék
a nyaki erek elzdrédasa kiséretében a nyelvgydkét a
gerincoszlophoz szovitotta és a légzdutakat elzérta. Az
a koriilmény, hogy az elsd vizsgilat a holitest alatt a
padozaton nem talalt vérnyomokat, azzal magyarézhats,
hogy az akasztids fennebb emlitett médja mellett és
folytén a néhai feje hétrafelé hajlitott helyzetbe jutott
és ennek kovetkeztében az orrbdl megindult vérzés, ahe-
lyett, hogy az orrnyilisokon &t lecsepegett volna, az orr-
garatiiregbe és valbszinilleg a felsé légzdutakba jutott
és csak a halottnak a kotélrs! tortént levétele utdn, ami-
don az a konyha padozatéra helyezfetett, esurgott a
felgyiilemlett vér az arcra és a fiilkagylék felé.

Mivelhogy pedig a boncolds alkalméval talalt feli-
letes sériilések egyenként és Osszegiikben véve neve-
zettnek a mareius 20-An a koesirol vald leesése kovetkez-
tében johettek és jottek is létre és kiizdelemre, neveze-
tesen ellendllisra utalé sérelmi nyomok Németh Fri-
gyesnén nem voltak kimutathaték, a helyszinén az osz-
szes szemtanuk szerint semmiféle rendetlenség nem
volt észlelhets, a konyhaajté beliilrél bekapesolt allapot-
ban volt, a konyhdban a kredencen allva lampa égett;
meg kell allapitani, hogy nemesak semmiféle hizonyi-
ték, sot még komoly gyantok sines arra, hogy Németh
Frigyesné, aki j61 taplalt, kivér egyén volt, idegenkezi
akasztas kovetkeztében halt volna meg. Minden adat
ellenkezéen egyértelmiien amellett szél, hogy halalat sn-
akasztas okozla. Ez annyival inkabb feltehetd, mert né-
hai altal 1930. évi marcius 13-n leAnydhoz intézett le-
vél, mely ismételten hangoztatja, hogy férje magatar-
tasat mér nem birja el, ongyilkossfginak indok&ul is
elfogadhaté.

Arra, hogy Németh Frigyesné elhalalozésa eldétt 6n-
tudatlan lett volna, semmi adat nem meriilt fel, a kide-
ritett ténydllis minden adata ezen feltevést teljesen
valészinlitlenné teszi. A szakértok azon kovetkeztetése,
mintha a mércius 20-i baleseti sériilés folytan néhai az
akasztishoz sziikséges elokésziileteket elvégezni nem
tudta volna, minden tArgyi alapot nélkiiloz, amit egyéb-
ként dr. Garai tanuvallomésa is igazolni alkalmas. A ké-
telék megesomézasihoz, a nyirfahasiabra vald rogzitése-
hez nagyobb izomerdre kiilonben sincsen sziikség és azt
néhai akkor is egymaga eszkozdlhette, ha jobb kézfején
az elozéleg szenvedett z(zodas folytdn zsebkenddvel he-
kotozve volt.

Budapest, 1931 aprilis 21.
Aldirasok.”

*

Az orvosszakérté csupan a hulla kiilsé vizsgalata
és boncolisa 0tjan nyert adatokbdl csak ritka esetben
tudja eldonteni, hogsy a halalt éngyilkossig vagy méaso-
dik személy cselekvése idézte-e ¢l6. Ez a fontos kérdés
rendszerint csak ezeknek az adatoknak és a nyomozés
— igy elsdsorban a helyszini szemle — adatainak egy-
bevetésével déntheto el. A leirt eset is ezt igazolja. A
nyomozo csendorok, elsésorban Névery alhadnagy, szak
szerfi munkdjat minden elismerés megilleti. Kristdly-
tiszta logikéval dolgoztak, kivetkeztetéseik, feltevéseik
helytallok voltak, emellett tanuskodik az Igazsigiigyi
Orvosi Tandcs részletesen ismertetett véleménye is.

Kovacs Karoly ny. ezredes

Februar 24-én rovid, silyos szenvedés utén, 60 éves
kordban, varatlanul meghalt Kovdes Kdroly ny. ezredes.
Vesebaj s ezzel kapcsolatos szivgyengeség tdmadta meg
s orvosai leggondosabb kezelésével, kornyezete onfeldl-
dozé6 apolasival sem lehetett mir az élethek meg-
menteni.

Benne a csendorség egyik régi, hiiséges tagjat ve-
szitette el. Azoknak pedig, akiket a 'szolgélati sors sze-
mélyesen hozott vele Gssze, veszteségea j6 bajtars és a
volt jo eldljard. Kiilonosen a szegedi keriilet tiszti-
karat és legénységét érinti a gyaszhir kozelrdl, mert
ezzel a keriilettel hossz(i szolgélati ideje ‘alatt valésig-
gal egybeforrt. Itt teljesitett szolgdlatot mir hadnagy
kordban is s csak akkor hagya el a keriiletet, amikor
mint ezredes, keriileti parancsnok nyugalomba vonult.

Katonai szolgilatat a volt es. és kir. '68. gyalog-
ezredben kezdte meg 1893-ban, mint egyéves onkéntes.
A ecsendorséghez 1895 mércius 18-An lépett be préba-
szolghlatra, hadnaggyd ugyanannak az évnek a novem-
ber 1-én nevezték ki. Torzstisztté 1915 november 1-én
lépett elo, az ezredesi rendfokozatot pedig 1920 méjus
1-én érte el. Lugoson, Temesvart, Kecskeméten szakasz-
parancsnokoskodott, majd féhadnagyvként a szegedi ke-
rilleti segédtisztséget vezette. Szentesen wvolt azutén
huzamosabb ideig szArnyparancsnok, onnan Szegedre
helyezték At pétszrnyparancsnoki mindségben, majd a
keriileti parancsnoksdgnil beosztott torzstiszt lett.
Azbta ott teljesitett szolgalatot, késébb mint keriileti
parancsnokhelyettes, végiill pedig mint a keriilet pa-
rancsnoka, méar alezredesként is. Nyugalomba 1926
februar 1-én vonult. )

A vilighdbort idején teljesitett kivalé szolgalatai
elismeréseiill O Felsége, 1926-ban pedig késébbi kivalé
szolgélataiért ' Korményzé Ur O Foméltésiga legfelsébb
dicséré elismerésben részesitette, azonfelill a vords-
kereszt II. oszt. diszjelvénnyel is kitiintették.

Temetése februdr 26-4n délutdn a Farkasréti te-
metdben ment végbe, bajtarsainak, baritainak és isme-
roseinek mély részvéte mellett. Kiilénds részvéttel va-
gyunk csalddja irént, melyet az ideélisan j6, gondos -
apa elvesztése alig vigasztalhaté ecsapéssal sijtott.

—_——

A pdpa vilasza a Kormanyzé Ur O Foméltosiaga udviz-
lesére. A Kormdnyzo Ur O Foméitésaga X1, Pius pipat koro
ndzasanak 10 éves jubileuma alkalmabél fdviratilag {idvi-

wilte, Erre O Szentségétdl a kivetkezd tavirati vilasz érke.
zett: ,Vatikinviros, Mélven meghatva koszénjiik Fomeélidsa-
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goduak meleghangi szerencsokivinatait. Igaz szivh6l kivd-
nunk Faméltésigoduak boldogsigot és Isten aldasat kérjik a
magyar nemzetre. XL Pius*

A volt es. 6s  kiv. 4. huszdrezeed emlékiinnepe, Marcius
91-611 lesz @ es. és kir. 4. huszarezred emlékiinnepe DBudapes-
fen, Délelftt 10 drakor iinnepélyes mise lesz a budapesti
Szgent Ferencrendiek templomdaban, ulina pedig a Posch-féle
étteremben bajtirsi Usszejovetel. Ugyanebben az iddében Sze-
geden azm ezrednek a Szent Rokus-templom faldin levé emlék-
tablajil a szeégedi bajtavsak megkoszorizzik. A 4-es huszir-
ezred ezévi talalkozGin kiilénts jelentGséget unyer azzal, hogy
augusztus 23-in lesz Simonyi ébester, a legvitézebb huszar
halélimak szdzives Gviorduldja is. Az exred ez Orik biiszke-
sége 1773 mdreius 18-4n sziiletett Nagykdlloban, ahol az apja
meésziarosmester volt., Kozhuszarbol lépett eld  ezredessé s
moegszerezte az akkor megszerezheld tsszes kitiintetéseket, ki-
wittiitk' a Miria Terézia-rendet Is, amelyvnek révén biroi
rangra emelkedett, A multak diesdségének s elfdeink vitézsé-
gonek gyonydrii példaibél tanulhat és erdét merithet minden
magyar ember s épp ezert kivinatos, hogy az ezred e taldl-
kozdjin & volt bajlirsak minél nagyobb szimban vegyenek
részt,

Fegyverhasznglat, A zalaegerszegi pénziigyigazgatosig az
1931, évi addéhdtralékokért kimondott adéhehajidsi felelGség
alkalmazdsira Zulaszentmihdly kozségbe Fialla Jend zala-
egorszegi adotiszlet azzal kiildte ki, hogy a konok nemfizetdk
zilogtirgyalt gyiijtse Ossze és nemfizelés esefen az  drverést
tartsa meg, Fialla Jend februdr 17-6n  Zalaszentmihily kiz-
seghen az drverds meglartdisa végett a vezetéjegyzénél jelent-
kezett, A hitralékosokat moég egyszer megidézie és fizetésre
igyekezett rabirni. Umszune Janos ¢s Briglevies Béla kisgaz-
daktél, ukik sajit beismerésiik szerint is négy éve vannak
adohatralékban s azt ezattal sem voltak hajlandok akéar csak
részben is, rendeznl, a végrehajioé két, illetve 6t szarvasmar-
it elvitt s  azokat februdr 18-an reggel a pacsai  vasdarra
behajtatta,

A pacsal jaras fOszolgabirdja a pacsai esendOrirsparancs-
noksdgol Telhivea, Logy az adbédrverdsre a kozségi eldljird-
signak karhatalmi segélyt nyujtson. Ldrincz Ferene tiszthe-
lyettes, pacsai trsparancsuok a paesal orszigos viasdr miatt
u bliesaszentlaszldi Srsot  megkereste a karhatalmi jardr ki-
vezinylésére, ahonnan februdr 18-in 4 drakor Mdrfon Jdzsef
tirzsGrmester parancsnoksiga alatt 3 fonyi jarér indult Za-
luszentmihdlyra, onnan pedig az adétiszitel és a lefoglalt 4l-
Intok wvezetésére kirendelt 7 hajesdrral a paesal vdasdrra.
A paesai marhavisdir kizelébe érve az ott volt nagy témeg,
kiztitk szentmihdlyiak is, akik az addtisztet és a hajesdrokat
ismerték, kiabilni kezdtek: ,Ussiik agyon a wvégrehajior!®
Marton tirzsérmesier litva, hogy a helyzel komoly, sipjival
a marhavisartéren volt két esendiridrort magihoz hivia é&s
azokkal egyiitt, most mar heten az orszagit két oldalin esa-
tdrlineba fejlidve az adétisztet és a hajesdrokat az dlla-
tokkal kizrefogva a kizség felé igyekentek. A timeget Mir-
ton tirzsGrmester felszolitottn, hogy az ellenségeskedéssel
hagyjon fel, mert annak komoly kivetkezményei Ilehetnek,

. egynttal elrendelte a jardr tagjainak, hogy (oltényt adjanak
fel a téltényiirbe. A tomeg magaturtisa mindinkdbb kihivébb
lett, mire Méarton tirzstGrinester figyelmeztette az adotisztet,
hogy legjobb lesg, ha az dllatokat visszaadja a tulajdonosuk-
nak, amit az meg is tett. Ezutin két esenddr a marhavisdr-
téren maradt, a tébbhick pedig az aditisztiel és a hajesdarokkal
a mezon at a kizség felé igvekeztek. Az utdohbinkat a marha-
vasartéren volt nép nagy vésze, csupa férfi, a réten at nagy
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Ma este egy jo labfiirdo
Szent Rokus |ihsival:

A tijdalmak megszinnek, fagydsok,
biitykok elmilnak. Allhat egy helyben,
vagy jarkdalhat orakig, a legesekéiyebb
fdradisagérzet nélkil. A 1db tjjaszi-
letik és jolesé modon feliidiil.

zajongdassal kovette. ,Le kell 6ket bunkéznil Kutydk, mi
adunk nektek kenyeret!* kidltisok mellett. A csendérik a
templomtéren az adétisztet és a hajesarokat az ott allé isko-
liban elrejtették és Marton tirzsirmester kivételével az uti-
nuk tédulé timeggel szemben felallottak. A témeg nem ta-
madta meg d6ket, hanem wvisszavonult és a templomtérnek
miasik, a kozség kozepe felé esd oldaliara todult.

Ezalatt a kirakoddé wvisaron a kiizséghen Marké Istvan

tirzsérmester parancsnoksdga alatt egy 4 f6bal allott jaror
teljesitell iigyeleti szolgalatot, akiket a témeg a templom-

térre sodort, Ezt a templomteret az uttesttdl dortkerités vi-
lasztja el, széles kapuval a templom bejiratival szemben,
A esenddrik a drotkeritésen beliil gyiilekeziek, egy kissé ma-
gasabban, mint az dttest, a timeg pedig a kervitésen kiviil
zajongott és a csenddrikre tégladarabokatl, fadarabokat és
iivegekel dobalt. Marké térzsérmester, aki a paranesnoksagot
atvette és akihez Marton Joézsef torzsGrmester is esatlakozott,
felszdlitotta a timeget, hogy oszoljon szét, mert kiilonben lo-
vet. Ezt a felszolitist egyszer megismételie, de a dobalds
nem maradt abba, st a timeg a kerités ajtajit betirte,
ugyanakkor pedig wvalaki behatolt a nyitott templomba és a
harangokat félreverte. A timeg egyrisze a templomot meg-
keriilve a esenddrik hétiba igvekezett kemilni, mire Markd
tirzsrmester kiadta a paranesot a tiizelésre. A témeg kb.
15 lépésnyire tdlilk rajzott fel-ald az tttesten a livés pillana-
tiban. A liivésre két polgari egyén, Kis Jozsef pitrélei és
Kdéaman Joézsef pacsai lakos holtan eselt issze, ketté pedig
megsebesiilt. Még pontosan ellen nem Orzitt hirek szerint
fobh sebesiilés is tirtént. A sebesiiltek egyikét a mentdk vit-
ték Zalacgerszegre, akikkel az adétisst is eltivozott, a mdsik
sebesiilt pedig, mint nyilvdin kinnyebben sériilt, elbujdosott.
A hajesirok kihallgatisnk ufin az este folyamdn tértek
vissza Zalaegerszegre. A timeg felzidulisit az aditisztnek
és kiséretének a visdron megjelenése idézte eld, a nép diihe
elleniik irdnyult s 6ket akartdik megverni. Hogy a tdamadis
el6re megbeszélt és elhatdrozott volt-e és ha igen, kik az ér-
telmi szerzdi, a meginditott nyomozis fogja kideriteni.

Dicséretek. A4 magyar Eirdlyi Beligyminiszter Ur di-
csérd  okirattal ldtta el: Dr. Viola Guédrgy torzsorvost,
a szegedi V. keriilet orvosfonékét azért, mert a csenddr-

séenél nz egbszségiigyl szolgdalat ferén hosszabb iddn 4t oda-
adé buzgalommal és kivild szakértelemmel igen eredményes
6s hasznos szolgilatot teljesitett; Firedi Ldszlé debreceni VI.
keriiletbeli alhadnagyot hosszii esendlrségi szolgdluta nlatt a
kizbiztonsigi szolgdlat teljesitése, valamint aldrendeltjeinek
vezetése, nevelése fg fegyelmezése kiriil kifejtett igen ered-
ményes teljesitményeibrt; Stuller Andrds debreceni VI, kerii-
let dlloménydaba tartozd tiszthelyettest, mert a kiilonleges nyo-
mozd szolgialatban nehéz kirilmények kozitt kivalé szakiudiis-
sal, leleményességgel és eredményesen miikoditt; a miskolei
VIIL. keriilet alloméauyabél Karczagi Kdroly alhadnagyot és
vitéz Ddvid Andrds tiszthelyeltest azért, mert hossza csenddr-
stpl szolgalatuk alatt a kizbiztonsdgi szolgalatl teljesitése, ald-
rendeltjeik vezetése, nevelése és fegyelmezése terén eredménye-
sen miikddtek.

A szegedi V. keriilet parvancsnoka dicsérd okirattal ldtla
el: vitéz Vereczlei Istvdn tiszihelyeilest azért, mert H. Ko-
vies Jozsefnd soltszentimrei lakos altal elkdvetett 20 rendbell
méhmagzatelhajtist 4 napon at faradsigot nem ismerd és
kiiriiltekintd nyomozissal kideritette és8 a teltest ne igazsdg-
szolgdltatis kezére jultatta.

A miskolei VII. keriilet
liitta el: Selyem Guirgy iorzsirmestert,

BUTO

Ne fizessen lakbérit!

Csaladi otthont, sajat hazat épithet kamatmentes kilesin-
nel. Kisebb tékével rovidesen sajat hdzaban lakhat.
Belizetett téke garantaiva. Dijtalanfelvilagositassalszolgal:

,,SIJ” OTTHON" Epit Takarék Sziivetkeze!, Budapes!, V1, Vilmos csészdr-it 45

paranesnoka dicsérdé aolkirattal
aki kozel 1Y évi

tartés, modern kivitelben, kényelmes részlet-
fizetésre kaphato:

KISIPARI TERMEKEK BUTORCSARNOKA RI.

Budapest, Vii., Dohany-utca 66. sz.
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csendlrségi szolgdlati ideje alatt a kbzbiztonsdgi szolgidlatban
igen buzgd és igen eredményes tevékenységet fejtett ki, pél-
dis magaviselotet tanusitott, amivel fiataiabb bajtirsaira jo
hefolyist gvakorolt és Dobai Gdbor torzsdrmestert, aki 11 évet
meghalado esenddrségi szolgdlati ideje alatt a kizbiztonsdgi
szolgilat terén igen buzgdn és eredményesen miikoditt, példas
magaviseletet tanusitott s ezzel fintalabb bajtarsainak jo pél-
dit mutatott. — Nyilvanosan megdicsérte: Lorincz Jozsef Or-
mestert. 6 évet, Plaszkd Jdnos csendbrt 5 évet, Juhdsz Sdndor
torzsdrmestert 9 ével, Marjdk Pdl torzeGrmestert 9 évet, Csd-
kdny Jozsel torzsdrmestert 12 évet, Kormos ?u:‘k Jdnug 1orzs-
ormestert 8 évet, Odler Jozsef torzsdrmestert 7 évet és Molndr
Pdl Grmestert 6 évet meghaladd esendOrségi szu[g;iluli idediik
alatt a kizhiztonsdgi szolgilat terén kifdjtett buzgd és ered-
ményes tevékenységiikért, valamint jo magaviseletiikért.

Eldléptek, A Dbudapesti I, kervilletben: [ldrzsbérmesterre:
Mészaros (Mészarovies) Janos, Veres Tamds, Kozmér Gyula,
Kozma Istvan 11, Boris Janos, Takics Béla, Mikita Zoltdn,
Kiss Imre, Szuries Jozsef, Kajdaesi Janos, Szentmiklési Jo-
zsef, Pomdzi Kiroly, Kiss Andris II., Gréf Janos, Szike San-
dor, Romhdnyi Andris, Saghi Mihaly és. Donké Mihaly Or-
mesterek; ormesterrd: Balogh Séindor IL., Pidl Gynia, Mocsary
Istvin, Antal Jdnos, Laki Ferenc, Szah6 Istviin VI., Bées Ji-
nos, Tarnok Siandor, Erdei Imre és Csiszdr Vendel esend
Grilk., — A székesfehérvdri Il keriiletben: lirzgirmestorré:
Sdndorovies Gyirgy, Horvith Ferene, Dukai Jénos, Szabd
Karoly I1., T6th Jozsef 1., Bédai Lajos, Maicz Joézsef, iferezog
Ferene, Galler Péter, Szijjdrté Istvan, Hajzer Mihaly, Csaszar
Antal, Cseti Jinos, Pesel Jozsef, Szahd Janos 1., liorvith
Gyorgy, Gulyas Vince, Szabd Jozsef IV., Vali-Toth Jéanos és
Balogh Jézset ITI, Grmesterck; drmesterré: Brdds Jend, Fisi
Janovs, Szili Janes FI. és Végh Joézsef csendlrik. — 4 siom-
bathelyi III. keriiletbsn: tdrzsGrmesterré; Nagy Janos TV,
Czink Kiroly, Simon Jozsel II., Mozsolies Lajos, T6th (Géza,

Csendorségi szallito!

Khaki poszté, Loden, szintarlé gyapju, a legerGsebb

strapara, mélerje —_— — — = - — {5 P
Ugyanaz .Herkules Loden” minéséuben — — 17.—
Khaki kamgarn, szintarld, liszta gyapju — — — 18— _
Ugvanaz extra finomban — — — — 22— _-25.—
Csenddrkalap-toll, valodi kakastoll, csak dupla, dus

kivitelben van raktaron, lollforgélokkal egyiitt 7.60

@ 41 év ola Tenndllo €s a csendGrségné! elismert

MARER

EGYENRUHAZATI INTEZETEBEN

Budapest, VIII., Barosstér 9, a Keleti p. u. érk. oldalan
Telefonszédm: Jozsel 321—78

Egyenruhik killin mériék utin 3—6 havi hilelre.

Egvenruha-szabosagom és sapkamithelyem a helyszinen személyes
srahhépzell vezetérem mellell miakadik.

Dobé- Vinee, Déri Jouzsel, Léber -Elek, Csider Zsigmond “és
Sevegyi Janos 6rmesterck; Grmesterré: Toth Jozsel IV..esend-
Or. — A péesi IV, keriiletben: tirzsirmesterré: Szevecz Jozsef,
Boros Jozsef, Csdszdr (Maondd) Lajos, -Vajda Jozsef I[T., Ba-
noezi Istvan, Juhdsz Siandor, Vajda Jozsel 111, Vajda Veudel,
Posza Lajos, Balazs Mité, Kertész Mihaly, Balogh Jéanos IT.,
Koletar Gyirgy, Csizmadia Ferene, Nagy Jozsef VIIL, Géesek
Kilman és Bogir Istvan Ormesterek; Grineslerré: Pitace Ja-

nos, Ledneezki Jozsef, Kapoli Mihaly &3 Kovaes Sandor T
csendorok, — A szegedi V, keri.eiben Grmesterré: Gellai Tmre
csenddr. — A debreceni VI. keriiletben: tirzsirmestervé:

Szarka Lajos, Aranyi Imre I, Béres Lajos, Karaes Benjamin,
Kun Lajos, Lakatos Imre, Dorka Bertalan, Bradies Gybrgy,
Nagy Jozsef T1., Bérezes (Asesillin) Mihaly, Varga Kirely L.
Rantal Sindor, Bartha Bertalan, Berndth Lajos, Peté Mik'és,
T. Kiss Janos, Géber Sdandor, Vajas Endre, Gadl Zsigmond,
Kozma Lajos, Bodd Gdspar, Kiss Siandor V., Sziligyi Stndor 1.
és Krakkd Ferene Ormesterek; drmeslerré: Szabé Karoly IV,
Kari Mihaly, Vig Joézsef, Molndr Istvin, Kiss Jinos 1., File
Gabor, Zemniczki Miklés, Béta Bernaf, Pemeter Mihdily, Szabo
Mihdly II, Czomba Laszlé és Polez Jozsel csendordk. — A
miskolei VII, keriiletben: torzsirmesterré: Barvanyi Imre, Od-
wr Jozsef, Losonczi Jozsel, Orosz Joz.hcl'. Miklés Mihaly, Ila'-
mos Mihdly, Siitd Miklés, Hangodi Lajos, Posta Pal, Szegetkd
Ferene; Kubacsek Andras és Bari Jozsef drmesters ks Griey-
terré: Zupké Jozsef, Cs. Nagy Lajos, Szendrei Pal, Plaszko
Janos, Hrinké “Jozsef és Bajé Lajos esenddrok.

Orsparancsnokkd kinevezeietett:
Poesai Mdtyds 1. tiszthelyeties.

a szegedi V. keriiletben

Hézassdgot kitittek: 4 budapesti I. keriilethen: Horvath
Sandor ITI. tiszthelyettes Barabis Miriival MezGhegyesen;
a székesfehérvdri II. keriiletben: Vankd Mihaly torzsérmester
Seanté Margittal Bodajk kizségben és Molnidr Ferene torzsor-
mester Winter Verondaval Mor kozségben; a péesi IV. herilst-
ben: Kundinger Kiroly tirzsdrmester Szantd Erzséhettel Osi-
kilytn és Banté Janos tiszthelyettes Schormann Anudval Bu-
dapesten; a szegedi V. keriilethen: Berek Lajos torzsormester
Térik Eszterrel Gyulaviri kézséghen; a debreceni VI, Leruiil-
ben: Kertész (Kosztelnik) Miklos torzedrmestor Sisila Aondval
Nyirlugoson, Javor Andrds tirzsormester Csikos Ilonsdval
Kék kizségben és D. Péesi Lajos torzsérmester Sisila Julian-
nival Nyirlugoson.

Csendirségl Kizliny 4. szdm,
teri rendeletek: Tartésan vezényellettek: Farbaky Jozse/, u
péesi IV. keriiletnél létszam felett vezetelt szizados — létszim
felett valéd tovabbi vezelése meollett — ugyvanezen kerilet LV,
nyomozi alosztilydhoz Péesett; Lidzdr Pdl  szdzados, a buda-
pesti 1. keriilet szirnyparanesuokhelyetfese Vieon, —
alldsa aloli felmentése mellett — a 8 nyomozo
paranesnoksighoz Budapestre. Nemesség clismerése:
évi janudr 15-én kelt beliigyminiszteri bizonyitvany
vitéz Paksy Tibor Jdzsef Zoltdin debreeeni VI. ker,
magyar nemessége, ngyszintén a ,Ballyani"
haszndlatihoz valé joga igazolva van. Nevezelt csaladnevér
wPaksy-Kiss* alakban hasznalni jogosult. — Végleges nyugdil-
lomanyba helyeatettek: Szekercs Sdudor szegoedi V. és Mora
Mityds debreeceni VI. keriiletheli ideiglenesen nyugdijazoti

& &
Sarga Janos
kir. udv. szallito,’ékszerész 1ij tizlete:

Buapest, IV., Duna-utca 6.

Alapitva 1895. Kolozsvéar Klotild-palota.,

Személyes tigyek, Minisz-

caen
aleszialy-
A folyo
szerint
drnagy régi
nemesi  eldnév

REFORM Ruhazati R, &SR iona .5 .0

T. Cim!
dllunk, KEDVEZO FIZETES| FELTETELEK MELLETT!

hakban, nbi és férfi tehérnemiekben, selyem-,
ban, kotbil- és szovéitarukban, stb., s'b. VID

Bzives tudomdsira hozzuk, hogy 8 megviltozott pénziigyi és gozdasdgi viszonyok dacdra is rendelkezésére

ALLANDO DUS VALASZTEK: Kész ndl, férfi 6s gyermek atmenetl és téllkabatokban, 81tény8kben, nbl ru-
#arsony- és divatarukban, nanzy aukhqn. E-planokhun. takardk-
llnlnzl.ilnn AZNAP ELI
Korje legi abb drjegyzékiinkel! Arumintikat és egyes ruhad rabokat megtekintésre készsdggel killdiink,

TEZU
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tiszthelyettesek. Az ideiglenes nyugdllomanyban meghagya-
tott: Mdrkus Jdgsef miskolei VII. keriiletbeli ideiglenesen
nyugdijazott tiszthelyettes. A beliigyminiszter Vetler Ferene
drnagy, valamint kiskora gyermekei csaladi nevet ,Vatlay"
névre; Kanabé Jdanos tiszthelyettes sajat és kiskora gyermekei
nevét . Koves* névre, Mildnkovics Vendel Grmester csaiadi
nevét . Vdrnagy” névre, Rusznydk P&l tiszthelyettes sajif és
kiskort gyermekének csalddi oevél Monai® névre, Makdes
Imre ormester csalddi nevét  Molnar” névre, Rezndk Pdl
lorzsGrmester csaladi nevét . Hegds™, Petrovdnszki PAl 6rmes-
ter esalddi nevdl ,Palolds”, Kanaba Jdnos Ormester esaudi
nevét , Kereszles”, Tomorszki Ferenc csenddr csaladi nevét
wlakdes”, Odler Jézsef Ormester csalidi nevét ,,Orban™. Kle-
mencz Ferene tirzebrmester csalddi nevél , Kerfész", Stelez
Jozsef 6rmester esalddi nevét ,,Szikla*, Kothenca Sandur csend-
or csaladi nevét ,.Seabados”, Gromds Pdl ovmester csaladi
nevéet ,Erdds”, Lang Feren¢ g. tiszthelyetfes csaliadi nevét
SLdng”®, Krdsovies Imre tirzsGrmester csaladi nevét ,,Kom-
logi®, Romsics Jozsef esenddr csaladi nevét ,Dinnyeés”, Hi-
bacské Jozsef csendlr esaladi nevét ,,Halmos', Véninger Jo-
zsef Ormester csalddi nevét . Vdarnagy", Jordanits Lajos Ormes-
ter esalddi nevét ,Bdrdos”, Griinwald Ferene Grmester csalad!
nevet L Gazdag”, Doicsin Jinos prb. esendbér csalddi nevét
WDedk”, Pihokker Istvdn torzsrmester esaladi nevét ,,Pulo-
tds", Unllik Zoltdn Albert O6rmester esaladi nevét ,,Havas",
Lupdn Jozsef tiszthelyettes esaladi nevét ,,Gudrfds”, Czier Ka-
roly torzsérmester, valamint kiskori gyermekének esalddi
nevét L Csaldnyi®, Rasztik Istvdn prb. csenddr esalidi nevét
wDedk”, Mildnkovics Jdnos Grmester csaladi nevét , AMngya-
ros" névre, Rubold Ronmdin prb. esendor esaladi nevét ,,Révész",
Verner Jézsef Grmester esaladi nevél ,Virdg*, Micské Janos
cgendér esaldadi nevétl ,,Székely”, Hanecsak Jozsef Grmester csa-
ladi nevét ,,Halmos”, Bdnovies Jozsef tbrzstrmester esaladi
nevét , Bdardos”, Szembrdtovies Jozsef Ormester esalidi nevét
wSzemes”, Zupké Jozsef csenddr esalidi nevét |, Székely”,
Neguyela Jozsef torzsérmester, valamint kiskora gyermekének
csaliadi nevél ,Nemes” és Eliseher Guula tiszihelyeties, vala-
mint kiskorn gyermekének esaladi nevét ,Erdész” névre val-
toztatta 4t. — Szabdiyrendeletek. 1deiglenes ruhagazdalkoddasi
ntasitias 20. szakaszanak moédositasa. — Jogtalanul fuvarozdk
fokozottabb ellendrzése. — Hivalisos zenészek mukodési enge-
délyérd]l sz6l6 kérrendelet kiegészitése. — Villzsindrok gouib-
jai. — Néhdiny biintetdbirésagi eljardsban lerovandé torviény-
kezési illetékek. — Lisztfohérité szerek és eljarisok alkalma-
vdsdnak tilalmazasa,

A csenddrség 1931. évi kizbiztonsigi tevékenységének
statisztikaja. Az elmilt év folyamén a csendérség mikodési
terilletén sszesen 99.734 (1930-ban: 92.541) bintett és vétség,
tovabba 163.225 (150.964) kihdgisi esetben folytatott nyomo-
zast. A lefolytatott nyomozisok eddig a bilintetteknél és wét-
wégeknél 98.629, a kihfighsoknal 163,102 esetben vezettek ered-
ményre. 1105 bintett és vétség, tovabbi 123 kihdgdsi esethen
a nyomozds még folyik. A nyomozasokkal kapesolathan a
caonddreég Osszesen 10.415 egyént fogott el és vett drizetbe és
328.820 egyént jelentett fel kiilonbézo biineselekmények miatt.
Az elkivetett bilintettek és wétségek kozitt szerepel 24.684
(22.147) lopés, 19.429 (18.007) rigalmazis és becsiiletsértés,
17.942 (17.81) testisértés, 6121 (6291) csalds, 4902 (4799)
gyujtogatas és tlizeset, 5194 (4171) sikkasztds, zirtorés és
hitlen kezelés, 3669 (3733) vagyonrongilds, 3377 (3213) or-
gazdasig és binpdrtolis, 2843 (2148) magdnlaksértés, 1591
(1719) ember élete elleni bfincselekmény, 1178 (1000) okirat-
hamisitds és 262 (81) pénzhamisitis. A még fennmaradé sza-
mok az egyéb biintettek és vétségek kozott oszlanak meg.

A ,Testnevelési Utasitas” ismét kaphaté. Az utasitas igy
sportegyesiiletelknek, mint egyeseknek kivalo kézikonyve. Tar-
talma: 1. réez: Altaldnos szabalyok. TI, rész: 1. fiizet: Jatékok,
2. Szabadgyakorlatok. 3. Atiétika., 4. Szergyakorlatok. 5.
Uszéas. 6/a. A gorog-rémai birkézis. 6/b. Okodlvivas. 6/c. Okol-
vivds (bokszolis). 6/d. Tamadé- és védosportok. Cselgines
(dzsiu-dzsiou). 7. Kerékparozis, 8. Sielés, 9. Céllivésport, 10.

dgak (Evezés, turistiskodds. A megfigyelés érzékét
fejleszté jatékok. Utdnzé jatékok. Terepjatékok). Az utasitds
Ara az eddigi 6 P 40 f helyett kedvezményesen 2 P 70 fillér.

Ha_irdgépet vésdrol, javitia, vagy

cserél, keressen fel benniinket !

REMINGTON

Megrendelhetd kozvetlemiil a Pallas kiad6éhivatalindl, Buda-
pest, ¥., Akadémia-u, 10,
Hasznilt csendérruhdkat kaptak a pestkornyéki insége-

sek. A pestmegvei inségakeid sorfn kiosztottdk mar mindazo-
Kat a ruhdkat, amelyek a pestkérnyéki vdrosok inségesei szé-
mira késziiltek. Miutdn azonban még mindig vannak az in-
ségesek kozott olyanok, akik ruhasegitésre szorulnak, az in-
ségakeio vezetdi kiselejtezett, kellden dtalakitott esendérrulidk-
kal latjdk el az insépeseket, A csenddrségi raktarak filosleges
ruhakészletét a pestkbrnyéki virosok iparosaival megjavit-
tatjak — ami nekik is munkaalkalmat jelent —, azutin ki-
osztjik a munkanélkiili inségesek kozott. Ez nemesak a felss-
ruhdkra vonatkozik, hanem a esizmikra és  bakanceckra is.
Csak magaban Ujpest vArosédban t6bb mint 200 ilyen 4talaki-
tolt és megjavitott csendorruhdt és 120 pir csendorldbelit osz-
tottak ki az elmilt napokban.

Adomdny. Miilcsovies Istvdn keszthelyi orsbeli torzstr-
mester a Horthy Miklésné nyomorenyhité akeid javiara 10.—
pengit kiilldott be hozzink. Az adomanyt rendeltetési helyére
juttatiuk.

__Dr. Dortsik Lajos ny. Srnagy-hadbiré honvéd-védo iro-
ddjat a Lovohaz-utea 32, sz. alél Budapest, II., Szész Kéaroly-
utea 5., I. emelet 7. sz. ald helyezte it (Margit-korit mellék-
utedja, a honvédtorvényszék épiiletének kozelében),

Kizgazdilkodisok figyelmébe! Makéi dugha at ki-
sebb és nagyobb mennyiségben mindenkori napi aron meg-
bizhatoan szallit Vass I'mre ny. csendortorzsérmester hagy-
matermeld, Maké, Jokai-u, 41, szédm.

Lédpoléi alkalmazdst keres Kolonies Arpad budapesti la-
kos, aki 1927 6ta a budapesti csendér lovas alosztdlyud) van
alkalmazva mint kocsis, Elmenne akdrnielyik Grsre, de leg-
szivesebben Szolnok kornyékére, wmert odavalé, Ha frstin
levd 16apolé eserélni 6hajlana vele, arva is hajlandé. Nés.
2 gyermekkel; Budapesirdl megélhetési nebézségek miatt sze-
retne vidékre menni. Személydt illetden o budapesti lovas al-
osztily parancsnoksignal leliet érdekldni,

Melléklet, Mai szumunkhoz esatoltuk a Weiss Mauirvéd

Elsé6 Magyar Konzervgyar (Budapest, IX., Maridssy-u. 1) és
n Tribon ruhdzati i,
lotét.

(Budapest, VIIT., UNai-tt 14) mellék-

Olvassa el, mieldit ir nekiink !

Kizleményt nemesak a esenddrség tagjaitél, hanem bdarki-
1ol elfogadunk. — A megjelent kizleményeket tiszteletdijban
riszesitjiik, de tulajdonjogunkat fenntartjuk, azokat tehal
beleegyezésiink nélkiil nem szabad utdnnyomatni, — Kéziratot
esak akkor killdiink vissza, ha a szerzd megeimzett és vilasz-
bélyeggel ellitott boritékot mellékel. — A kizleményeket kér-
jilk a papirnak esak.egyik oldalira, félhasdbosan, iriogéppel
vagy j61 olvashatd kézirdssal irni; olvashatatlan kézirattal
nem foglalkozunk. — Tizentt gép- vagy kézirdsos hasdbndl
hesszabb kéziratot esak elizetes megegyezés utdn fogadunk el
- A eikkeket mi korrigdljuk, korrektiralevonatot esak kivé-
teles esetekben adunk., — Szerzbink kiilinlenyomataikat kiiz-
vetleniill a Stadium-nyomda Igazgatosdgditél (Budapest, VL.
Rézsa-utea 111.) sziveskedjenek megrendelnl, amely azt velilnk

irdgép Részvénytirsasi, Budapest,
VL. keillet, Andrissy-it 12, sim.
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kitiitt szerzfdésének drszabdsa szerint kiteles elkészitenl. —
Szerkesztll iizenetben mindenkinek vilaszolunk, de a kér-
dezé teljes mevét, rendfokozatit és dllomdshelyét tiintesse fel.
— Nevtelen levélre nem vélaszolunk, — Kéziratok sorsarol esak
szerkesztol iizenethen adunk vdlaszt. — Akl levelet ir, vagy
kUzleményt killd be nekiink, kisérje ligyelemmel a szerkesztil
lizeneteket. — Levelet nem irunk, bélyeget tehit felesleges
bekiildenl. — Jeligéiil legeélszeriibb kisebb helyséz nevét vagy
Gtjegyil szdmot vidlasztanil. Annak, aki jeligél nem Jelil meg,
nevének kezdibetil és dllomdshelye alatt wvéilaszolunk., —
Kizérdekii kérdésekre a ,,Csendir Lekszikon" rovatban adunk
vidlaszt. — Elifizetni esak legaldbb félévre lehet. — Eldfize-
tést csak a esenddrség, honvédség és az dllami rendérsig,
tovidbbd a birdsdgok, igazsdgigyl és kizigazgatdsi hatisdgok
tényleges vagy nyungdllomdnyi tagjaitél fogadunk el, mistdl
nem. — Az eléfizetéseket kérfiik pontosan megihjitani, mert
a Pelszdlitds killtségét kitlin felszdmitjuk, — A nekiink szdnt
pénzkiildeményeket kérjiik a Csendirségi Lapok 25.312. szami
postatakarékpénztir] esekkszdmldjira befizetni, — A szer-
kesztdk a szerkesztiségben {ilnnepnapok Ikivételével 15—I18
ordlg taldlhaték. Szolgdlatl beosztisi helyeiken a lap figyeivel
nem Ffoglalkoznak, — A lap részére sziant kizleményeket,
leveleket sth. nem a szerkesztdk nevére, hanem a szerkeszti-
ségnek kell cimezni, igy: ,,A Csendirségzi Lapok szerkesztf-
ségének, Budapest, 1., Biszirményi-at 21 szdm."
——F v R

F., P. th., Szombathely. A Csiisz. 144. oldalén, a 16
pontban emlitett 320 pengds értékhatir mdr ninesen érvény-
ben, mert a méasodik Bn. hatdlyon kiviil helyezte. A méso-
dik Bn. életbeléptéig a 63.8001. M. 1926. szimm igazsagiigy-
miniszteri rendelet értelmében a Bu. 49. §. 1. pontja eseté-
ben szerepelt a 320 pengl, jelenleg 4000 pengd érvényes he-

lyette. A Usiisz-i azért nem kell helyeshiteni, wviarni kell,
amig elrendelik a helyeshitést.
Bérezahdza, Minden olvaséunk s igy Om is, tapasztal-

hatta, hogy bajtdrsainknak hozzdink intézett kérdéseire min-
dig készséggel, lelkiismeretesen &8 részletesen vdlaszolunk.

——wnnnnn

A esenddrség legrégibb, legmegbizha-
16bb és legolesobb bevasdrlasi helye

Kedvezd fizetési feltételek!

TRIBON

RUHAZATIRT.
BUDAPEST, y
Viil. KER., ULLO1-0T 14.

TELEFON: J, 392-85 ES J. 312-97.

Egyenruhaszivetek, bélésiruk, néi és férfi
fehérnemfiek, selyem-, kolott- és szovottaruk,

kesztyii, harisnya, paplan.

Niilon cipdoszialy!
A S

Eléleg nincs!

Ahhoz azonban, hogy valakinek a kérdéseivel szivesen fog-
lalkozzunk, sziikséges, hogy a kérdések olyanok legyenek.
amelyekkel érdemes foglalkozni. Az élethen elGadédott vagy
oktatas kiozben felmeriilt, megtortént vagy valdszini esetek
nagy timege all rendelkezésre; wvaloban semmi swiiksége
ninesen annak, hogy némely unatkozé bajtarsunk lehetetlen
dolgokat eszeljen ki s azt nekiink talalés kérdésként feladja,
mert ez haszontalan és nem is komeoly dolog. On is ilyen
kieszelt s tisztdn a képzelGteheisége daltal seiilt ,.eselet* liil-
ditt be nekiink jogi megoldis végetl, Figyelmébe ajinljuk,
hogy az életben sokkal bonyolultabb jogesetek szoktak elb-
fordulni, mint aminéket On ki tud talilni. Jobban teszi, ha
a valésigos élet eseményeit figyeli, mint bha ilyen fhradséa-
gosan kiagyalt esetekkel bibelédik. Elrettentd példaul sz6-
sgerint  kozdljiik, amit t6liink kérdezett: ,,A Duna aradisa
alkalmiaval a Duna kdzepén ogy hajé elsiillyed. A mentd-
esénakokat leengedik s minden esénak megtelik emberrel. Az
egyik csénakban tizenkét ember iil: ez akkora megterhelése
a esénaknak, hogy tobb mér nem fér bele, vagyis egy tizen-
harmadik emhber beleiilése esetén elmeriil. A viz kizepén a
nevezett esénak felé aszik a tizenharmadik ember, hogy a
csdnakba felkapaszkodjék. Méar a csénak szélét fogja, hogy
felmasszék. A benne iildk megmozdulni sem mernek, mert
egy kis mozgis esetén feldiilhet a esénak, A parton, amely
a viz kizepétdl 200 lépésnyire van, egy ember 4ll, golyds
puskiaval a kezében. Latja, hogy ha a tizenharmadik ember
is felmészik a ecsémakba, az feldil és a benne iildk a wvizbe
fulladnak, azért a tizenharmadik embert sziandékosan agyon-
livi, azért, hogy a esdnakon iil6 tizenkét emhber életét meg-
mentse. A parton 4116 puskds embernek, aki a tizenharma-
dikat lelétte, a esénakban egy hozzditartozéja sem wvolt. A
Btk. 80. $.a alapjan esak hozzitartozé éleiének megmentdse
végett lehet ilyen cselekményt elkivetni. Kérdés, hogy a

puskds embert felelésségrevondsa nlkalméval hogyan biinte-
tik és milyen eselekményéri? Lesznek-e majd enyhitd koriil-
mények, vagy egyiltalin meghbiintetik-e, s ha igen, milyen
§ alapjdn? Azt kell agyonlSni, aki ennél okesabb kérdést
talal ki, nchogy elvigye On elél a p&lmét.

|
AZ OSSZES ELOIRAS SZE- I
RINTI EGYENRUHASZOVETEK

Térsasigi zubbony- és dolmény- ‘
szivetek, igyszintén minden-
fajta polgéri ruhaszivetek.
Csenddrtisziek és altisztek részére
kedvezményes fizetési fel- 1
tételek mellett kaphatdk a l

KRASZNER LAJOS CEGNEL

BUDAPEST, V. KEROLET, DEAK FERENC-TER 2. SZ.

ORAK,

arany- és ezﬁsiﬁ ruk
e Sl e —— =

megbizhatd szaulitoja:

PETO EMIL

Budapest, V, Falk Miksa-utca 12
telefon: Aat. 168—85

A csendorseg tagjainak kedvezd
részletlizetesi feltételek
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Repillégép. F16bbi fizenetiink Onnek is szél. Mert On meg
a kivetkezGket kérdi: ,Haszpdlhatjn-e a esenddr fegyverét
a Szut. 380, pont valamelyik alpontja értelmében olyan ve-
szilyes gonosztevd ellen, aki az emlitett pont 5. alpontja sze-
rint mint veszélyes gonosztevé elfogandd és iildizés kizben
iildézoi el6l a 200 méter tavolsigra red varakozo, ismeret-
len jelzésli repiilégépbe beszall és az orszig hatardn at-
repiilve, elfogidsit meghiusitani igyekszik. Az iilddzé jiror
latta, hogy a repiillégép idegen allam teriiletérdl jott at az
orszigba s gyanusitott kozvetlen kozelében, az orszdghatar-
t6l két kilométerre szillt le. Gyanusitott beszdillisa wutin a
piléta a gépet elinditotta és a megillisra irdnyul6, fegyver-
hasznalattal fenyegetd ismdételt rakialtis dacéara elszall,
Amennyiben a repiilgép kis tavolsigon beliill van és a gép
valamely fonfos részének a lovések Altalli megrongilasdval
a tottes, illelfleg a menekiild veszélyes gonosztevé menekii-
lésot meg lehetne akadidlyozni, a repiillégépre lehet-e 16ni?"
Ténvleg ezen még nem is gondolkoztunk.

61090, 68 Téves nézel. Azonos kérdésiitkre mai lekszikon-
rovatunkban ' kapnak vilasat.

G. B. th., Tatabénya. Hogy a tirvénytelen gyermek
anyia és nagyanyja a gyermeket a természetes apa anyja-
nak piaci asztalira leteszi és otthagyja, mindenesetre bot-
rianyos eselekedet, de biineselekményt nem képez. Az eset
ngyanis gyermekkitételnek nem mindsithetd, mert sem a
gyermek csaladi dlldsat, sem életét vagy testiépségét nem
veszélyeztette. Arr6l esetleg sz6 lehet, hogy a természetes
apa anyja az eljards miatt becsiiletsériésért emeljen panaszt,
ha figy érzi, hogy ez reanézve lealacsonyitdé vagy megszé-
gyvenitd volt.

Bodrog folyd. 1. Temetdt vagy a hitfelekezet vagy a
kizségek tartanak fenn, Nem tudunk olyan altaldnos érvé-
nyil szabdlyrel, amely kitelezOvé tenné a temetnek ellata-
sit keritéssel. Az ilyen kérdés elintézésére egyébként az
elsdfokn kizigazgatisi hatésag hivatott. 2. Mindentdl elte-
kintve, az &ltalinos maganjogi szabdlyokba iitkozik, hogy
valaki mds vagyondt a sajat céljait szolgald kilestinnel
megterhelje a vagyon tulajdonosinak beleegyezése nélkiil.
Az egyhizi vagyon kezelije sem kivétel e szabily aldl
. Berettyd. A Szut. 17. pontja szerint a Szolgdlati Szabdly-
yal 1. Rész — 65 egyéh, ott meghatirozott honvédségi utasi-
tasok és szabilyzatok — a csenddrségre is hatilyosak, ha-
ecsak a csenddérségi szabdlyzatok és rendeletek mésként nem
intézkednek. Amikor tehat a Szolgdlati Szabilyzat I. Részi
tanulményozzik, mindig legyenek [figvelemmel arra, hogy
azt, ami benne el6 van irva, a Sznt. vagy mdas csendirségi
ulasitas, szabalyzat, rendelet stb. mem szabdlyozzi-e mas-
ként. Ilyen pl. a levelében targyalt eltdvozis kérdése is,
A Szolgalati Szabalyzat I. Rész 294. pontja megengedi, hogy
auz alosztialyparanesnok legfeljebb 36 6rdig terjedd eltavozdst
engedélyezzen, ez a rendelkezés azonban a esendorségre nem
vonatkozik, mert a Szut. 578. ponija masként szabilyozza a
kérdést: az Grsparancsnok havonkint 24 6ra tartamira elta-
vozisi engedélyt adhat az alirendeltjeinek. Onikre tehit ez
az irainyadé.

1887. Mdar maga a témy, hogy gondolkodik a dolgon, ok
arra, hogy a helyzeten wvaltoztaini kell. Hatdrozott igennel
vagy nemmel bajos a kérdésre vilaszolni, mert a tuberkulo-
tikus fertézés lehelfségeit nem lehet tavolsig wvagy egyéb
hasonlé szempontok szerint biztosan elhatdrolni. Lehet, hogy
megkapna a_ csalidjdiban valaki, lehet, hogy nem, Sok fige
utt6l is, hogy az On vagy a neje csaladjaban fordult-e mar
elg ilven betegség, vagyis, hogy van vagy lehet-e Onik és
gvermekeik kozitt olyan, aki hajlamos a tuberkulézisra. Or-
vosok, dApolondk évekig teljesitenek tiiddszanatériumokban
gzolgdlatot anélkiil, hogy fert6zédnének. Annyi azonban bi-
zonyos, hogy a leirt koriilmények ‘aggodalmaskoddisit indo-
koltta teszik. Azt ajanljuk, koltbzzék mashova, de figyeljen
arra, hogy ez a betegnek és hozzditariozdinak az érzékenysé-
gét a lehetéségek szerint ne érintse, vagyis taldljon ki valami-
lyen egyéb indokot a felmondisra.

F. J. orm. Kedvezményes nyngellatisban részesiild esend-
6r egyének mymgdijabél — tekintet nélkiill a szolgdlati idire
—, szandlias cimén nem tirténik levonds, Midas cstkkentések
azonban ezekre a nyugilletményekre is vonatkoznak.

Orség. Mindenki esak agy irhatja a nevét, amint az
anyakinyvi lapjaban szerepel. Hzt kell meghllapitani s ha a
jelzés még bent van az anyakiényvi lapban és ha — mint eb-
ben az esetben is — filosleges, akkor kérni kell a megkiilon-
hiiztetd szémjelzés torlését.

Hazdam, Olvassik el lapunk 1930. évi 1131. oldalin ,Jasz-
berény" jelige alatt kozdlt fizemetiinket.

Lakbér. 1. Kérnie kell, az dllandé lefelepedést Igozolé
helyhatosigi igazolvany alapjin. Az erre vonatkozd kérését
az illetékes gazdasagi hivatalhoz terjessze fel. 2. A jelenlegi
nyungdijtirvény szerint egyszersmindenkorra azt a lakas-
pénzt kapja, ahol a nyugdijaztatisat kdvetd elsd évben vég-
legesen megtelepedett. Ha tehdt a nyungdijaztatasat kovetd
els6 évben Debreecenben felepszik meg, a misodik évidl
kezdve akiar fanyira is kimehet lakni, mindig a debreceni
lakbért kapja. Szdmolnia kell azonban azzal a lcheldséggel,
hogy az 1j nyugdijtorvény ezt is masként fogja szabalyozni.
8. 4. Ugyanannyiba, mint tnnek. 5. A hazassigi anyakonyvi
kivonatot és a ledny sziiletési anyvakonyvi kivonatiat esatolja,
Csatoljon tovdabba kizségi elGljardsigi igazolvianyt arrol,
hogy a gyermek eltartisar6él 6n gondoskodik 8 hogy a gyer-
meknek havi 82 P-t meghaladd keresete vagy jovedelme nin-
esen. Feyiitt kérje mindketté részére a esaladi pétlékot. 6.
Az elhalt apa utdn a leanyt megilleté néven allitjik ki az
igazolvanyt. Osaladi pétlékot akkor is kap, ha nem fogadja
Briikbe, elég a hazassagkotés ténye. 7. Csak az 6n legutolso
alloméshelye johet tekintetbe, athelyezési koltségeket esak
onnan kap a valasztott lakéhelyére. Ha addig folyositjik uz
in szamira a két esaldadi pétlékot, akkor az dtkoltozkiodési
Atalany is enmek megfeleld kiszabatban lesz illetékes, 8, Ol-
vassa el az 1921. évi 23. szdmunk 718. oldalin kozilt lekszi-
konvilaszunkat, annak alapjin szamitsa ki. 9. Belathatd iddn
beliil nines r4 kilatas.

Cs. K. torm. 1. Eldrelathatélag Gsszel megkezdidik az 4j
irsparanesnokképzt tanfolyam, kb, 150 fonyi létszammal, 2.
Bz a fogyatéktol fiigg, elére senki sem mondhatnd meg, amel-
lett az is belolydsolja a kérdést, hogy annal a keriletuél,
amelyiknek az alloménydban szolgdlatot teljesit, milyen a
nis létszim és mennyi az eldjegyzett nisiilési kérvény, mert
ez keriiletenkint vdltozik, 8. A renddrségnél — dtlépés ese-
f{én — nem kaphatja meg a csendérségnél viselt rendfokoza-
tat, mir csak azért sem, mert az egyik katonai rendfokozat,
a miasik pedig nem az. 4. Szamardinyhoz ninesen kiitve, de ott
is éppen uUgy kivizsgialjak a ndsiillési kérvényekel, mint nd-
lunk. 5. Ezidfszerint nines felvétel.

Citadella, Egyiket sem kérheti. Egyrészt azért, mert nem
felel meg a feltételeknek (a névviltoztatasnal megkivant vi-
tézségi éremmek a haboris emlékérmet tekinteni nem lelet),
részint pedig azért, mert mindhirom nevet ismertebb nemesi
csalddok ma is viselik. Szabados, Szakdes, Szarka, Szantd,
Szénds stb., mind j6 magyar nevek, vdlogathat kozittiik.
Semmivel sem lenne mnagyobb az értéke, ha ,,i* végzddésii
nevet kapna,

Csalidi hagyominyok, Nem kapja meg, mert éld nemesi,
ismertebb név. De leheine: Bardt, Béres, Bardos, Bdtor sth,
vagy esetleg mis ,,i* végzddésii név, edbb azonban azt is
kérdezze meg majd téliink, hogy a nemesi nevek szempontja-
hol ellendrizziik.

Fellobogdzds, 1. A Szut, 137, pont fHjonnan kindott szivege
a Szolgidlati Szabdlyzat I. Rész 559 e. pontjiat a esendirségre
is érvényessé teszi (azzal, hogy a Szolg. Szab. I. Résznek ezt
a pontjat a ndlunk is alkalmazandok kozé sorolja), de a gya-
korlati alkalmazis tekintetében még targyaliasok folynak.
Azonkiviil pedig a Szut. emlitetf 0j sziivege esak a fellobogd-
zias tekintetében wveszi 4t a Szolg. Bzab. szébanforgsé rendelke-
zését, holott az 558. pont szerint teljositendd tiszteletadaslioz
hozzitartozik még tibbek kizott a diszér is. Ha tehidl a fel-
lobogozas a esendérségre vonatkozik, akkor a diszér kialli-
téisa sem maradhat el, mert tibb mdssal egyiitt ezek cgyiitte-
sen adjak meg a kelld tiszteletadast, Mindezeket n kérdése-
ket kiilin rendeletiel fogiik szabdlyozni. 2, A ziszlokon al-
kalmazandé gyaszlatyolra vonatkozélag a Szolg. Szab. 1. Rész
588. pontja tartalmaz elvi rendelkezést, az 5%). pont szerint
pedig az orszigos gyisz fokozatat és lartamit esetenkint a
Korményz6 Ur Oféméltdsdga hatarozza meg. Sem a szalaly-

Csindljon egy probarendelést a Weiss Manfred

konzervgydrban!

Szolgalatban nem lesz gondja az étkezéssel!

WEISS MANFRED

ELSO MAGYAR KONZERVGYAR
BUDAPEST, iX. KERULET, MARIASSY-UTCA 1. SZ.
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zatban, sem pedig rendeletekben junins 4. és okidber 6. e te-
kintetben szabalyozva nincsen, kiilon rendelkezés nélkiil Le-
hiit ezeken a napokon sem lehet a gydszlobogdét kitfizni.
A nemzeti zaszlo kitiizése az 1928, évi 5. sz. Honvédségi Kiz-
linyhen kozzétett 2000—eln, H. M. sz. rendelet értelmében ka
tonal (esendGrségi) épiilleleken mirecius 15-én kitelezd, mdjus
utolsé vasirnapjira azonban sehol sinesen ilyen intézkedés,
ezen a napon tehit a lobogdét nem kell kitznd.

Rdaba, Hidba kérné, nem adhatjik meg, mert nines ri
tirvényes lehetiség. Sajnos, ezzel sokan nem szémoluak eldre,
amikor a nyugillomanyban engedély nélkil ndsiilnek. Talan
nem is tudjik egyesek, hogy ilyenkor dzvegyi nyugdijjogo-
sultsig nincsen s mire ezt megtudjdk,” mar a gyermek is
megsziiletett. Lehet, hogy egyeseket a esaladi potlék folyosi-
tdisa visz arra a téves kivetkeztetésre, hogy az Gzvegy majd
nyugdijat is kapni fog. Akarmint is van azonban a dolog, a
nyugdijban, engedély nélkilli ndsiilést az érdekelteknek job-
ban meg kell gondolniok, komoly lelkiismereti kérdést kel
abbél esindlniok s ami a legfontosabb: a nét még a hazas-
sigkités elott fel kell errdl viligositaniok. A nyugdijban no-
siilni szandékozok beesiiletérzésén és lajékozottsagan mnlik,
hogy kenyertelenné valt tzvegyek és arvik mne maradjanak
ntanuk. Ha a nyugdijas esenddr kellben téjékoztatja a Jji-
venddbelijét, sok nd visszalép ugyan a hazassagtél, de ez
sokkal kisebb baj, mint a kés6bh bekivetkezé csalédas és
nyomaor.

Budapest. 1. Kiozségenkint 1 éra 30 pere és ennck az egy-
harmada (30 perc), mint pihené, vagyis a kibzségekre szimi-
szerint sik terepen

tani kell 2 6rat. A Szut. 6. melléklete
5 km-re 2 6ra 30 percet kell szdmitani, az drjarat idoétar-
tama tehdt: 4 éra 20 pere. 2. Pihendre a kizségekben (mis-

félora leportyfzasi idé mellett) 80 pere, a szolgilat tobbi ré-
szében a 2 6ra 30 pere egyharmada (50 pere), Osszesen tehit
1 Gra 20 pere jut. 3. A Szut. 6. mellékletében nézze meg.

F, J., Sujhely. 5 P 50 fillért.

Tiszavirdg. Nem egyezik a datum és a szam, mert a 32
szamunk nem november 10-6n, hanem december 1-én  jelent
meg. Irja meg pontosan, melyik hidnyzik.

Erdeklidé, 1921 julius 2L

Kéziratok.

N. 1. dtv., Budapest, Alapjiban véve sablonos nyomozis,
amelynek legnagyobb értéke, hogy jol és érdekesen van meg-
irva. A nyomoz6é azonban az eredményt voltaképpen a hall-
gatézdsnak 6s — mint a legtibh esetben — szerencséjének
kiszinhette. Ha csendér lett volna a nyomozoé, feltétleniil ki-
#0Indk, igy azonban kénytelenek vagyunk a csendérségi ese-
toknek elsébbséget biztositani. De helyiink sinesen annyi,
hogy ilyen dolgokat kbzilhetnénk. Kivételesen visszakiildtiik.

1848/1932. Kozismert 1848-beli események, nem volnu ér-
telme, hogy fjra learjuk azokat, mint az ap6 elbeszélését. Az
pgvénl élmény tilkevés ahhoz, hogy amiatt érdemes lenme
kizilni.

A. B, Szendrd. Ugyesen meglogalmazta, megdiesérjiik
érette, Kozlésre még nem alkalmas ugyan, mert csak altala-
nosan ismert és hangoztatott dolgokat sz kevés eredeti gon-
dolatot tartalmaz, de érzése szép 65 nemes. Ha sokan lesziink,
akik Onnel érziink, akkor valéban: ,...ki elleniink?,

Ny. J. th.,, Budapest Eltessziik az aprosagok kozé s ulka-
lomadtian a tobbi kozitt kozoljik.

B. L, ,Uj mareinsi dal”, Nekiink tdlmodern. Bewvalljuk:
nem értjiik, akkor pedig az olvaséink sem driendék meg,
Hidba na, tgy latszik, bele kell torédniink, hogy a ,mo-
dern® kiltészettél wvégleg elmaradtunk.

Sz. Gy, torm.,, Bdj. Alkalmilag kozilni fogjuk.

H G. th., Kondoros. Valamelyik kézelebbi szimunkban
kivzilni fogjuk.

T. M. Minden kézirattal, ami hozsink keriil, lelkiisme-
retesen  foglalkozunk s bhirdlatot esak alapos megfontolds
utin mondunk, Oszintén sajndljuk, de ezittal sem all mo-
dunkban, hogy mar kizilt véleményiinket megvialtoztassuk.
Megint esak azt mondhatjuk: ,Tudoményosan be nem iga-
zolt, esuk feliiletes példakkal és kirvagadott esetekkel ali-
tamasztott, erdésen egyéni vélemény." Lehet, hogy tiz wvagy

Az egész vildgon

legiobban bevdll,
legelierjedrebb ir6gép a

hiisz év mulva a tudominy igazolni fogja a eikk allitasait,
de ma még veszedelmesnek tartjuk a csenddrt arra tanitani,
hogy testi kiilsGségekb6l kivetkeztessen egy gyvanusitott bii-
nisségének valoszintiségére wvagy valészinfitlenségére. Nem
ktzilhetd, y

Turul. Kbzilni fogjuk, de tiirelmel kériink.

Jaké, Mindkettdt kibzoljiik.

H. L. th.,, Debrecen, Sorrendben kézilni

307. Meglelel, kozioljiik.

Segitség. Megflelel, kizilni flogjuk. Ha a biiusegid dés a
bhiinjel megkeriilne, pétléan az erre vonatkozé nyemozast is
irja le és kiildje be,

—_—

Ki mit kivetett el?
(Palydzat,)

Bartos Gaspidr felesége, Heppes Julia szerelmi viszonyl
folytatott férje bojtarjaval, Kiss Marcwal. Az asszony a boj-
tarnak férje tudta nélkiil tobb izben péuzt adott, de rendsze-
rint gabonaval segélyezte, amelyet a bojlar az asszony enge-
délyével a magtarpél elvinni és a szowszéd kizség hotivi-
sarjin ériékesiteni szokott. A gabona arfit mindig a sajat
céljaira forditotta.

5 Bartos Gdspdr eleinte semmit sem tudoti a viszonyrol, ké
s?bb azonban tiébb izben velt észre felesége és a bojtir részé-
r?l olyan viselkedést, amelyb6l azt gyanitotia, hogy a fele-
sége megesalja. E  féllékenységtil tizetve, egyszer egy hosz
szabb idére tervezett utjarél meglepetésszoriien hazatért s
ekkor gyanujat beigazolva lilta, mert nejét a bojtirral egyiitt
talalla, Haragjiban nekiesett a feleségének s puszia kézzel
itni-verni kezdte, mert az asszony nemesak, hogy beismerte
a bojtarjaval folytatott visgonyt, hanem kilivéan azt is meg-
:nnndtfx.-hogy a bojtarnak pénzt és gabonat udott. A foleség
a verés miatt segilségért kialtott s kérte a bojtirt, hogy sza-
hadlilt_iu._ki a férje kezébGl. A bojtir egy bottal akkorat fitsit
a férj jobbkarjira, hogy az asszony hdntalmazisiaval azonnal
felhagyoll ugyan, de az iilés kivetkeztében 15 nap alatt gyo-
gyuld sériilést szenvedett. Az asszonyon a puszta kézzel sz
ktzGlt bantalmazdsnak semmiféle nyomat nem leheteti -
Allapitani,

Az asszony bosszit forralt a (érje ellen. Négy honap
mulva, amikor Barlos Gdspdr influenziban meghetegedett, fo-
lesége az orvos altal rendelt gyégyszerébe sésaval keverl.
Céljat azonban nem érte el, mert a sésav alkalmas lett volna
ugyan arra, hogy Bartost megilje, de a férj nem vette be az
orvossigot, mert a sosav szards, athaté szagdt abban messzi-
r6l megérezte, Felesége ellen azonban feljelentést tett az br-
siin, mire Bartosné Is foljelentést tett az ura ellen az elszen-
vedett bantalmazds miatl,

A kikiildott jirér az esetet kinyomozta, de mert a nyomo-
zast aznap nem fejezle be, a kizséghazin reggelic pihendt
tartott. Nagy meleg lévén azonban, a esendbrik nem a pi-
henbszobdban, hanem annak a kertiében aludiak olyan he-
lyen, ahol a kizinség szemléletének nem voltak kitéve, Kiss
Mareci bojtdr, hogy a esendfrikin o uyomozis miatt bosszit
dlljon, éjjel a kertbe lopézott, a esendirik puskiit elszedies
a kizséghdza udvaran levd kitba Dbeledobta. A esenddrik
kénytelenek wvoltak puskaik nélkiil bevonulni,

Kiss Marei kés6bb névitelen levelet drt az Orsrve 5 meg-
irta, hol vannak a jardr puskdl, A levél alapjin a puskd-
kat meg is taldliak; azok lényeges rongdlist nem szenved-
tek, de a jardr tagjait gondatlansiguk miatt a keriileti pa-
rancsnoksag silyosan megfonyileite. Kiss Marei ¢ tettél egy
hesigd kizolte az drssel s azt a gyvanusilott kikérdezése so-
rin be is ismerte.

Ki milyen biineselekményt kovetett el s az melyik tir-
vény, melyik szakaszdba iitkizik? A mindsiléseket vividen
meg kell indokolni. ’

Megfejtést csak a csendbrseg legénysiégi egyéneitél foga-
dunk el. Haldridd: mdrecius 15. A legjobb pdlyamunkd! egy
dsszecsukhats, diszes Corléberl Walch Co. asztali és lirca-
ébresztoordval julalmazzuk, Az eredmdnyt az dprilis 11 si-
munkban fogjuk kizélni.

fogjuk.

REMINGTON
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Megliejtés.

A folyo évi 2. sz@dmunkban kozolt ,TAvolsagi kimutatas"
pilyfizatunk megfejtésére tibb lehetbség van. Aldabb mind-
két brjaratrdl kozliink egy helyes megfejtést, mely szerint
Marostjvir vasitdllomésian mindkét jarér egyidében fordu!

meg s az idegenek ellendrzésére egy dra All rendelkezé-
stikre,
I, szami érjdarat:
i. Tovis km
13. Ojvari tanyék 02 km
* 9. Remete kereszt 6.6 km
12, Alsé6 kertek 6.7 km
4. Ordédi tanyik 6.8 km
6, Maros@jvari v. 4, 4.6 km (29.8 km)
10. Szénbanyfk 4.1 km
1. Tovis 4.3 km
Osszesen: 38.2 km
E tavolsag utéu iletékes 30 bra
Hozzhadva a tereptrgyak le-
portydzésira sziikséges id6t és
pedig marostjvari vashtéillo-
mas 1 éra
Szénbfinydk 1 éra
Az Orjarat tartama: 32 6ra.
2. széami orjérat:
1. Tovig km
8. Marostjvéiri s6bényék 12.0 km
7. Vaslti Orhéz 6.1 km
11. Téglagydrak 8.2 km
6. Marosujvari v, a. 3.7 km (30.0 s<m)
5. Vasiiti hid 5.2 km .
3. Tenyesi lak 2.3 km
2, Muzsinai diild 3.3 km
1. Tévis 1.6 km

Osszesen: 42.4 km
E tévolsdg utén illetékes 34 6ra 30 perc
Hozzéadva a tereptirgyak le- '
portyhzasira sziikséges idot és
pedig marostjvari v. a. 1 ora
Tenyesi lak — o6ra 30 pere

Az érjai.r?t tartama: 36 6ra — perc.

Beérkezett 64 pdlydzat., Helyesen fejtették megy a ké-
vetkezbk: Csobod Ferenc térm, (Ozd), Borsos Jdanos drm.
{ Lajosmizse), Kemény Pdl alhdgy. (Szeghalom), Molnir
Jozsef I, 6rm, (Vdmosgyirk), Pangert Péter ecs, (Kiskunfél-
egyhdza), Németh Jézsef VI. th. (Bonyhdd), Cseh Gdbor
drm, (Semoskéijfalu), Moser Mdatyds térm. (Bdnokszent-
guorgy), Domdtar Imre érm, (Ndadasdladiny), Mészdros Ist-
vidn II. érm. (Kapoamérs), Horvdth Jdnes IV. es. (Kapos-
méwi), Hunyadi Jdinos th. (Tarjan), Csap Mihdly drin.
(Gélle), Viengiezki Gyirgy (Rézsaszentmdrton), Horvaith
Jinos Grm. (Nddasdladdny), Médos Gergely térm, (Szil),
Godri Jozsef th, (Evdbtelek), Giorbe Béla Grm, (Rdkéezi-
falva), Klement Istvdn ecs. (Békésesaba), Mdarton Kirely
drm. (Tarjin), Szabé Jézsef IV, drm. (Tarjin), Sipes Imive
térm, (Nagybdtony), Vasvdari Istvin cs. (Elek), Fejes Jo-
zsef .drm., Nagy Jdnos drm. (Szil), Mdrton Mihdly th. (Szom-
bathely), Somogyi Lajes I, th. (Fadd), Benedek Lajos th.

(Fadd).

. Szerkesztoségiinkben megejtett sorsolids serin dr. Elthes
Gyula: Kihdgdsok és felsGbirdsdagi hatdrozatok” cimii két-
kotetes munkajat Csobod Ferene t6rm. (6zd) nyerte. Elkiil-

A szerkesztésért és kiaddsért felelds:
PINCZES ZOLTAN érnagy.

Stadium Sajtdvallalat Rt.,, Budapest, V1., Rézsa-utca 111. sz
Felelos lizemvezeté: Gyory Aladar.

Megilejtés.

A folyd évi 3. szdmunkban kézzélety
helyes meglejtése az aldbbi:

Vizszintes sorok: 1. Onalléd hazkutatas. 17. Nubin, 18, Hir,
9. Sin. 20. Egész. 21. Kelt, 22, Kuvik. 28. Verte. 25 Elfogis.
26, NG6. 27, Aer. 28, Kém. 29, Vastti. 33. Tettenérés. 86 Elct.
38, On. 9. Eg. 40. Gig. 42. Repiil. 44, Kerités. 46. Nem. 8.
Fogoly. 30. Ellphoz. 55. Moly. 56. Ej. 57. Rim. 59, Nyilik. 5l
Eves. 83. Parolog. 63. Igy. 65. Lopds. 67. Terhell. 70. Semmis.
72, Izzad, 78. T&. T4, Néré. 75. Ebren, 77, Ar. 78 Len. 7. Or. 80.
Tesz, 81.Goeres, 82, Kapu, 83, Forr. 85, Ag. 86. Vadaszati kihigds.

Fiiggbleges sorok: 1. Ontevékenység, 2. Nulla. 3. Ahel.
4. Lik. 5, Lap. 6. Oh. 7. Hinsdg. 8. Arva. 9. Zsinegel. 10. Ki-
kiits. 11, Uniat. 12 Teve., 13. Ager, 14. Térkép, 15, As. 18, Sze-
mélymotozds, 22, Kain. 24 tér. 30. Ser. 31. Uti. 32. Tot. 39.
Tényvaziat. 34. Ers. 35. Néger. 37. Lel. 41. Gf. 43. U1, 45. Suzép.
47. Mos. 48, Orom, 51. Ki. 52. 0116, 53, Bilines. 54. Okos. 56,
Jardr. 58, Tllés. 60. Egy. 62. Petéfi. 64. Imre. 66, Szepi. 67.
Tannk. 68, Hatdr. 69. Energia. TL. Merdn. 72. Irka. 76. Boa.
77. Asz. 84 Oh. 8. Ga.

Beérkerett 183 megfejtés, Helyesen fejtették meg o ki
vetkezdk: Bdlind Vinece torm. (Tiszakardd), Vadnay Lajos es.
(Hatvan), Elek Pdl Grm. (Giva), Bird Istvdin gth. (Budapest),
Nyisztor Jdzsef th, (Dudapest), Kun Miklos (h. (Budapesi).
Kertész Mihdly drm. (Berzence), Koromkai Jozsef drm. (Bu-
dapest), Solyom Jozsef th. (Mezblur), Kun Jend th. (Debre-
cen), Molndr Lajos II, tbdrm, (Adony), Smdtrola Mdrton cs.
(Zikedny), Mdrkus Jdanos (drm, (Csepreg), Cserkuti Sdndor
tarm. (Palgdrdi), Dedk Kdlmdn &rm. (Veszprém), Baranyi
Istvdn thrm, (Szombalhe.y), Menyhdrt Istvdan tirm. (Szom.
bathely), Nagy Kdlmdn érm. (Gyér), Orbdn Jézsef [. tdrm.
(Ostffyasszonyfa), Nagy Kristéf Orm. (Onod), Kemeter Fe-
rene o5, (Nanilfalu), Ruzsa Jdnos éGrm. (Pdka), Lamperth
iéza cs. (Hercegfalva), Girbedi . Andrds t6rm. {Komddil,
Falust Antal th, (Szombalhely), Szinnyai Ldszld Grm, (Tisza-
kiirt), Gercnesér Lajos Orm. (Gelse), Medgyesi Lajos es.
(Pusztakengyel), Koller Dezso th. (Budap:st), Bordds Jézsef
arm. (Szarvas), Lrdidi Janos th, (Szombalhely), Bujdky An-
lal térm. (Szombathely), Hoguye Jozsef thrm. (Sarkad), Jdr-
diinhdzy Gdbor Grm. (Hercegszdntd), Toth IL torm. (Nyir-
egyhiza), Szabdé Jozsef torm,. (Szombatheiy), Sipos Iwmre térm,
iNagubdtyony), Nagy Sdndoy VIII. drm. (Budapest), Simon
Kdraly Grm. (Lakdcsa), Junei Jozsef drm. (Ballavdr), Fiizesi
Lajos gth. (Debrecen), Vasvdri Istvdan cs (Elek), Kovdcs
Istedn V. es. (Gomba), Farkas Istvdn torm. (Fertordkos),
Sz2abo  Jozsef IX., dGrm.  (Csolnok-Auguszlatelep), Enyodi
Andrds es. (Fajsz), Képes Jdnog torm, (GGdilld), Havas Mi-
hdaly térm. (Szedres), Gombos Gyula tdrm. (Hajdihadhdz),
Juhdsz Jozsef drm, (Bédkésesaba), Tdth Imre II. th. (Balta-
wdr), Gal Pdl térm. (Egerdg), Nyers Ldszle gth. (Kaposedr),
Boldny Jdaos drm. (Tiszakiiri), Toth Miklés drm. (Sdsto.
gubgufiirdd), Szto] Kdroly es. (Szabadszentkird.yl, Ujfalussy
Jinos drm. (Kemecse), Cseh Gdbor Grm. (Semoskdijfau),
Bardth Istvdn cs. (Egerdg), Hdzi Pdl th. (Budapest), Huddk
Jdnos es. (Dunavecse), Peéri Ferenc es. (Alesut), Oester-
reicher Jdssef prb; es. (Berettyowjfalu), Moré Istvdn th.
{Berettydijfalu), Pildnki Lajos Grm. (Szdlka), Szabdé Imre
cs. (Csdkberdnyl, Toth Mihdly éGrm. (Sdrospatak), Janké Imre

keresatrejiviny

th. (Szentes), Hozleiter Istvdn arm. (Bita), Nagy Guula th.”

(Szombathely), Borbély Jdnog ecs. (Tata), Hubay Andrds tbrm.
{Rum), Kiss Lajos I. 6rm. (Komld), Nagy Sdndor es. (Kisit]-
szdilds), Németh Jozsef es. (Nydregyhdza), Szanyi Béla drm.
(Bagamér), Dimdtir Imre éGrm. (Nddasdladdiny), Hollos
Istvdn trm. (Balatonszemes), Sité Mikldés drm. (Fajdieska),
Orosz Jozscf torm. (Szaldnta), Panczél Addm Srim. (Bakony-
bit), Antal Imre drm. (Valké), Molndr Sdndor torm. (T'ab),
Osobod Ferenc tirm.” (Ozd), Halmos Andrds ftGrm. (Pécs),
Takdes Ferenc th. (Csurgd), Zolkdn Isivdn drm, (Puszlavacs),
Danida Gyula érm. (Valké), Becsei Jend (6rm. (Barabds),
Szirata Jézsef ex. (Tarpa), Fiirjes Jozsef th.,, Kiement Istvdn
8, (Békésesaba), Gurmai Péter larm. (Debrecen), Krema Mi-
hiily es. (Bitaszék), Kiss Jdnos ecs. (Kunbaja), Kemény Pl
alhdgy. (Szeghalom).

A szerkeszidségben megejlett sorsolds sordn az
bir szivarvidredt Gal Pal  thrzsirmester (Egerig)
Elkittdattiik.

érickes
nyerte,

Sajdt érdekében olvassa el a Csenddir- WEISS MANFRED

i ségi Copok e szamdnak mellékleiér!

ELSO MAGYAR KONZERVGYAR
BUDAPEST, IX. KzRULET MARIASSY-UTCA 1. SZ.
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