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Hiszek egy Istenben, hiszek egy hazdban,
Hiszel egy isteni orok igazsdgban,
Hiszel: Magyarorszdig feltdmaddsdban,

Amgn.

Beregszaszban ismét
mulattak...

Multévi szeptember 1-i 25. szAmunk vezetShelyén
kozoltiik R. Vozdry Aladdr munkfesi lapszerkesztonek a
Pragai Magyar Hivlapban ,Magyar csendérik Badallon...”
cim alatt megjelent sorait. Nyilt batorsiggal kelt védel-
mére a magyar csendorségnek, amelybdl glanyt Gzott egy
Badallén fiird6z6 cseh kompéania. Halas magyar kézszori-
tassal koszontiik meg R. Vozdry Aladdr testvériinknek a
meleg sorokat, egyelore csak iizenet Gtjén, de egyszer majd
— hisszitk — megkoszonjiik neki személyesen is.

A Prigai Magyar Hirlap egyik legutébbi szdméban
megint talalkozunk R. Vozdry Aladdrral. Csak, aki a cseh
elnyomas alatt sinyl6dé Felvidék viszonyait ismeri, tudja
valéban értékelni bator szész6lonk alabbi sorait, amelyeket
szoszerint vesziink a4t a Prdagai Magyar Hirlapbdol:

A beregsziszi Kaszindéban a eseh miikedvelok a malt
napokban valami mulatsagot rendeztek. Es ez is olyan volt,
akarcsak a nyari badalléi strandfiirdé-mulatsag,

A Kasziné nagytermében — amint ¢ P. M. H. mar
rividen jelentette — a beregszészi cseh miikedvelok egy
fat allitottak s arra egy hatalmas §-t akasztottak fel. A fa
alatt s mellett pedig — nem tudjuk, honnan szerzett egyen-
ruhaban — egy részeg ,magyar csendor” és egy szintén
részeg ,magyar rendoér” garazdalkodott.

Mindenki azzal, Ggy s akként mulat, ahogy az a leg-
jobban tetszik neki, ahogy az izlésének, szellemi nivéjanak
legjobban megfelel. Ezért nem réjuk meg a beregszaszi
cseh miikedvel6ket, sem azért, hogy felakasztottdk a §-t,
hogy kigtinyolva mutattik be a rend és kiézbiztonsdg ma-
gyar oreit.

De...

Az a paragrafus-felakasztids még sem egészen ,helyes”
dolog. Nem helyes dolog kifigurdzni a paragrafust, mely
a torvényt szimbolizalja. A torvény ugyanis paragrafusok-
bél 4ll, paragrafusokbél van felépitve.

Lehet, hogy voltak olyanok a miikedvelok és mulato-
z0k kozt, akik mem respektiljik, nem szeretik a §-t, eset-
leg osszeiitkozésiik is van vele, akik talteszik magukat a

paragrafusokon és azok el6irdsain, de ezt az egyéni fel-
fogasukat és averziojukat a §-sal szemben ennyire nyiltan
felakasztani mégsem lett volna szabad. Nem lett volna
szabad a nyilvanossag elé tarni, hogy Ok bizony nem to-
rodnek a §-sal, hanem azt teszik, ami nekik joél esik.

Es rendkiviilli elbiralas ala esik ez a paragrafus-
,akasztas" azért is, mert az azzal szérakozd miikedvelds
nagy része egészen bizonyosan allami tisztviseld volt, akik-
nek pedig elsésorban és hivatalbél volna kotelességik a
paragrafusnak mindenekfelett vald tiszteletben tartésa.

De tekinthetjiik méasként is'a paragrafus felakasztisat
es kifigurdzasat, ha azt vesszitkk figyelembe, hogy a para-
grafus alatt ,magyar” csendér-rendér volt, vagvis a tor-
vényesség 6s rend Orzésének magyar megszemélyesitése.
Vajjon ezzel a kerettel azt akartdk kifigurdzni, hogy a
magyarsdg a jog alapjan all, hogy a magyarsag térvény-
tiszteld, hogy a magyar kozfelfogis vigyiztat a paragra-
fus, az azokon felépiillé torvényesség fenntartisira és
tiszteletben tartasira? Ez esetben sem vilasztottik meg
gunyuk targyat helyesen a beregszaszi cseh miikedvelék,
mert hiszen az éppen Beregsziszban nagy szimban élG,
de az egész koztarsasag terilletén sem elhanyagolhaté ma-
gyarsigtél megkivanjik a torvények tiszteletét és biinte-
téssel shijtandk, ha nem tenne eleget a paragrafusokban
foglalt kotelezettségeknek, vagy az ellen vétene, Ezért nem
volt helyes kifigurazni a térvényességet jelenté §-t.

Most pedig térjiink a4t a Beregszaszban ismét részeg-
nek s gardzdinak bemutatott, ismét izléstelen giny tér-
gyava tett magyar csendérre, rendorre.

A magyar csenddr a csehszlovakiai magyarsig miult-
jahoz tartozik. Mint a rend és torvényesség szimboéluma,
mint a kozbiztonsidg nagyszeri ore él emlékezetiinkben.
A magyar csendérség — minden politikai jelleg és szerep-

‘1és nélkiill — a fegyelemnek, torvényességnek, kozhiztonsig-

nak mindenkor olyan mintaszerit szervezete volt, hogy a
kiilfold is tanulméanyozta és utinozandénak értékelte. A
magyar csend6rok nem voltak részegeskedo, duhaj, gardzda
emberek, hanem a fegyelmezettségnek, tisztességnek, rend-
nek, komolysdgnak, kotelességteljesitésnek és a legponto
sabb szolgilattevésnek mintaképei voltak (s azok ma is).
Csak az félt toliik, akinek oka volt a félelemre, aki a rend
és torvény paragrafusai ellen vétett, mindenki méis eldtt
tiszteletben tartottak voltak. Miért kell a beregsziszi cseh
miikedveldknek ezeket szinte &llandban kiganyolni, hazugul
olyanoknak bemutatni, amilydnek azok soh’se voltak?!
A rend a malthan éppen olyan rend volt, mint ma, — a
milt rendjének kifigurdzésa, kiginyoldsa nem hasznil a
ma rendjének sem, mert akkor, amikor a malt rendjét
kiginyoljak, az altaldnos és igy a mai rendnek is drtanak!

s a magyar rendér?
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Nem tudom, hogy ismerik-e a beregszéiszi miikedvelék
a valésagban is a magyar renddrt, volt-e dolguk valaha
magyar renddrrel? De ha volt dolguk velik, akkor tud-
hatnik, hogy a magyar rendér a nyugati mivelt vilig
-rendérei kozott is az elsé helyen all. Hires intelligencia-
jarsl, udvariassagirol, faradhatatlansagiarél. Tudhatnak,
hogy a Budapesten megfordulé nyugateurépaiak nem gyé-
zik eléggé elragadtatva diesérni a magyar rendért, annak
kivalé képességeit. Mindenki elismeri a magyar rendor
értékességét, csak éppen a Dberegszaszi cseh mis
kedvelok tartjak sziikségesnek, ildomosnak kiganyolni! De
j6 dolguk van ezeknek a beregszészi uraknak, vagy: mi van
veliikk, hogy semmi egyéb gondjuk nines, mint a magyar
csendor-rendor? !

A beregszdszi miikedvelok tavalyi badalléi csendéros
mulatsdga utédn talalkoztam Vaclav Vohlidal ungvari cseh-
szlovak rendérigazgaté drral. (Mert Gr volt a szé nemes
értelmében!) Szo esett a badalléi mulatsagrél. Vohlidal
renddrigazgaté nem titkolta véleményét az esetrél és a
kovetkezoket mondotta:

— Szerkeszté ar, maginak volt igaza akkor, mikor
azokat, akik azt a mulatsdgot rendezték, £&les szavakka!
megrétta, — mert a csehszlovik koztarsasignak nem ér-
deke az, hogy a csendérdket, akarmilyen uniformisban jar-
nak is, kifigurazzik, hogy a csehszlovakiai magyarsag érzé-
seit, emlékeit ilyen dolgokkal sértsék, mert a cseh nemzet
tagjainak s felfogfisanak komolysagit sértik az ilyen dol-
gokkal!

Ezt Vaclav Vohlidal mondotta, a csehszlovik allam-
rendorség ungvari igazgatéja, De kér, hogy a beregszisz
miikedvelék nem a Vaclav Vohlidal fajtajabél valék!

Megyunk.

Erdélyi folydk, erdélyi hegyek,

Elsirta, a szél: mit iizentetek,

Zokogva zugja jajszés panasza:

Rablék feezén a kincses szép hoza!

S mi véle sirunk, fenn vagy hallgatag,
Majd busuldsunk zord dtokba csap;
Feldult kebellel szaz kint dreziink,

De vilaszunje esak egy szé, hogy: megyiink

Evrdély s Magyarhon: egy e két haza,
Mint a hdrom — egy Istenség maga;
Hol a teremtés soha sem pihen:

Az iddék méhe titkos mélyiben

Tkcernek sziilte a székelyt, magyart

S amit a vér kit, mindarokre tart.
Nélkiiled, Erdély, gy dem élhetiink,
Szdmunkre nines mds vdlasztds: megyiink

Csaldrd itélet, wj harc kezdete, -
Véilas periinket nem fejezte be.
Nem lesz a rondn addig nyugalom,

Hatarszolgalat — hatar-

védelem.
irta: nemes SUHAY IMRE tdbornok.

(Befejezé kozlemény.)

A vilaghdbora alatt a sabotage-szolgalatot nagy ko-
riiltekintéssel szervezték meg. A Németorszdg elleni ak-
ciot a francia hadiigyminisztérium vezette, fidkjai voltak:
Bouceille tabornok vezette expositura Hagadban, ott mii-
kodott kiilonben de Maier orosz ezredes is, tovabba exposi-
turak voltak Bern, Rotterdamban; Amsterdamban kiilon
tigynokség volt, mely azonban anarchista-antimilitarista
alapon dolgozott.

A sabotage-miikodés lehetosége majdnem korlatlan
volt. Hiszen a kozponti hatalmak anyagszegénységénél,
minden kar érzékennyé valt.

Tonkretettek gépeket, vezetékeket, gyarakat; rakta-
rakat felgynjtottak, fontos épitményeket, telepeket fel-
robbantottak, vasGti mozdonyokat tettek hasznalhatat-
lanna, Allomasckat, vagényokat megrongaltak, a mezd-
gazdasigban  gyujtogatdsokkal okoztak kéarokat, bacillu-
wk, fertozések Altal, marha- és sertésvészt okoztak, viz-
milveket rongéltak meg, ivévizet tettek élvezhetetlenné,
sth., stb.

Ezeket a karokat, mint emlitettem, majdnem 100
szazalékban fizetett kémek okoztdk, csak ritkdbban jutott
szerepe a bosszinak

A hadifoglyoknak is kiildtek sokszor az tgynevezett
szeretetadoményokban mindenféle vegyszereket, melyek
segitségével gyujtogathattak, vagy az is eléfordult, hogy
egy kolbaszban egy baratsidgos gyujté-(robbant6)-zsinor

s

Mig szolgasdg il béreds tajadon.
Még a bardzddak sem taremneék itt,
Inkdbb az 6sék esontjit felvetik.
Hadir haragie lesz « fegyveriink,
Ha egyszer érted, Ervddlyért megyiink.

Evdélyi folyék, erdélyi hegyek,

Ta dllozéndea készen legyetek.

Csillagok csékja lehet csak olyan,

Amilkor ketté egymdsba rohan.

Hogy menekiil a vablé horda, 6h!

A gydva, hitvany, orvul tdmadé . . .

Csak veled Erdély ijra egy legyiink:

Halni, vagy élni, mindegy, de — megyiink.
Kirosi Kdlmdn.

Riigyfakadas.
frta: GREG CSENDGR.

Az oOrokkévalé Termérzet torvényei szerint a gyii-
molesfa, amikor eliiltetik és megered, gyokeret ver,
megerosodik, rigyet fakaszt, virdgot bont, gyiimélesot
terem és addig terebélyesedik, amig Arnyéka enyhet, a
torzse pedig védelmet nyuji. A magyar kirdlyi ecsendér-
ség faja is, hogy eliiltették, megeredt, gyotkeret vert,
megerdsodott, virdgot bontott, gyiimélesét termett és
addig terebélyesedett, mig végre erés torzse alatt me-
nedéket és védelmet nyert az egész orszig. Again pedig
azota is naprél-napra 0j riigyek fakadnak.

Két ilyen fakadé riigy voltunk mi is: Botos Andras
meg én. -

Prébacsendérok voltunk mind a ketten. Hogy a
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hazédott meg. A Monarchidban fontosabb sabotage-karo-
kat sikeriilt megel6zni a defenziv osztagok munkaja altal,
kisebb karok az orosz fronton fordultak elé. Terechov,
orosz ezredes Minsk, Riga, Kiev, Smolensk és mas varo-
sokban robbanté-tanfolyamokon oktatta ki iigyniokeit.

‘Entente-ligynokok a vildghabord alatt azonban mem
csak a hadifelszerelést gyarté iizemek gépeit, teljesito-
képességeit, nyersanyagkészletét stb. prébaltik felderi-
teni, hanem a munkésok hangulatit tanulményozva, 6va-
tosan iparkodtak azokat héaboriellenes sztrajkra izgatni.
Ez sok esetben sikeriilt is nekik, kiilénésen midén a nyo-
mor, nélkiilozés mindjobban niovekedett, tehat 1917—1918
telétél fogva.

A gazdasagi felderitd-szolgéalat a vilaghibora befejez-
tével azonban éppen nem ért véget, s6t mindjobban és
jobban kiterjed. Hiszen a vilAghdbori annyi érdekes prob-
lémat, félelmetes Gjitast vetett fel, kiilonésen a vegyipar
terén, hogy ezek teljes kifiirkészését kar volna abba-
hagyni.

A vegyipar terén mar évtizedek 6ta Németorszig ve-
zet. Az entente-dllamoknak tehat érdeke, hogy esetleg
félbemaradt kutatisokrél, gyartdsi lehetéségekrél tudo-
mast szerezzenek, nehogy a jové habora ismét kinos meg-
lepetések elé allitsa oket vegyi téren.

E célbdl megszervezték a hirszerzé-szolgélatot a kiil-
kereskedelem szdméira. Ezt a szervezetet kiilénésen Fran-
claorszag épitette ki mesterien. Az ,,Office National du
Commerce Extérieure” a féldrajzi viszonyok szerint cso-
portositja az anyagot. Minden francia exporteur ezen
szervezet kozléseiben megtaldlja mindazt, amire neki mer-
kantil szempontbél sziiksége lehet. Persze, felhasznaljak

bizonyos kiilonleges feladatokkal megbizott ligynokiok be-
allitasaval a vilaghabortaban tett tapasztalatokat s sok oly
dologrél értesiilnek, amelyek hadigazdasigi és nem kiil-
kereskedelmi érdeket szolgdlnak. A kiilonbozo Allamoknak
a fent emlitett szervekhez hasonléan mfikédé irodai, hiva-
talai egyéltalin nincsenek semmi nyilt Gsszefiiggésben a
vezérkarok nyilvantartdsi osztalyaval, de kéz alatt termé-
szetszeriileg ezeknek is szolgilnak adatokkal

Sok orszagban a kiilfoldi gazdasagi felderitdszolgilat
tobbé-kevésbé allami tamogatasban is részesiil, az egyes
ligynokségek, nyilvintarté irodak vezetdi, elékelé embe-
rek, akik hazdjuknak a gentleman-kém-szolgélatat telje-
sitik, A habortutini idékben Németorszdg is megszer-
vezte a maga gazdasagi felderité-szolgalatat. (,,Eildienst
fiir amtliche und private Handelsnachrichten” G. m. b. H.
sth.) 1928 6ta ezek az iroddk mindinkdbb hivatalos szine-
zetet nyernek.

Tudjuk, hogy ma Eurépa-ja tulajdonképen a vilag-
héborat a kozgazdasag fegyvereivel folytatja,

A gazdasagi kémkedés Németorszagban igen nagy
ardnyokat o6ltott. Kohlrausch tanar adatai szerint 1921—-
1927-ig egyetlenegy ipari conzern-iizemeiben 43 arulasi,
illetve kémkedési eset fordult el6... melyekben iigyész
is széhoz jutott, h4&t még amit nem fedeztek fel, vagy
amit mem akartak, illetve nem mertek feljelentés tar-
gyava tenni!...

Eltekintve a nemzetgazdasigi karoktdl, az egyes tze.
mek, gyarak is érzékeny karokat szenvednek az ilyen ipari
kikémlelés kévetkeztében.

Hogy az ilyen gazdasagi kémkedés hova vezet, még a
belféldon is, arra a legjobb példat szolgaltatjdk az Ame-
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tanosztaly paragrafusai koziil kievickéltiink, ugyanarra
az orsre sodort a kozos sorsunk, Nagy és mozgalmas ors
volt, véroshelyen. Mikor 4allig fegyverben bedllitottunk
az orsiroddba, a tarkoponyaja, szénfekete bajszd Maté
Imre 6rmester ir fogadott benniinket:

— Na, hala Istennek, hogy csakhogy megérkeztek!
Méar azt hittem, sohase latjuk egymast. y

Odaéllott elénk:

— Hat a paragrafusokat magukkal hoztdk-e? Mert
azok nélkiil nines szitkségem magukra. Ugy gondolom,
hadd tanulok én is valamit abbdél a cudar nagy tudo-
manyb6l, ami leri a képiikrol.

Nem sok tudomanyt olvasott le rélunk. Pedig nem
voltunk rossz tanulok.

Kifordultunk az orsivrodabél s bementiink a legény-
ségi szobdba. Jelentkeztiink a szobaparancsnoknil, aki
kijelolte az &gyunkat. Reészereltiink.

Az orskorletben akkoriban igen megzavarodott a
kozbiztonsadg. Csaknem minden napra esett egy-egy be-
torés, koponyalékelés, de tytklopds mindenesetre. Botos-
sal egyiitt meg woltunk gydzédve, hogy azért osztottak
be minket ketténket éppen erre az orsre, hogy  rendet
teremtsiink, No j6, gondoltuk, majd rendet teremtiink.

Masnap reggelre virradéra minden valamirevalé
csendor szolgalatba ment az orsrél, még Maté Grmester
ar is. De mielétt elindult volna, az érsiroddba citalt ben-
niinket ;

— HAat halljak-e, prébacsend6rik, mi elmegyiink
szolgalatba, Lehet, hogy magukra is sziikségem lesz
akkor majd iizenek vagy telefonalok. Addig ki ne mers-
szeljék tenni a ldbukat a laktanyabél s vigydzzanak min
denre, nehogy szégyenszemre meglopjanak benniinket.

Biiszkék voltunk az elsé nagy, onallé feladatra,

amely ecsendbrségi szolgilatunk alatt ért benniinket. On-
alléan vigyazunk a laktanyara! Hat vigyaztunk is. Egyik
ordban Botos jarta koriil a laktanyat, a masikban én. De
egy arva lelket sem talaltunk, aki el akarta volna lopni.

Reggel megreggeliztiink, délben megebédeltiink. Ebéd
utdn tanakodtunk, hogy mit esiniljunk hat. Tanuljunk?
Felesleges. Tudunk mi mar minden paragrafust, talan
még tobbet is, mint kellene, Leiiltiink az asztal mellé és
olvasgattuk az Gjshgot, meg bébiskoltunk. Az a merész-
ség, hogy a szép, négyszogletiire vetett agyra reafekiid-
jiink, persze még Almunkban sem jutott esziinkbe.

Délutdn négy 6ra tdjban a telefon csilingelése vert
fel:

— No, Botos — mondottam — telefonal az Grmes-
ter ar!

Riadtan néztiink egymésra. Egyikiink sem mert a
telefon felé kozeledni. Akkoriban még nagy ritkasdg volt
a telefon, a tanosztalyban pedig a vilagon mindenre meg-
tanitottak minket, csak telefonélni nem. Botos ram nézett,
hogy majd én megvek a teleféonhoz, én meg arra vartam,
hogy 6 lépjen oda. Elvégre 6 wolt az idGsebbik; én esak
kaplarsigig vittem a huszaroknél, 6 meg vadész-szakasz-
vezetd volt, valésdgos még pedig. A Szolgélati Szabdlyzat
szerint tehit 6 az okosabbik.

Ezt kiilonben rogton be is bizonyitotta. Labujj-
hegyre emelkedett — még igy sem volt akkora, mint én
— & odasompolygott a telefon elé. En meg utédna. Fiilére
illesztette az egyik kagylét, En a masikat. Az orrat beles
dugta a mikrofénba. En nem dugtam sehové, csak hallga-
toztam. Eddig rendben lett volna a dolog. De most aztén
egymasra néztiink: mit esinaljunk?

Botos azt inditvinyozta, kidltsuk bele mind a ketten
a mikrofénba, hogy itt vagyunk, hadd hallja az érmester
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rikai Egyesiilt Allamok (U. 8. A.) a szesztilalmukkal. Az
alkoholcsempészek és a rendérség tobbé-kevésbé nyilt har-
cot folytat egymassal, melyben a pisztolynak, puskénak,
de még a géppuskinak, Agylnak is jelentés szerep jut!

A vamhatésagok a kémek egész seregével dolgoznak,
hogy a szeszcsempészést megakadélyozzék, s6t egyes elo-
kel6 gazdag emberek életét még a kontinensen is megfigye-
lik, merre jar, mit vesz, vasarol-e dragakioveket, hogy az-
tin a hazatérésnél az elére értesitett vamkozegek az illet6t
lefiileljék és horribilis birsaggal shajtsik...

Végiil kuriézumképen kozlom, hogy mig a vilaghibori-
ban a német polgari torvényszékek 1917-ben (a legnagyobb
szdmh) 823 kémkedési esetben itélkeztek, addig 1924-ben
1278 esetben .., Ezek a szamok mindennél ékesebben be-
szélnek,

XVII. A hatarvédelem megszervezése
a jovo hdbordjara.

A genfi leszerelési konferencia féléves tanacskozas
utan széjjelment. Eredmény gy fejezheté ki a legjobban:
»hnesze semmi, fogd meg jol”.

Diploméciailag: Az értekezlet Hoover elnék javaslatai-
nak szellemében egyhangilag a kivetkezoket hatarozta el:

1. A fegyverkezések altalinos vilagegyezmény utjan
esdkkentendék, mely egyezmény kiterjed a szarazfoldi, a
tengerészeti és a légi haderdkre,

‘2. Az elso feladatok egyike a tAmadé célokat szolgélo
harei eszkozok estkkentése, Itt a javaslat konkrét példakkal
szolgdl, melyek kizdrolag a légi fegyverkezésre vonat-
koznak.

Ami a szarazfodi, a kémiai és bakterioléogiai harci

eszkozok leszerelésének ellendrzését illeti, valamint a légi
tAmadé jellegli harci eszkozok csokkentését, a javaslat a
kovetkezbket mondja:

1. Polgari lakossag ellen minden légi tdmadas tilos.

2. A szerzodo felek kotelezik magukat, hogy kolesono-
sen eltekintenek a légi bombézasoktol. Hogy ezt hatéalyossa
tegyék, a kivetkez6é rendszabélyok lépnek életbe:

a) a katonai léghajézast szimszerileg és a légi jaré-
miivek tipusra vonatkozélag is korlatozzik;

b) a polgari léghajozast egységes mnemzetkozi szabé-
lyoknak vetik ala, amelynek kapesin ezeknek harcészati
célokra valé alkalmazisat meggéatoljak,

A szarazfoldi fegyverkezésre vonatkozdlag a javaslat
csupan azt tartalmazza, hogy a tankok tonnafirtarialma
korlatozand6,

Kimondja egy allandé leszerelést ellendrzé bizottsig
kikiildését. Kozben a leszerelési értekezlet anyaga tovébb
elokészitends, nevezetesen;

1. Megéallapitand6 a szarazfoldi,
légi hadilétszam.

2. Megallapitandok a nemzetvédelem céljaira szanhatd
osszegek.

3. A fegyverkereskedelem szabilyozandé.

4. A rendszabilyok a vegyi és bakteriolégiai hébori,
valamint a légi bombazas tilalmanak megszegése ellen.

5. Elokészitenddk a leszerelési értekezlet munkalatai.

A javaslat végiil kimondta, hogy a folyé évi november
1-ével lejaré fegyverkezési sziinet négy hénappal meg-
hosszabbitandé.

Vagyis-ott tartunk, ahol eddig voltunk...

Nézziik mar most, miné szempontokbél kell a jové ha-
borija szamira a hatarvédelmet megszervezni, Altalaban

a tengerészeti és a

Gr, hogy teljesitettitk a parancsat s egyikiink sem ment el
sehovd, En meg azon a nézeten voltam, hogy helyesebb
lenne, ha semmit se mondanénk, csak tartsuk a kagylot
és hallgatoézzunk, agysem tudjuk kivel beszéliink,

Hat alltunk és vartunk. De nem hallottunk semmit,
csak zigott, meg pattogott a kagylo. A kivetkezd pillanat-
ban éles berregés hallatszott a kagyl6ban. Botos gy meg-
ijedt, hogy elengedte a kagylot. Azt hitte, menten kiug-
rik bel6le valami, ami beleharap az orraba. Helyette én me-
részkedtem a mikrofénhoz, Belekidltottam:

— Itt vagyunk mind a ketten!

A telefonbél érdes hang recsegett felénk:

— Itt a rendérkapitinysig.

No, még csak ez kellett, Még sohasem beszéltiink ele
ven rendoérkapitinysiggal. De nem sok idénk volt tlinddni
mert az érdes hang egészen érthetéen folytatta:

— A rendérkapitanysag siirgds fiigyben kér két iigyes
csendért, de minél hamarabb,

Egymésra néztiink, Nem széltunk semmit, de a gon-
dolatunk ugyanaz volt: nehéz lesz két iigyes esendért keri-
teni, mikor esak egy iigyes van, meg egy ligyetlen. Persze
az iigyeset mindenikiink magéara gondolta. De nem volt sok
idénk a tanakodéisra, mert hiiba hallgatéztunk tovabb, az
érdes hang elhallgatott s a telefon tjra csendes lett.

Megkezdtiik a tanicskozist. Botos gy vélte, hogy el
kell menniink, még pedig riégtén, mert hiszen siirgds ligy-
ben kértek csendéroket. En azt mondottam, hogy amikor
az drsparancsnok ar nines itthon, akkor nines stirgds tigy
sem. VAarjuk meg hat az Grmester urat.

A Botos érvelése gydzott. Felszereltiink, Botos kine-
vezte magit jarorvezetové. Most hat el is indulhattunk
volna, Igen &m, de nem tudtuk, mit kell olyankor mondani,
amikor az ember szolgéilatba megy. Plane, hogy nem ma-

s S —————

radt més otthon, csak a szakéesné. Nem akartuk, hogy
kinevessen minket. Abban 4llapodtunk meg tehat, hogy
ugyanazt fogjuk mondani neki, amit nekiink mondott az
ormester ar.

Kimentiink a konyhéba:

— Szakicsné! — mondta neki Botos nagy komolyan
tigy, ahogy az 6rmester Grtél hallotta — mi most elme-
gyiink szolgilatba. Addig maga ki ne merészelje tenni a
labat a laktanyébél s vigydzzon mindenre, nehogy szégyen-
szemre meglopjanak benniinket.

Sarkon fordultunk s otthagytuk. Kiértiink az utedra:
Botos jobbfel6l, én balrél, Mentiink utcirél-utedra, de alig
taldltunk red a rendérkapitdnysdgra. Efelejtettilk meg-
kérdezni a szakficsnétél, hogy hol van, Végre redakadtunk.
Az iigyeletes tisztviselé fogadott:

— Azért kérettem a jarért — mondotta — hogy se-
gitségilinkre legyenek tiz koesi kéboreigany eléallitdsaban.
A k&hidi csarda kozelében vannak a ciginyok,. legnagyobb
résziik részeg, a rend6érok nem birnak veliik, Kérem, men-
jenek ki, a Jokai Mér-utca végén, a sorompénél var két
renddr, segitsenek nekik, hogy a cigdnyokat bekisérjék a
rendérségre.

Nekivagtunk az atnak. Alig vartuk, hogy a ciganyok-
hoz érjiink. Hadd lassuk azt a ciganyt, aki a mi jelenlé-
tiinkben is még gardzdilkodni merészel! A sorompénal
messzirdl integetett felénk egy nyurga rendér, még a
tarka zsebkendéjét is lobogtatta, hogy biztosabban észre-
vegyilk. Pedig zsebkendé nélkill is lehetetlen lett volna
é¢szre nem venni, akkora volt.

Bemutatkoztunk egyméisnak. A nyurga kedélyes em-
ber volt. Elénk 4llt s vezényszdszeriien adta meg a jelt az
indulasra:

— Mehe-tiink!
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foleg a francia tanulményokat, nézeteket teszem =szovi,
mivel ezek illenek a legjobban a mi viszonyainkra is.

A héabori méar nem lesz, mint eddig volt -— két
tobbé-kevésbé harckész hadsereg kiizdelme —, hanem két
nép élet-halal harca, melynél minden személyi, erkolesi
erdt és az egész meglévé anyagot dobjik a kiizdelmek
serpenyojébe.

Még a legeélszeriibb és leggondosabb békeel6késziile-
teket feltételezve, egy bizonyos idore lesz sziikség, hogy a
felallitandé sereget s annak minden sziikséges segélyfor-
rasat megszervezziik.

Ha orszidgunkat tényleg meg akarjuk 6vni az ellenség
betorésétol, akkor egy bizonyos ideig, amig seregiink moz-
gbsit és felvonul, hatdrainkat fokozott védelemben kell
részesiteni. )

A hatarvédelem fogalma magéban foglalja tehat mind-
azon eszkozt, ténykedéseket, melyek sziikségesekké valnak,
hogy az ellenséges betorést okvetleniil, ' sikeresen meg-
akadélyozhassuk.

A hatérvédelem nem lehet 6ncél, hanem csak az el-
érendé célnak, egy — igaz, hogy fontos — eszkize. Nézziik
tehat, hogy hogyan kell megszervezni a hatarvédelmet,
hogy a legkézelebbi néhény éven beliill céljAnak meg-
feleljen.

Széndékosan mondom, ,.a legkdzelebbi néhény éven
beliil”, mert senki sem tudhatja, miné meglepetésekkel
szolgil a tudomény mar esetleg 1—2 év mulva. :

A repiil6k tomeges fellépésének lehetéségére nem doélt-e
ossze az eddigi hatirvédelem, minden axioméjéval egyiitt?

Vagy ki tudni megmondani, miné meglepetésekkel
szolgil esetleg mér a legkizelebbi idében a gézhébora?

A multak tapasztalataibdl csak azt szlirhetjiik le, ami

Mentiink. EI6l a rendérok, mogottilk mi. Peckesen
lépkedtiink, ahogy az ilyen fontos feladattal megbizott
prébacsenddrokhoz illik. Mar messzirl meglattuk a koriil-
beliil tiz kocsibél 4ll6 cigAnykaravint a csarda koézelében.

De a ciginyok is észrevettek minket, mert kozeledé-
giinkre nagy nyiizsgés tdmadt a szekerek koriil. Szempil
lantas alatt felugréaltak a koesijaikra s vesd el magad!
nekiiramodtak, Egyetlen kocsi maradt esak a esérda el6tt,
az is azért, mert el volt térve az egyik kereke. Eppen an-
nak a javitdsaval bajlodtak, amikor odaértiink,

Amint Botossal észrevettilk, hogy a ciginyok felug-
ralnak a koesikra és elhajtanak, salyba kaptuk a puskikat
ég égznélkill utdnuk iramodtunk. A két rend6r meg utdnunk,
Egyszer azonban csak latjuk dm, hogy a két rendor nem-
hogy segitene a cigdnyok iildozésében, hanem még a jar-
ortaskinkba kapaszkodik s fgy hiz minket vissza, hogy
ne tudjunk a cignyok utéan szaladni.

A nyurganyaki magyarazni kezdte:

— Utanuk ne fussanak, orsvezetd ir, oriiljenek, hogy
elmennek! Mit csinflunk velitkk, ha bevisszitk a kapitany-
sagra? Két napig etetni kell ket s aztdn megint csak ne-
kiink lesz bajunk, hogy tovabb vigyiik 6ket a hatérba és
szélnek eresszitk. Oriiljiink, hogy maguktél elmennek!

Hat logika, az mindenesetre volt abban, amit mond-
tak, mi azonban Ggy tudtuk, hogyha egy cigiany fut, a
esendérnek okvetleniil utédna kell futnia, mert a cigény
még akkor is gazember, ha alszik, hat még ha szalad. De
hat ez most itt nem a mi dolgunk, hanem a rendéroké, mi
csak segitséget nyujtunk nekik.

Az ottmaradt szekérben csak purdék voltak, senki
m#és. Bementiink a kocsméba. Az ivéban két hatalmas ter-
metli, taghaszakadt kéboreiginy iilt két borzalmasan
csinya ciginyasszony térsasigidban. Természtesen égre-

talan a jovoben is hasznos lesz, de mindenesetre a szenti-
mentélis reminiszeencidkat el kell dobnunk!

A jovendd hadserege elérelathatélag két részbiol fog
allni: A hivatésos és a néphadsereghdl.

A hivatésos hadseregrél méir a neve elmond mindent.
Ami szdmszerfileg hidnyzik, azt potolja a minéség! Ez a
modern hadsereg, mely jéforman mindég iitkozoképes, vagy
legalabb is révid idén beliil lesz azzd, minden percben fel-
vonulhat; belsd, erkiesi értéke is igen magas.

Minden varatlan tdmadéast ki tud wédeni...

Ez a modern, a jové hadserege, 6nmaga gondoskodik
magérdl és pedig legjobban azéltal, hogy tdmad!

A hivatfsos hadsereg ellentéte a néphadsereg. Ez pol-
garokbdl alakul, korlatolt szdmu szakembervezetdvel.

A néphadsereg vagy &llandé (keret) sereg, vagy milic.

Az Allandé hadseregen beliil, mar békében is min-
deniitt egy tobbé-kevésbé erds, teljesen kiképzett keretet
taldlunk, teljesen tagozva — melyet belsé erkélesi értékénél
fogva, azonnal figy a tdmadéshoz, mint a védelemhez lehet
hasznélni — egy bizonyos ellenséggel szemben. Ez a keret
képes sajat teljes mozgdsitisit és felvonulasat biztositani.

Ezen feladatokra a milic nem alkalmazhato, csak a ki-
képzést végzi! A mozgésitisnak és hatarvédelemnek 6 nem
képezheti alapjat normailis viszonyok kézdtt. Bizony, arény-
lag elég hosszii id6re van sziiksége, mig fitkézoképes lesz
g azt a belsd szilardulast eléri, mely minden offenzivara
alkalmas hadseregnek elsd kelléke.

A francia vezérkar ezt frja 1922-ben egy tanulménya-
ban: , Az egyéves szolgélati id6t nem szabad a 18 hénapos-
sal tsszehasonlitani, mert itt mar két kiilonbozd szisztémat
kell megkiilinbiztetniink. _

A 18 hénapos szolgalati idé a legalsé hatar az allandé
foldre tagadtak, hogy az imént megszaladt karavanhoz tar-
toztak volna, s6t arra is megeskiidtek, hogy az egész kbr-
nyéken nem lattak egy fiaciganyt sem, van héirom hete.
Botos persze nem engedett, hanem redjuk ripakodott:

— Avanti, moré!

A ciganynak j6 szeme van a csendérhdz. Mindjért
latja, hogy ki az, akivel dolga van., Ugylatszik a mi fel-
lépésiinkbél és bizonytalan magatartdsunkbél is arra kivet-
keztettek, hogy veliink mésként is lehet beszélni, mint
ahogy a ciginy szokott a csendfrrel. Meg aztdn bor is
volt benniik jéeskin. Elég az hozzd, a magasabbik cigany
odaéllott Botos elé:

— Mit morog magh nékém, fiim? Hisen migd né-
kém fiam léhétne! Csaknem a héna ald kapta a kistermetii
Botost.

Botos kész helyzetbe vagta a puskéjat és a cigny orra
ala tartotta a szuronyéat:

— A térvény nevében! . .

A cighnyok pillanat alatt lekaptik a fejiikr6l a satya-
kot:

— J&j, hat nacesagos érsvezetd nrnak teteik lénni?
Nem esinalunk mi, kezsit esdkulom, sémmi rossit, esék
Ggy gondoltim, hogy ezsutdn még csdk figyelmezstetni
tataik - emz

Igy aztan egy-ketlbre tisztdba jottiink egyméssal s
megindultunk a varos felé, hogy a rendbrkapitinysigra
vigyiik 6ket a szekérrel és a purdékkal egyiitt, Alig men-
tiink azonban néhény lépést, megéllapitottuk, hogy a cigé-
nyok sokkal ittasabbak, mint amilyeneknek elsé pillanatra
latszottak. Vagy lehet, hogy csak tették magukat, de jonni
nem jottek, az bizonyos.

Egyszerre az egyik cigdnyné beugrik az ttarokba,
leiil az arokpartra s elkezd ékteleniil jajveszékelni, hogy
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hadsereg szaméra -éplgy, mint az egyéves a legalsé hatéart
képezi a milic szdméra. Vagy az egyiket vagy a maésikat
kell vilasztani, a kettét keverni soha sem szabad.”

Targe francia tdbornok tanulményéban a kivetkezé-
ket mondja: ,,Ugy a parisi Notre Dame, mint a St. Sophie-
templom mestermiivek, azonban nem szabad egyiknek ku-
polajat a masik tornyaval kicserélni; hasonlé kisérlet lenne
allandé hadsereget az egyéves kiképzésre alapozni,..”

A francia szerzok nézete szerint Németorszaggal
szemben, legaldbb is a kétéves szolgalati id6t kell megtar-
tani, ha 4llandé hadsereget akarnak. Mivel azonban 1928-
ban az egyéves szolgilati id6t vezették be, annyit kell ez
alatt az idé alatt az Gjoncokbél kisajtolni, amennyit esak
lehet. Igaz, hogy ez a francia 4llandé hadsereg a német
Reichswehr-rel szemben bizony esak milic!

A milic tisztara kiképzé csapat, a mozgésitast, hatar-
biztositdst nem lehet mar rabizni, mert a milic-esapatok
értéke, a kiképzés periddusai szerint, egész kiilénbozd,
némelykor, pl. az Gjonckiképzés idején = 0.

Ha egy allamnak ilyen, mér milicszeri hadserege van,
akkor altalinos hadmiiveleti terve csak ,defenzivira” szo-
ritkozhat — legaldbb is kezdetben — tdmaszkodva a vA-
rakra vagy a megerésitett védelmi zénikra.

Milicrendszerti hadseregnél a legfontosabb kérdések
egyike a hatdrvédelem. Biztositani kel] a mozgésitast és a
felvonulést, még pedig lehetdleg egészen a hataron. Ennek
a biztositdsnak hosszabb ideig kell tartania, vagyis mind-
addig, amig a mozgd6sitott milicia annyira iitéképes, hogy
egy offenziviat megkezdhessen.

A modern hatarvédelemnek elég mélynek kell lennie; ez
a mélység a legtébb esetben esak befelé, azaz a sajat orszig
felé terjedhet. Ha offenzivaképes allandé hadsereggel ren-

lépést sem tud tovaAbb menni, mert neki azonnal vége van.
Es elkezdett cigAinymédra a féldon hanykolédni.

Megrémiilten néztiink egymésra Botossal. Persze,
hogy akkor még fogalmunk sem volt az efféle cigdnyfogé-
sokrél. A tobbi cigdny észrevette a zavarunkat s a mésik
pillanatban mir az egész ciginytirsasig az Arokparton
hempergett és orditozott torkaszakadtabol.

Botos elkidltotta magét:

— [Szuronyt szegezz!

-E pillanatban még nem tudtuk ugyvan, hogy ki ellen
és milyen célzattal kell szuronyt szegezni, de mert éreztiik,
hogy valamit mégis csak tenni kell, lekaptuk a puskankat
s nekiszegeztitkk az Arokban egymas hegyén-hétén nyizizd
ciginygomolyagnak. Abban biztosak voltunk, hogy fegy-
verhasznélatra nincsen jogunk s ezt a cignyok is tudhat-
tak, mert oda se hederitettek a mi félelmetes szuronyaink-
nak. A renddrék mogottiink allottak és szidtdk a ciginyo-
kat, de ennél okosabbat 6k sem tudtak kitaldlni.

A nagy zsivajgasban az egyik cignyné elkezdett le-
vetkéz6dni. Folytonos orditds kizben egymésutin dobélta
le magirél a rongyait, amit a tobbiek, Ggylatszik, kivalo
~otletnek talalhattak, mert valamennyien kovették a példa-
iat. Néhany perc alatt egyik cigdnyon sem volt egy szdl
ruha sem, figy hemperegtek tovabb az arokban folytonos
orditozas kozepette. Ugy szdmitottak, hogy igy ruhitlanul
nem tudjuk 6ket elévezetni, de azért elszaladni sem mer-
tek, mert féltek, hogy utanuk talalunk 16ni.

Nagyon kinos volt a helyzet, Szégyeltilk magunkat
rettenetesen. mert éreztiik tehetetlen helyzetiink fonédksa-
git. Az egyik rendér elment, hogy telefonil a kapitiny
sdgra. Mi ott maradtunk, rendiiletleniil tovdbbra is kész
helyzetben tartott puskaval, keriilgettiik a ciganyokat s

delkeziink, akkor a mélység zomét az ellenség felé, azaz
az 6 orszagaba terjeszthetjiik ki, ha ez nem volna lehetsé-
ges, a felvonulast hatrabb kell véghezvinni, hogy tényleg
biztositva maradjon!

A kisebb létszami, erkélesilex magasan 4116, allandé
hadsereg azonban a hatarvédelmet is offenziv médon fogija
megoldani.

Feltéve, hogy csak milicrendszerii hadseregiink van,
mint ezt a francia szerz6 (General Targe) teszi, akkor az
elsd erdkifejtést majd csak a hatéron mutathatjuk be, hogy
mar az ellenség elsé betorését is visszautasithassuk. Az
ellenallas az emberi (erkolesi) erdktdl, a fegyverzettél és
miiszaki megerdsitéstl (varak) fog fiiggeni.

Varak és a fegyverzet, a tiizerd is csak eszkozik, a
legfébb dolog a hadsereg belsé értéke!

Egyes dllamok, pl. Franciaorszidg, azon gondolkoznak,
nem volna-e célszeriibb az orszidg belsejét katonailag ki-
iiriteni, vagy legalabb is a helydrségeket alaposan csik-
kenteni, hogy a hatiron miné| tébb felemelt 1étszami had-
osztily legyen! ]

Ennek a javaslatnak szdmos hibdja van: nehezen
volna Osszeegyeztethet6 a territorialitis elveivel, a kiképzés
még nehezebbé vélna.

Nagy teriileteknek nem volna hely6rsége, a nép elide-
genedne sajat hadseregétdl s mindenekelott az altalanos
mozgositas még nehezebbé vélna!

A fentebb jpropagilt tervnek még egy nagy hétrinya
lenne: a hadosztalyok egymés mellett ,,cordon’-szeriien
allnanak, sehol stlypont nem volna, s az a cordon-szerfien
felllitott hadeereg egy modern, iitéképes, sokkal kisebb
létszamit  hadsereggel nem tudnd felvenni a versenyt,

vartuk, hogy valami majd esak torténik. Azt hiszem, ha
valaki lefényképezte volna akkor ezt a cigénytarsasigot s
inellette minket a kész helyzetben tartott puskakkal, na-
gyon kémikus felretelhez jutott volna.

Az igazi ijedelem azonban még csak ezutdn kovetke-
zett. Az alig néhany lépésnyire l1év6 Gtkanyarodéban egy-
szerre csak feltlinik egy csendér jar6r. Komolyan, mélto-
sdgteljesen lépegetett felénk — bevonuléban az ellenérzé-
szolgalathbdl — Maté Grmester ar, az drsparanesnok.

Nem tudom leirni az arcot, amit az 6rmester ar va-
gott, amikor ilyen hirtelen eléje bukkant a meztelen ci-
ganytarsasag s azzal szemben pedig, készhelyzetbe vett
puskaval az 6 otthon hagyott dréigalatos két probacsen-
dore. Akiknek pedig megparancsolta, hogy ki me merjék
tenni a labukat a laktanyab6l. De pillanat alatt felfogta
a helyzetet :

— Szerencsétlenek! — kialtotta.
magukat azok a ciganyok!

Még elfogjak

Odaugrott a jarértarsaval egyiitt a cigdnyokhoz. Nem
részletezem az eseményeket, csak az eredményt mondom
meg: tiz perc mulva a cigdnyok feldltozkodve, szépen, ren-
desen s egy hang nélkiil mentek el6ttiink a rendérkapi-
tanysag felé. A cigdnyok utdn mi haladtunk Botos baj-
tirsammal s utdnunk pedig az Ormester Gr a jardrtarsa-
val, Igaz, hogy hgy latszott, mintha az oOrsparancsnok
nemcsak a ciganyokat kisérné, hanem minket is, de mit
bantuk mi mar azt, oriiltiink, hogy megszabadultunk a
cignyoktél.

Mésnap reggel az O6rmester Gr kihallgatdson egészen
részletesen kifejtette eldttiink, hogy mi a véleménye a mi
csenddri ratermettségiinkrél, Igy kezdédott el a mi riigy-
fakadasunk, harmincegy esztendével ezel6tt.

|
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mivel a cordon-csapatokat nem lehetne elég gyvorsan egy
ellenlikésre vsszefogni.

Ha egy orszdg nemzetgazdasagi, politikai stb.
viszonyai miatt tért it a milichadseregre, akkor hatar-
védelmét is ezen 4j szempontok figyelembevételével kell
megszerveznie,

A hatdrszéli lakosslgot éri legeloszor az ellenség ta-
madéasa, ez van legel6szor kéznél, 8 06 képes is lesz az
ellenség elsé rohaménak ellentéllni, gyorsabban tudja a
védoallasokat elfoglani, mint barki més.

Tényleges katondk (tisztek) vezetése alatt, miutan
fegyvereit, felszerelését a helyszinen megkapja, az erddité-
sekben, vagy azok ovéhen, képes lesz az ellenség elsé tama-
dasat felfogni.

Ha azonban az elsd lokést felfogtuk, mozogni is kell
és a mozgohadjaratra a rovidesen fegyverbe szolitott
milicia nem lesz képes. Ezeket a mozgétartalékokat,
melyeknek mar offenzivaképeseknek kell lenniok, csak a
hékehadsereg hadosztélyai képezhetik.

Ezek a hadosztalyok vasiti géepontok mellett alloma-
soznak — az orszig belsejében is — hamarosan feltéltheték
s elkiildhet6k a veszélyeztetett hatarsavba, 6k képezik az
altalanos mozgdsitas 1. lépesdjet.

A mai viszonyok kozt azonban egy 4llam sem fogja
hatarvédelmét behivott tartalékosok nélkiil ellathatni,
amennyiben milichadserege van, mint jelenleg Eurépa leg-
tobb 4llaménak, kivéve a legydzott kozponti hatalmakat,
Angliat, Szovjetoroszorszagot és Amerikéat.

A modern francia szakirok nem voltak megelégedve a
csak egyéves szolgdlati idovel rendelkez6 — szerintiik milie-
hadsereggel — és kiilon itoképessé tett sereget ,,Armee
de Couverture”-t kiveteltek, melynek feladata a hataro-
kat, a felvonulast biztositani, mig a tartalékhadesztalyok
(reserve genérale) és a nagy milic-szerli nemzeti hadsereg,
a ,nation armée” felkésziilnek,

Igen érdekes eszméket, de egyhttal silyos aggodalma-
kat a jelenlegi milicsereggel szemben tartalmaznak a ,,Feu
I' armée francaise és L' armée francaise vivra” cimli mi-
vek, melyek igen nagy port vertek fel.

A francia hatarvédelmet jelenleg az egész lovassag
(5 lovas hadosztily), kiilon hatérvédelmi zaszléaljak, az
osszes repiilék, gyorsan mozgd alakulatok latjak el, egy
még soha nem latott erdsségli varrendszer védelme alatt.

Ezzel szemben a németek nem azt az elvet hangoztat-
jak, hogy a jové haborija egy teljesen iitoképes, legmoder-
nebben felszerelt, a technika legtjabb vivméanyaival ellatott
hivatasos katonakbol all6 — kiknek mindegyike specialista
— maghadsereg fogja ellatni.

Ok minden katonatél megkovetelik, hogy motorvezetd
legyen, értsen a tavirdashoz, radiéhoz stb. stb.

A mondottakkal szemben, az el6zé fejezet torténelmi
tanulsagai, a haboris tapaszialatok nyomaén, a kovetkezo-
képpen gondolom a modern hatarvédelmi csapatok meg-
szervezését:

A hatérvédelmi esapatok megszervezésére iskolapélda-
képpen szolgéilhat a régi hatarérvidékeink szervezete, annél
olesébbat és jobbat nem lehet produkélni. Minde-
nekelétt kovetelménykép kell feldllitani, hogy a ha-
tArmenti lakossdg politikailag teljesen  megbizhaté
legyen. Ahol nem az, legalabb részben (a vezetd-
ket) ki kell cserélni, mint ahogy a jugoszlavok
a ,,dobrovoljacokkal”, a esehek a ,legionistakkal” tették.
Niélunk, Magyarorszagon, a vitézi intézményt lehet erre a
célra felhasznélni, még pedig sokkal kiadésabb mértékben,
mint ahogy eddig tették.

Az erdditéstanban mindig azt tanultuk és tanuljuk,

hogy a mesterséges eréditményeknek a terephez kell simul-
niock ... a hatarvédelemné] a dolog teljesen analog: a ha-
tarvédelmi szervek megvélasztisinil a felels tényezéknek
oda kell hatniok, hogy a csapatok Osszetétele, erdssége,
szervezete a mindenkori konkrét viszonyoknak megfeleld
legyen, 3 :

A tabori alakulatokat, a nagy hadviselés kovetel-
ményeihez képest, egységesen kell szerveni, azaz, lesznek
zaszloaljak, géppuskés-lovas szizadok, konnyli, nehéz, foga-
tok, métoros és hegyi iitegek stb,

Méasként all azonban a dolog a hatarvédelmi csapatok-
kal. Ezek szervezetének mindenekel6tt a foldrajzi, de a po-
litikai és kiozigazgatési viszonyokhoz kell igazodniok.
Vagyis a hataréresapatok nem lehetnek (legalébb is a leg-
tébb esetben) egyforman szervezett zészléaljak, szézadok,
hanem az egységek szervezetének a mindenkori viszonyok-
hoz kell alkalmazkodni. Az egyik hatdrsévban, ahol j6 utak
vannak, az alakulatok nagyrészének logikusan kerékparo-
sokbdl kell allnia, méshol, homokos wvidéken, esak lovassag-
bél és lovas géppuskasokbdl, ismét més hatarsidvokon hegyi
tlizérségbdl, géppuskasokbdl és hegyi habortira felszerelt
gyalogsaghél.

Mindig és mindeniitt azonban a jél szervezett hatdr-
védelmi csupatoknak gyorsan mozgé alakuwlatoknak Tkell
lenniik, akar autékon szallitott gyalogsighdl és motorvon-
tatta thzérséghdl, pancélgépkoesikbél, akar kerékparosok-
bél, motorkerékparosokb6l — akar lovassaghbél all, mindig
gyorsan kell ynozognia, hogy kellé tddbtm a kellé helyen fel-
léphessen.

A szervezete nemcsak a foldrajzi, de a néprajzi viszo-
nyoktél fog fiiggni. Kivanatos, hogy a tartalékos — gyvalog
is — 4—6 oran beliil jelentkezzen brsénél, szakaszanal,
vagy szazadinal. Ha ez nem volna lehetséges, autdkon
kellene a tartalékot mozgdsitani, allomasukra szallitani.
Most méar a fentebb vézolt viszonyoknak megfelelen, egyves
sivokban, tereprészeken o6rsik, masutt szakaszok, szdzadok
alakulnak meg, de ezek is egész kiilonbozé osszetételben és
létszdmmal. TUtalok red, hogy pld. az olasz Alpinicsapatok
szervezete egész kiilonbozé volt. Atlag 2—5 zészléaljbdl és
néhany iiteg tlizérségbdl lltak. Monarchidnk déli hatarain
a ,,Kaiserschiitzen"-ek, orszigos livészek ezredei 2—4
zaszloalj erdsek voltak a foldrajzi viszonyoknak megfe-
leloen, — s la zészloaljak ereje is 2—6 puskdas szazad kozott
ingadozott.

Ha a hatarvédé csapatokra, mint ilyenekre nincs mar
tobb  sziikség, méashol akarjuk 6ket alkalmazni, akkor még
mindig at lehet ezeket tabori alakulatokki — a szabvényos
iétszammal — szervezni, vagy aszerint csoportositani.

A hatarvédelmi csapatok szervezeténé] a meglévé va-
rak és erdditmények is nagy szerepet fognak jatszani.
A hatidrmenti lakossidgot most méar a katonai kovetelmé-
nyeknek megfeleléen kell gyalogossa, géppuskéissa, var-
tiizérré, motorossa stb, kiképezni. F6 elv marad, hogy
minden embert lehetéleg lakéhelyéhez kozel, az 4ltala is-
mert hatadrsdvban alkalmazunk. Neki ott teljesen ismernie
kell a terepet, a vidéket, a viszonyokat, de még a jovendd
parancsnokait is. Ezért szitkséges, hogy az idealis hatar-
védelemné]l a lakossdg évente — prébaidé mintajara, csak
néhany napra (3—4) vonuljon be — a tobbi tartalékos
hosszabb fegyvergyakorlata helyett.

A hatarvédelmi ecsapatoknak mar békében is erds
-

Ha emberszélas fullinkjo szir, vigasztaljon ez: nem
a legrosszablb gyiimdles az, amelyen ¢ dardzs faldos.
BURGER.



504

CSENDORSEGI LAPOK

1932 augusztus 15.

kerettel, foleg sok tiszttel, altiszttel (legalabb egyharmad
tényleges legyen) kell birniok, hogy a feltiltés a hadilét-
szimra minden zokkendé nélkiil, gyorsan menjen s mint
fent jeleztem, minden tartalékos méar békében ismerje
feljebbval6jét, eloljarojat.

Ha valamilyen oknal fogva a hatdrvédelmi csapatok-
nak nines kiilon békekeretjiik, akkor a sivokban &lloma-
s0zd sorezredeknek kell dket létszam felett vezetni, hogy
adott esetben azonnal kézné] legyenek!

A hatarlakossag a fent vazolt szolgélat altal erdsebben
lesz megterhelve, mint az orszig bensejében é16 tartaléko-
sok, valamin6képpen kéarpétolandék. Részben azéltal, hogy
rovidebbek a fegyvergyakorlataik, részben pénzbeli segit-
ség, jutalom, poétdij stb. altal, vagy pedig mint mostani
szomszédaink teszik: fioldet kapnak,

A hatarvédé katondnak tobbnek kell magdt tartania
az orszig bensejében 616 tArsainél. O neki részben kénnyebh
lesz a helyzete, mert riadé vagy mozgositds esetén, hogy
figy mondjam, ismerdstk kozé vonul be, mfsrészt sok széz
évi tapasztalat, hogy a tartalékos, ki sajat foldjét, hazat
védi, mindig jobban fog harcolni, mint az idegen katona.

Ezt lathattuk a vildghdbortban a tiroli vadaszoknal
és lovészeknél, a 82. székely gyalogezrednél sth., stb.

A mozgésitott esapatok elsd kész lépesije lesz a hatar-
védé esapatok elsé tamasza.

A modern hatarvédelemhez hozzatartozik, hogy meg-
legyen mar békében a kelld repiiléelharité tiizérsége.
Ennek szintén mir a szébajohetd veszélyeztetett hatdrsiv-
ban kell lennie békében, vagy a politikai felsziiltség be-
alltaval helyezendé oda. Ugyanez all a repiilfkre vonat-
kozblag is, noha ezek telepei joval hatrabb lesznek.

A fentebbi médon elékészifett hatarvédelem 12 6ran
beliil aktiv lehet, s kell is, hogy ezen idé alatt harckész
allapotban legyen, mert a modern hadviselésben a hatér
megrohanfisa az elorelathaté hadmiiveletek kozé fog tar-
tozni, Mindenesetre szamitani kell, hogy 3—4 napon beliil
megtimadjik.

A mondottakkal szemben érdekes felemliteni, hogy
gondoljdk a nagy nemzetek a hatirvédelmet, illetve a ta-
madast. TIsmét a francidkat  veszem alapul. Szerintiik is
szitkséges egy kiilonleges alakulatokbdl all6, e célra szerve-
zett hatirvédd sereg.

* Ennek segitségére fognak jonni az altalAnos mozgé-
sitas alkalmibél elBszir menetkész (4llandé hadsereg).
magas békelétszaimmal 1évé hadosztdlyvok (,,Armée de co-
verture”). A II. lépesét az Gj alakulasok, a tartalékhad-
osztdlyok vagy tisztdn idésebb miliclegénységhél alaki-
tott kitelékek fogjak képezni,

A TII. lépesé megalakuldsa a hadianvaggyartas lehe-
- toségétol és iitemétdl fog fliggni,

Tanulminyomban felsoroltam nagyjab6l mindazt, ami
hatérbiztositisra, hatarvédelemre vonatkozik. Annak sok
sziz éves tortémetét, a vilighdbords tapasztalatokat, s
mindazon tényezoket, melyekkel a jové habordjéban szami-
tanunk kell.

Més kérdés persze, hogy ebben az egyenletben a jivd
héaborajaban, hany tényezd lesz az , X", az ismeretlen?

Egy tényezi bizonyos, s erre kell minden szdmitdsun-
kat alapitani: a vezetk katonai tudisa és lelkiismerete és a
lakossAg hazaszeretete.

e ——————————————————— R —

A seegénység az egyetlen teher, amely anndl sdilyo-
sabb, minél tobb kedvesiinkkel hordjuk egyiitt.

JEAN PAUL,

Biiniligyi aproésagok.
irta: CAMERLE RAJMOND szizados,
Jellegzetes kotés és csomozais.

A nyomozis egyik legfonto=abb feladata a sokszor
teljesen ismeretlen tettes kilétének kideritése.

Ennek a feladatnak a megolddsa kiilénésen olyan
esetekben nehéz, amikor a cseleékményt hivatédsos biinozo
kivette el. A hivatdsos biinéz6 sokat tanul, részben sa-
jat tapasztalataibél, részben mésok kardbdél. Utébbira a
napisajté egy része nyujt béséges alkalmat, mely a biin-
cselekmények elkdvetési mdédjéval és nyomozisival részle-
tes és szines riportok keretében szokott foglalkozni. Ezek-
b6l megtudja, hogy mi okozta méasok vesztét, tehat mit
kell sajat munkajanal keriilnie, de megismeri alaposan a
nyomozd eljirasokat is, Ggy, hozy jovében cselekményeit
mir azokkal szidmolva kovetheti el. (Csak azokra a ka-
rokra utalok, melyeket a napisajté a daktiloszképidval
valo folytonos foglalkozéissal okozott, miiltal a helyszini
ujinvom meghbecsiilhetetlen jelentdségét nagy mértékben
lejaratta.) A szerzett tapasztalatok alapjan a szokésos
blintettes a cselekmény elkivetésekor elévigyfzatos, a
helyszinen tervszerfien jar el és igyekszik minden hiba
elkbvetésétol tartézkodni. Tekintve még azt, hogy a szo-
k#sos biinozo rendszerint specialista, aki csak szakméija-
ban dolgozik, a kivitel technikdjat bizonyos foka tokélyre
viszi, Ggy, hozy mnagyobb hibikat nem is kivet el. Az
ilven jartas biin6zd, valamint més ravaszabb és tehetsé-
gesebb tettes altal elkovetett biineselekményeknél latszo-
lag nem is marad vissza semmi olyan Arulé nyom, mely
hatirozottan az 6 személyére utalna. Ezért kezdetben
tobbnyire csak az lesz megéallapithatd, hogy a cselekményt
tapasztalt, ,nehéz” tettes kovette el, Kozelebbrél meg-
vizsgilva azonban kitinik, hogy csak latszélag nem ma-
radt vissza semmi nyom, A valésdgban mindig visszama-
rad ezy nyom: az elkivetés mddja, s ez a nyitott szemii,
j6 mezfigyelfképességli s aprélékoskodasra hajlamos,
tapasztalt csendér szdméra katforrasa sok-sok olyan
tampontnak, melyeknek segitségével értékes kivetkezteté-
seket vonhat le a tettes személyére vonatkozblag. Ilyen
tampontok az alkalmazott eszkozok és anyagok birtoklasi
lehetéségei, azok szakszerfi alkalmazési médja és kezelése,
az elérendd célnak mezfelels szakszer(i kivéalasztésa, hasz-
nilhatésiguk és teljesitOképességitk helyes megitélése,
toviibba a tettesnek a végrehajtas médjdban megnyilva-
nulé testi és lelki tulajdonsdgai, bizonyos ismeretei, ké-
pességei és iigyességei, a cselekmény indité oka, sth., sth.
Mindezek psszességiikben a cselekmény elkdvetésének jel-
legét, ,,a tett psyche”-jét adjadk meg, mely voltaképpen a
tettes egyéniségével azonos.

Nem széndékom e rovid cikk keretében e tdmponto-
kat kozelebbrsl térgyalni, ez(ttal pusztin az elkovetés, a
tettes tevékenysége egyes részletmozzanatainak jelents-
ségére 6z alapos megfigyelésiik szilkeégességére kivanok
raémutatni.

Az elkivetés modjabol az ismeretlen tettes testi és
lelki képe alakul ki. Ennek keretén beliil azutdn kutatni
kell az elkovetés technikdjAnak ezyes mozzanatait, rész-
leteit, mert azok kizelebbi megvizsgéilisa soran felszinre
bukkanhatnak az ismeretlen tettes kiilonleges képességei,
melyek foglalkozdsira viligot vethetnek. Olyan ismere-
tekrdl, manudlis készségekr6l, kéziigyességekr6l van szb,
melyeket a tettes régebbi becsiiletes élete folyamén, vala-
mely tisztes mesterség eltanuldsa kozben sajatitott el s
amelyeket késébb, amikor a biin ftjira lép, a biincselek-
mény elkovetése folyaman ontudatlanul alkalmaz. Ily mé-
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don el6fordulhat, hozy az egyébként elovigyazatos tettes
nem hagy ugyan hatra semmi szembetinébb Aarulé nyo-
mot, pl, kéz- és labnyomot, elkdvetési eszkdzt, hasznalati
targyat, sth., de egy-egy egyéniségére jellegzetes vonéis
mégis visszamarad a helyszinen. A feliiletes nyomozdhoz
hasonléan 6 sem tulajdonit ennek semmi fontossigot s
nem is gondol vele. Pedig sok esetben az ilyen latszola-
gos semmiség okozza a legiigyesebb tettes vesztét s 6
magza csodalkozik leginkdbb, mikor megtudja, hogy mi-
lyven semmiségen, azon a bizonyos narancshéjon esi-
szott el.

A kiilonleges szakismeretekkel rendelkezés az elko-
vetés ezész folyaman, szamos részleteselekménynél juthat
kifejezésre. Minden mesterségnek megvannak a maga
jellegzetes fogasai, szakma szerint wiltozdé technikai s=aja-
tossagai. Példaként szolgiljanak a kitések — csomébzdsok
Ieiilénféle modjai, amelyek egyes mesterségeknél hasznala-
tosak. A kotési moédszereket az aldbbiakban féleg azért
ismertetem, mert azoknak sokszor van szerepiik a biincse-
lekményekkel kapesolatban s mert azok altaliban kevésbé
ismeretesek.

Nézzitk meg kozelebbd!, hozy melyek azok a cselek-
mények, melyeknél kotelet, zsineget sth. haszndlnak s
amelyeknél ezért a kotozési modnak a nyomozds szem-
pontjabél jelentisége lehet,

1. Akasztisi, onakasztisi és zsinegelési esetekben,
tovabba olyankor, amikor a tettes az dldozatot osszekotdzi
azért, hogy &rtalmatlanni, vagy védtelenné tegye s igy
konnyebben végezhessen wvele, pl, hogy az otsszekotozott
aldozatot a vizbefullassza, felette a hazat felzyujthassa,
menekiilésre, segitség hozasira képtelenné tegye, az Gssze-
kotozott sértett mellett munkajat zavartalanul végezhesse,
vagy hogy a menekiilésre maginak kell6 idit biztositson
(trafikrablasok, maginosok ellen elkidvetett betorések,
orok ossze- és helyhezkitése sth.). — A Csendorségi La-
pok ezévi 9/1932, szaminak 286. lapoldalan kozolt
tanukdzos nvomozis két esetet is ismertet, amikor a be-
toré ciganyok az ort megkotozték.

2. Szemérem elleni erdszak eseteiben
dekezésének meggatliasara.

3. Szinlelt biincselekményeknél, amikor az A&llitélagos
sértett oly megkotozési helyzetet kohol, mely egy ellene
intézett rablasnak vagy erkolestelen merényletnek latsza-
tat akarja kelteni.

4. Biincselekmények palastolisi szindéka esetén vi-
szont a tettes g sértett kezemunkéijanak akarja feltintetni
a kotozési miveletet, pl. akasztist (zsinegelést) és ezzel
kapesolatosan a végtazok lekotozését mint az aldozat ©n-
kezétol eredd kotozést.

5. Kereaztridnak az ajtokilineshez valé kotozése vé-
dekezésiil, meglepetések ellen, hogy a tettes a tett szin-
helyén nyugodtan dolgozhasson (cigédnyok szoktik).

6. A zsdkminynak csomaghba vald kitése elszallitas
végett, terménylopésoknal a megtsltott zsik szdjanak be-
kitési modja.

7. Csomagok, szallitmanyok kiildése postan, vasiton,
vazy azok beraktarozasa (pl. pokolgép, mérgezett élvezeti
cikkek és élelmiszerek kiildése; az osszekotozott aldozat
begyomoszolése bérondbe az Ggynevezett kofferes gyilkos-
sagoknal).

8. Valaminek megerositése, osszekotozése a biinese-
lekmény végrehajtisa érdekében, pl., hogy a tettes vala-
hova be- wvagy feljusson (emelet- és erkélymaszok), a
zsdkményt lebocsithassa, létrat megerdsitsen, dobé-horgot
kotélre kossén, révidebb kétéldarabokat osszecsomoézzon,
vazy hogy a kotelet valahol megerdsitse (pl. ablakkereszt-
fan), hogy azon leboesitkozzék, stb.

a sértett vé-

I. Egyszerii kotés. II. Hurok. III. és IV. Futéesomd, V. és

VII. Farkashurok. VI, Réakétés, VIII. Svabhurok, IX. Egy-

szeri gylird, X. Galyacsomé, XI. J6 (takfcs) csomd, Az

V—XI. kotéseket miiszaki (utdsz, hiddsz) csapatoknail
tanitjak,

9. Gépjaréomicsapdak felallitisakor, amikor az dton
keresztiil fak, sth. kozott kotelet feszitenek ki.

10, Gyujtogatasi kisérleteknél az idoézitett
szerkezet megerositésekor,

11. Ritkdbban fordul eld, ill. kisebb jelentoségid pl. a
painyvival valé hurokvetés lesillasbsl, rablasi szandékbal,
toviabba a vadorzék hurkozésa vadfogéas céljabél, jarémii-
vontatis valamely bfincselekménnyel kapesolatban stb., stb,

Ilven és hasonlé esetekben meg kell vizsgélni a ko-
tozéa modjat. Elofordulhat, hogy a kotést nem a hétkoz-
napi életbén szokéisos laikus médon végezték, hanem vala-
mely kiilonlezes moédon, vagyis olvan médon, mint ahogy
azt egyik-mésik foglalkozisi Aghan szoktdk. Ilyenkor ér-
tékes adatokat nyeriink a tettes ebbeli ismeretei, ill. valé-
szinii foglalkozasa tekintetében. Feladatunk ezaltal any-
nyiban konnyebbill meg, hogy az ismeretlen tettest nem
az oOsszlakossigbdl kell kikeresni, hanem a szébanforgo
kiotozési modszerrel ismerds és ennek alapjan tekintetbe
keriill6 személyek sokkal kisebb korében kell széttekinte-
niink. A legrosszabb esetben, legaldbb is valamely személy
ellen felmeriilt ezyéb gyanuokok megerd6sitést nyerhetnek.

Az abrakban ismertetett kotési modok egyike-
masika tobbféle foglalkozési Agban is hasznédlatban van,
mert egyikét-mésikat egymastol atvették, gy pl. a takacs-
csomot nemesak a takacsoknil fedeztem fel, hanem a ki-
télvercknél is, sot azt a mfiszaki csapatoknal is tanitjak
és alkalmazzak ilyen elnevezés alatt. E koriilmény azon-
ban e¢sak keveset von le a esomozasi modbol levonhaté ko-
vetkeztetések értékébol, mert ha pl. egy takicscsomora
bukkanunk, nem sokat valtoztat a dolgon az, hogy tettes-
ként nem csak takécsra, hanem koétélverére is kell gon-

gyujto-
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XY

Xili
Xvi

XVi XVl

Hajosok és halaszok &ltal hasznalt kotések: XII. Hajos-

csomd, X111, Takdesbog. XIV. Kozonséges kotés, de kétszer

atflizve (kotélverdk és takdcsok is hasznéljak). XV. Héling.

XVI. Teljes svabkétés. XVII, Egyszeri svabkotés, XVIII.
Tolnai csatt.

dolnunk, valamint az sem, hozy a tettes miiszaki csapa-
toknal szolgilt katonaviselt egyén is lehet, mert ezeknek
a szama sem olyan nagy a nyomozis kornyezetében, hogy
szamitasbavételiik, ill. kirostalasuk nagyvobb nehézségeket
okozna. A kombinfciékat alatdmasztani, ill. kiegésziteni
fogjak elvégre a tobbi kisérdé koriilmények is, amelyekrol
cikkem elején megemlékeztem.

A kitozési moédok zyilijteménye nem teljes. Ossze-
gyujtottem azokat, amelyek a févarosban beszerezhetok
voltak. A kéménysepré ipardgban kiilénleges esomdzési
modot nem tudtam felfedezni. Nincsenek azonban felvéve
azok, amelyek az Ostermelés kirében az egyes wvidékeken
hasznélatosak  (pl. kocsiscsomé, kanfszesomd, béres-
csomd sth). BEzért befejezésiil felkérem a vidéken szolgé-
latot teljesitd esenddrbajtarsakat, kisérjék figyelemmel
az ott divoe kiotési modokat és ha valamelyik nem foglal-
tatnék az itt ismertetett gylijteményben, azt laza kivitel-
ben, vastagabb zsinegzel uténozva, vagy rajzban &abré-
zolva, kiildjék meg a szombathelyi orsparancsnokképzé
iskolandl 1évé Csend6rségi Biliniigyi Mazeumnak, amely-
nek az eddig osszegylijtott kotési mintakat, kéregpapirra
felszerelve, mar Atadtam. Kozoljék egyben a mizeummal
a kotés elnevezését s azt, hogy azt mily fozlalkozési egyé-
nek szoktfk hasznilni. Kozos érdekiink, hogy ilyen iranyt
gyljteményiink is tokéletes legven s mint segédeszkiz,
akir a nyomozds tadmogatdsira, akar mint tansegédlet a
hallgatok szemléltetd oktatdsira felhasznélhatéd legyen.

Fémpénzellenorzo-késziilék.

A mostoha gazdasigi viszonyok erkélesrombolé ha-
tasa tobbek kozott a pénzhamisitds terén is mutatkozik.
Kiilonosen a fémpénzek hamisitasa kezd nagyobb mérete-
ket olteni, PAr hénappal ezelott sok hamis otvenfilléres
pénzdarab volt forgalomban, ami a kozonségnél bizalmat-
lansagot valtott ki e pénzdarabokkal szemben. Mostané-
ban ugyvanez észlelheté az 5 pengosokkel szemben, Akéar-
hanyszor latni a fovarosban, hogy a villamoskalauzok bi-

zalmatlanul vizsgalgatjak az atadott otpengds pénzdara-
bot, valdszinilileg azért, mert mostanaban rossz tapaszta-
latokat tettek az otpengbsokkel, vagy mert koézpontjuk
ovatossagra intette oket.

A pénzhamisitisi esetek mostandban azonban nem-
csak szamszeriileg novekednek, hanem a forgalomba ke-
riillt hamisitvanyok feltiinden j6! sikeriiltek is. Egyik-
mésik szakismeretekkel rendelkezd pénzhamisité szakkép-
zettsége folytdn e téren olyan kifinomodott technikara
tesz szert és olyan lokéletes késziilékeket allit elé rend-
kiviill nagy leleményességgel és ligyességgel, hogy bamu-
latba ejti a szakértoket is. Ilyen pénzhamisitok gyartma-
nyai szin, csengés és kiallitis tekintetében megtéveszie-
sig hasonlitanak a valodi pénzhez. Némelyik hamisitvany
annyira tokéletes, hogy hamis volta csak a szakértének,
vagy az igen figvelmes szemlélonek tlinik fel. Ilyen jol
sikeriilt hamisitvanyok el6allitéja és terjesztje tobbnyire
csak Ggy keriil hurokra, hogy elbizakodottsigidban valami
igyetlenséget kovet el, mint amilyent elkovetett pl. par
hénappal ezelétt az a hamisité, ki mindig ugyanabban a
trafikban véasérolta igen j6l sikeriilt hamis otpengdseivel
dohanynemiijét. A hamisitasi technika fejlettségének tu-
lajdonithaté az, hogy a j6l sikeriilt hamisitvanyok el6alli-
toi és terjeszt6i mehezen keriilnek kézre. A hamis otpen-
gosok egyik jol sikeriilt tipusdbél pl. eddig kb. 500 dara-
bot kiildtek mar be az orszag kiillonbozd részeibdl s a tet-
tesek nincsenek még meg. Pedig hiny hamis pénzdarab
lehet még forgalomban e jol sikeriilt tipusbél, melyet a
m. kir. allami pénzverd szakvéleménye is ,megtévesztésre
igen alkalmas hamisitvany’’-nak mindsitett.

Elgorendi allam- és kozérdek, hogy a pénzhamisitas-

XIX. és XX. Karpitosok kotései. XXI. Tiizoltdk kitélfonasa.

XXII. Osszefonas (Spreiz). XXIII. Befonis (Fuchs, ,,fiichs-

lizés”.) XXIV, és XXV, Athizott csomd, (A XXII—XXV.

kotéseket tulnyomérészben kotélverdk haszndljak, de hala-
szok is alkalmazzék.)
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nak és a hamispénz forgalombahozatalanak miel6bb ha-
tart szabjunk, mert ha az eddig novekvo tendencia foly-
tatodik, ez egyrészt az egész gazdasfigi életre kihaté si-
lyos zavarokat okozd llapotokra vezethet, mésrészt a nyo-
mozast is mind nehezebb feladatok elé allitja. A hamis-
pénz gyartasi helyének, fészkének megallapitisa u. i. nem
olyan egyszerii. K tekintetben a nyomozas egyik legecélra-
vezeiobb médja az, hogy kozpontiasan megfigyelik, hogy
ugyanazon tipushoz tartozé hamisitvinyok mely helyeken
bukkanak fel. E megfigyelések alapjan kialakul az, hogy
egyazon tipusbél az orszidg mely részében, mely vidéken
keriilt forgalomba a legttobb hamisitviny. Eme vidéken
beliil a tovabbiakban lassankint kialakul a mag, vagyis az
a sziikebb teriilet, ahol a legtébb hamisitvany feltiint, ahol
tehat a hamispénzgyirat keresni kell. E mddszer azon-
ban csak akkor vezethet sikerre, ha a nyomozé hatésagok
a forgalombahelyezésr6l mielébb tudomast szereznek.
Rendkiviil fontos tehat a mielébbi tettenérés. Ha ez nem
sikeriil mindjart kezdetben, akkor a hamisitvanyok, mint
pl. a fentebb emlitett dtpengdsik, bekapesolédnak az egész
orszagot atolelé keringésbe, szétvandorolnak az egész or-
szigha s akkor nem is alakulhat ki 2 mag s a nyomozés
rendkiviil nehéz helyzetbe keriill. A nyomozés ebben az
esetben azonban nemesak e hatalmas tamponttél, a mag-
t6] esik el, hanem késdi tettenérések esetén a szalak alig
vezatheték vissza a hamisitviny eredeti, rosszhiszemf
terjeszt6jéig, Jol sikeriilt hamisitvany esetén ugyanis a
pénzdarab a jéhiszemii terjesztok egész lancolatan megy
keresztiil 8 ugyan ki emlékszik arra, hogy a nala levé ha-
misitvanyt vajjon hol kapta? Kiprébalhatjuk ezt sajat ma-
gunkon, a nalunk levd killonféle pénzdaraboknél. A jéhi-
szemii terjeszték egy-kettére szétviszik a jol sikeriilt ha-
misitvanyokat az orszig egész teriiletére, mig aztdn —
messze rosszhiszemii terjesztéiktol és gyartasi helyiiktol
— végre valamely posta- vagy adohivatalban hamis veltu-
kat felismerik & a hatosagnak dtadjak. Megneheziti a nyo-
mozast még az a kiriilmény is, hogy kozonségink tajéko-
zatlansagaban és gondtalansigiban nem tesz azonnal je-
lentést a hatésagnak, ha valamely gyanusnak vagy furesi-
nak tetsz6é pénzdarab a kezébe keriil, hanem megelégszik
azzal, hogy a ,rossz” pénzt nem fogadja el, hanem he-
lvette mést kér.

A gikeres nyomozds szempontjabél olyan fontos tet-
tenéréseket eldsegitheti az a talidlmany, melyet magyar
ember (Somlyai Attila, Budapest, Jozsef-kérat 9., II. em.,
7. sz.) Magyarorszagon szabadalmaztatott és amelyet a
kozeljovoben forgalomba fog hozni. A taldlmany alkalmas
arra, hogy, Ggyszélvan, halilos esapast mérjen a fémpénzt
hamisitokra. A talalmany jelentéségét felismerték az ille-
tékes tényezok is, s igy elsésorban az éllami pénzvero fa-
radozik azon, hogy a késziiléket ismertté tegye és kozhasz-
nalatba vigyve, Budapesten az allami intézmények és ma-
ganvallalatok beszerzik mar a késziiléket, igy a posta
500, a Magyvar Nemzeti Bank is nagyobb szami példanyt
rendelt. Ennek kovetkeztében Budapesten -elorelithats-
lag, lényegesen meg fog nehezedni a hamispénz jo- vagy
rosszhiszemi terjesztése, mert a rosszhiszemi terjesztok
gvakodni fognak attol, hogy magukat lépten-nyomon a 1.
leplezés veszélyének kitegyék.

A késziiléknek a {6varosban valé elterjedésének eldre-
lathatd kévetkezménye az lesz, hogy a hamispénz forga
lombahozatala a vidékre, tehat a csendorség teriiletére fog
terelodni. Ez indit arra, hogy a taldlmanyt ismertessem
és arra az orsok figyelmét felhivjam, mert igy felvilago-
sitas alakjaban odahathatnak, hogy a késziilék a vidéken
is elterjedjen. Ezaltal megeldzhetd az, hogy a Budapestrol
kiszoruld hamispénzt terjeszték a vidékre vessék magu-

Fémpénzellendrzo-késziilék.

kat és a vidék hiszékenyebb és tapasztalatlanabb lakossa-
gat nagyobb mértékben megkarositsak, de ami a mi szem-
pontunkbél még fontosabb: a késziilék elterjedése folytan
szaporodndnak a tettenérések szama, midltal pénzhamisi-
tas forrasahoz kozelebb lehet jutni.

Miutén a feltalalé érdekei taldlkoznak a pénzverd és
a nyomozé hatésdgok érdekeivel; a pénzverd kozvetitésére
készségesen bocsat rendelkezésre 30 drb késziiléket, melyet
a nyomozo osztaly parancsnoksig kéroztetni fog s igy az
orséknek moédjukban lesz jelen ismertetésemen kiviil a
késziilékkel természetben is megismerkedni. Kivanatos,
hogy a késziilék a févarosban valé elterjedésével egyidd-
ben valjon népszeriivé a vidéken, még miel6tt a hamis-
pénzek onnan a vidékre ozonlenének,

A késziilék hasznilhatésaga azon alapszik, hogy fe-
lette egyszeri médon mutatja ki a hamispénznek a valoc
pénztdl eltéré shly- és térfogatkiilonbségeit. Mint emlitva
volt, a pénzhamisiték fejlett technikdjukkal ma mér
szemléletre alig megkiilonboztethets, azonos kiilsejii fém-
pénzt tudnak gyartani. Megfelelo fémek keverésével jol
utdnozhatjak a valodi pénz csengését, szinét és kemény-
ségét is. Egyet azonban nem tudnak utdnozni: a torveé-
nyes silyt. Nem tudjik pedig azért, mert a pétanyagok
fajsilya kisebb, mint a nemes fémeké, az eziisté, aranyé.
Igy a hamisitvanyok stlya mindig kisebb a valédi pénz
silyanal. Kivétel, természetesen az, amikor nemes fémet
hasznilnak fel a hamisitas céljaira, mint tette ezt nem-
régiben az ajpesti hamisitd, ki 900/1000 finomsagn eziist-
bél (a régi b koronisok és 1 forintosok anyvagibél) ontotte
a hamis otpengésoket.

A késziilék kis kézimérleghez hasonlit. Révidebb
karja nehezékkel van megterhelve, hosszabb karja persely-
nyilashoz hasonlé résekkel van ellatva, mégpedig az 5, 2, 1
pengosok, valamint az 50 és 20 filléresek szdmara. A ne-
hezebb pénzdarabok nyilasai kizelebb vannak elhelyezve
a kozépen levé ingahoz, mig a konnyebbek — silyuknak
megfeleléen — tavolabb. Az egypengdsoknek és az 50 fil-
léreseknek kozds nyilasuk van, mert torvényes stlyuk
azonos. (Mindketté silya 5 gr, amit érdemes megjegyezni
azért is, mert ezaltal allandéan magunknil hordunk egy
stlyegységet).

A késziilék a kovetkezoképpen mikadik: Ha a meg-
felelo nyilasba helyezett pénzdarab valédi, akkor az inga
mutatéja a fokbeosztés kozépsé vonisiara mutat, illetve
stly remédium (megengedett eltérés a térvényes salytél)
esetén a mutaté megmarad a két szélsé vonal kozott. Ha
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a pénzdarab hamis, a kovetkezd esetek fordulhatnak eld
1. a pénzdarab nem fér be a nyilasba, mert vastagabb
a valodi pénznél; 2. a pénzdarab keresztiilesik a nyildson,
mert dtmérgje kisebb a val6di pénz Atmérdjénél; 3. leg-
gyakrabban azonban az inga mutatéja a fokbeosztison
kiviil marad, mert a hamispénz stlya kisebb.

Felette kivinatos, hogy az elmés késziilék a vidéken
is miel6bb elterjedjen. Ez varhaté is akkor, ha a lakossag
létezésérdl tudomast szerez, mert ara megtériil, ha birtoko-
sat egyetlen hamis 5 pengost6l megévja. Kiilonssen fon-
tos a tettenérés szempontjabdl, hogy elsésorban azok sze-
rezzék be a késziiléket, akiknél a tapasztalat szerint, elésze-
retette] helyeznek el hamis pénzt. Mit mutatott a gya-
korlat e téren? Azt, hogy a kiilonféle hamispénztenyész-
tok altalaban hasonlé szempontok szerint jarnak el a for-
galombahozatalnal. Vidéken tébbnyire kisebb iizleteket,
arusitébodékat (vegyeskereskedéseket, trafikokat) keres-
nek fel, melyeknek tulajdonosai vagy egyszeriibb emberek,
vagy oregek, asszonyok, tovibba olyan iizleteket, ahol
élénk forgalom van. Az élelmiszeriizleteket, trafikokat méar
csak azért is keresik fel szivesen, mert ezekben életsziik-
ségleti targyakat kapnak egyattal, tovabba azért, mert
csekélyebb értékii dolgokat vehetnek s igy az adott hamis
pénzért nagyobb Gsszegli valédi pénzt kapnak vissza. A
tapasztalat azt is mutatta, hogy vidéken az utazdé hamis-
pénzterjeszt6k a vasiti Allomésok kozelében levd iizletek-
ben valtjdk be leginkdbb a hamis pénzt, mert igy a kisebb
bevéséarlasok utan rogton tovabbutaznak s nyomuk vész
Bankokat, allami fizetohelyeket a pénzhamisiték keriilni
szoktak, mert nagyobb a veszély, hogy a hamispénzt fel-
ismerik és oket leleplezik.

A fentmondottakbél adédik, hogy mely iizleteknek
kellene elsésorban a készilléket beszerezniok, Ha ez meg-
torténik, a tettenérési esetek szaporodni fognak, ami egy-
részt a nyomozist megsegitené, masrészt a hamispénz
forgalombahozatalat megnehezitené.

Nyomozoéink.
frta: SZLADEK BARNA ny. szézados.
(Hatodik kozlemény.)

Na, de addig jar a korsé a katra, mig nyaka szakad
— mondja a kozmondas., Kovécs és Kadar is mar majd-
nem egy éve garizdilkodtak az orszdgban, amikor egyszer
a kékesi ors jardre éppen akkor ért a kozségi orvos ab-
laka al4, amikor a két jémadar a zsidkménnyal kimészott
rajta. Természetesen elfogds lett a vége és tényvazlat, Fel-
jelentetiték Gket, de persze csak azért az egy eseteért, ame-
lyiken tettenérték. A tobbiért nem jelenthették fel, mert
Kovacsnak és Kadarnak volt annyi esze, hogy azokkal el
ne dicsekedjék, az egész orszigot pedig csak nem lehetett
bejarni veliik, hogy mésutt is nem kivettek-e el valamit.
A tiébbi tiz vagy husz 6rs sem reklamalhatta éket a ké-
kesi orstol, elészor, mert nem tudtak, hogy elfogta dket,
de azt sem tudta egyik 6rs sem, hogy a sok kideritetlen
esetnek ok a tettesei. Ilyenformén Kovacs és Kadar egy-
rendbeli betiréses lopas miatt feleltek, a tobbi hiszat pe-
dig talan még ma is nyilvintartjak az illetékes orsok
mint kideritetlent

Mésik eset: A radnai ors jarore igazolasra vont két
csavargot, akivel az orszagiliton taldlkozott. Az egyiknél
brillidns fiigedt talalt. Vildgos, hogy a fiiggd nem a csa-
vargd tulajdona. A jarér kikérdezi, honnan van a fiiggé.
Mindketten eskiidoznek, hogy Debrecen és Piispokladany
kozott taldltdk a vonaton, Akérhogy igyvekszik is a jaror,

uem tud tobbet kivenni bel6litk. Nem marad méas héatra:
csavargds miatt 4t kell adni dket a fészolgabirénak, a
jarasbirésaghoz pedig jogtalan elsajatitas miatt feljelen-
teni. Megkapjak a maguk csekély biintetését s azzal szél-
nek eresztik dket. Ugyanakkor a hidasbélteki trsparancs-
nok a kkideritetlen eseteit rendezve csendesen mérgeld-
dik, hogy sehogy sem akar kideriilni az a rablas, amikor
q foldbirtokosnérol minden ékszerét leszedték az orszig-
Gton, amint a bédlbél jottek kocsin hazafelé,

Harmadik: Molnir P&l kovécssegédnek a sarréti
vasaron kiloptdk a zsebébol a tdrcajat. A tarcat magat
nem sajnélta, mert pénz nem volt benne, de benne volt a
munkakényve és a keresztlevele, azokat pedig nehezen
tudja pétoini. Az iigy kideritetlen maradt, a fészolgabird
pedig a bejelentés alapjan , kozhirré tette”, hogy Molnar
Pal sarréti lakos a munkakiényvét elveszitette, az tehét
Lérvénytelenittetik”, A kozlés meg is jelent valamelyik
hivatalos lap aprébetlis utolséelétti oldalan az otédik ha
sabon alulrél a tizedik és tizendtodik sorban. Lehet, hogy
volt, aki elolvasta, de biztosan azonnal el is felejtette
a Molnar PAal nevét, mert az 6vé utan csak ezen az
egy oldalon is még huszonhdrom név kivetkezett. Alig
telt el két hét, a jarorok Molnar Palt igazoltattiak, mert
caavargott. De nem lehetett eljarni ellene, mert a manka-
kionyvével, s6t még a keresztlevelével is kifogéasialanul
igazolta, hogy 6 Molnar P4l sarréti lakos és semmi rossz-
ban nem jar, csak munkét keres, A jarérok mey is elé-
gedtek ennyivel, nem volt semmi okuk, hogy kételkedje-
nek a személyazonossdgaban. Késébb azonban Molnar
Pal méar lopdsokat kovetett el, itt-ott sikeriilt is a nevét
megéllapitani és névszerint is feljelenteni, amig végre
az egyik feljelentés kapesdn ki nem deriilt, hogy Molnar
Pal becsiiletes kovacssegéd Sérréten, soha nem ecsavar-
gott, az a haszontalan pedig, aki az 6 irataival igazolta
magit, alighanem a pénztarcanak is tolvaja.

Negyedik: Ollos Janos jomoda gazda eltint hazul-
rol. Azt gyanitottik, hogy a Tiszdba 6lte magait, mert
igen-igen hazsirtos volt a felesége. Nem is keriilt elo
tobbé soha. Az brs bejelentette az esetet a foszolgabird-
nak, a foszolgabiré pedig megint csak ,kozhirré tette”
abban a bizonyos hivatalos lapban, hogy: Ollés Janos el-
tint hazulrél, aki tud réla valamit, jelentse. Lehet,
nogy ezt is sokan elolvastik, de az is bizonyos, hogy azon-
nal el is felejtették. Elmalt a tél s a jégzajlds utan a Ti-
szdban, j6 messze kifogtak egy holttestet. Leirni is alig
lehetett mar, annyira oszlasnak indult, legfeljebb egyik-
mésik ruhadarabjarél lehetett volna még felismerni, Per-
sze, jo lenne most tudni, hogy ki honnan tint el az utébbi
id6ben, de hat hogyan lehessen ezt megallapitani? Nem
lehet az Osszes orsoket megkérdezni; ki gyozné ezt irds-
sal meg papirral? Nincs mas moéd, be keili a dolgot jelen-
teni s red kell bizni a j6 szerencsére, hogy redakad-e va
laki, vagy sem?

Nem tudom, sikeriilt-e ezze] a néhany kiragadott
példaval kelloen megvilagitanom azt, amit akarok, meve-
zetesen a mi kozbiztonsagi szolgilavunk oOsszefiiggéste-
lenségét. Minden, ami az orskorletre vonatkozott, minta-
szerli volt: az orsparancsnok és a csendérok gy ismerték
az orskorletiilket, mint a tenyeriilet, személyesen ismer-
tek majdnem minden embert, aki ott lakott, s ha a szemé-
Iyes ismeretségiik mégis valahol hézagos lett volna, ott
voltak a kiilonféle eléjegyzések és nyilvantartisok az 6rs-
korlet minden elképzelheté viszonyairél és egyéneirdl
Pontosan tudta mindenik csenddr, hogy kit koroznek az
orskorletbol, ki a gyanus egyén és ki a szokasos biin-
tettes, ki miben volt vagy Ilehet ludas, kire miért kell
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vigyfzni sth., stb. igy végig a lelkiismeretes kozbizton-
sagi szolgdlat minden kérdésén és feladatan, — de esak
a sajat orskorletre vonatkozéan., Aki gyanus egyén volt
és a sajat orskorletében mukkani sem tudott a csend-
drok éber figyelése miatt, annak nem kellett egyebet
tennie, mint a harmadik orskorletbe Atmenni: maris
megszabadult minden kényelmetlen megfigyeléstél. Az
ottani csendoriok esetleg igazoltattdk is, ha taldlkoztak
vele, de ennél nagyobb kellemetlenség nem érte. Az egyik
oranek fogalma sem wolt arrél, hogy mi tortént a harma-
dik vagy negyvedik orskorlethen, legfeljebb az Gjsaghdl
ha olvasta a silyosabb eseteket. Ha azt kereste, hogy ki
iehet ennek vagy annak a blineselekménynek a tettese,
cagk a sajat orskorletében kereskedhetett, mert az még:
sem volt lehetséges, hogy az orszdg Osszes Orsei allandé
kérdezoskodéshen és levelezésben Aalljanak egymdssal
Nem volt semmi, ami az orsok kozott dsszekoto kapesot
képezett volna, nem volt, aki az orsot adatokkal segitette
volna, akinek egy orskorletnél nagyobb Attekintése lett
volna a kizbhiztonsag felett, vagyis, aki Osszetartotta
volna a mozaikszerien szétesé szolgdlatot. Es mert a
biintettesek nem voltak hajlandék az orskorletek hatérait
respektdlni, hanem szabadon mozogtak egyikbol ki s a
masikba be: nem nehéz elképzelni, milyen héatranyban
voltunk a mi teriileti megkotottségiinkkel és az ebbdl
folyd minden nehézségiinkkel a biintettesekkel szemben,
akiket mindez nem feszélyezett.

A kideritetlen eseteknek, eltiint személyeknek és el
veszett targyaknak, elkéborolt allatoknak, ismeretlen tet-
teseknek, kiutasitott egyéneknek és a mindennapos koz-
biztonsfg szdz meg szdz mAas apro, de Osszességében
mégis fontos adatinak valamilyen hivatalos lap siiri-
szedésii oldalan valé ,kozhirré tétele” inkabb esak lelki-
ismeretmegnyugtatd formai' intézkedés wvolt, mert azt
senki sem kivdnta komolyan, hogy a csendor az abban
ezerszamra olvasott nevet vagy adatot hénapokon vagy
éveken it mind megjegyezze, vagy hogy adott esetben
nekifekiidjék tiz kotet petit szedésnek és kikeresse beléle
azt a tiz sort, amire éppen szitksége lenne. Ezt nem hogy
egy Ors, de egy személyzettel és anyagiakkal sokkal busa-
sabban ellatott kozbiztonsigi szerv sem tudja megtenni.
Nem lehet tehat csodalkozni azon, ha ilyen médon a koz-
biztonsagi szolgalat legdéntobb faktora a szerencsés vélet-
len volt, amelyre egyediil azonban egy egész orszag koz-
biztonsagat azért mégsem lehet felépiteni,

Ezért volt a csendbrségnek sziiksége a nyomozé al-
osztilyok mellett lazok nyilvantartasaira is.

Azt mondhatna valaki: ez mind igaz. De a csendor-
ségnek akkor sem' kellett volna kiilon nyilvantartas, hi-
szen ott van az Orszdgos Biiniigyi Nyilvantarté Hivatal
nyilvantartidsa, az a csendérségnek is rendelkezésére All.

Ez az ellenvetés ugyan csak olyanok részér6l meriil-
het fel, akik vagy az Orszidgos Biiniigyi Nyilvantarté
Hivatal, vagy pedig a csenddér nyomozd alosztilyok nyil-
vantartisit vagy ezek egyikét sem ismerik s gy képze-
lik, hogy nyilvantartds csak egyféle lehetséges, mégis
foglalkoznunk kell az ellenvetéssel, mert az talsédgosan
idedlis 4llapot lenne, ha mindig csak olyan embereknek
kellene valamit bizonyitani, akik szdzszézalékosan tiszté-
ban is vannak azzal, amit vitatnak.

Mindenekel6tt allapitsuk meg, hogy kézbiztonsagi
szemponthbé] nagy vondsokban kétféle nyilvantartasrol
beszélhetiink: elozetes és utélagos nyilvantartasrél. Az
elozetes nyilvantartést nevezhetjiilk még megelézé (pre-
ventiv), az utélagosan pedig igazsagiigyi nyilvantartéas-
nak. Az utébbit vezeti az Orszigos Biniigyi Nyilvantarto

A myomozé alosztélyck modern kartoték-nyilvintartisi rend-

szere a csendorség kiilonleges igényeinek megfeleléen wvan

vsszeallitva; dttekinthetisége és birmely adat pillanatnyi elo-

talalasi lehetosége (obbszazezer lap mellett is korldtlan. Az

orsnek csak kérdeznie kell s mindenre azonnal felvilagositast
és ttbaigazitdast ad a nyilvantartis.

Hivatal, amely ugyvanis pontosan nyilvintart mindenkit,
akit a birésigok wvalaha elitéltek. De éppen ez az a
nyilvantartds, amelyre a csenddrségnek vagy egydltalan
nem, vagy pedig csak nagyon ritkdn lehet sziiksége. Akit
a birésag mar megbiintetett, azzal szemben a csendorség
mar elvégezte a tennivalojat, hbiintetésének kitdltése
utdn tehat legfeljebb abbdl az egy szempontbdl érdekel-
het minket, hogy megjavul-e vagy sem. Annal jobban
érdekelnek azonban azok, akiket a birésdgoknak ezutan
kell majd megbiintetniok, vagyis a még bujkalo, szabad-
labon levd vagy most készilodé blntettesek. Ezek sza-
méra valé az elozetes nyilvaAntartds, hogy t. i. a csend-
orségnek akkorra, amikorra a bincselekményt elkovetik,
mar elegend6 adat alljon a tettes koriilbeliili személyére
wvonatkozéan rendelkezésére. Mert ma, amikor a biintet-
tes Orak alatt az orszdg egyik wvégébdl a masikba utaz-
hatik, nem lehet méar mindent ecsak a helyi és személyi
ismeretre bizni s nem lehet azt kivanni, hogy az ors-
korletbeli gvanus egyének koziil minden biintettes okvet-
leniil kikeriiljon.

A nyomozo alosztalyok nyilvantartisa kiemeli az
arsparancsnokot a maga orskorletének sziik keretei koziil
s rendelkezésére bocsitja az egész orszag kozbiztonsiga-
nak éveken at gylijtott és rendszerbe foglalt teljes adat-
tarat, segitségére van a biintettes felkutatisdban, a gya-
nuba vehetd személyek kikeresésében, az orszag teriile-
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tén el6fordult hasonlé esetek egybegyiijtésében és ossze-
hasonlitasaban; egyszéval az orsparancsnoknak csupédn a
maga orskorletére kiterjeddé helyi és személyi ismeretét
bizonyos mértékben az egész orszigra kiterjeszti.

Ezért nevezhetjilk a csenddrség nyilvantartasat elé-
zetes vagy megel6z6 nyilvintartdsnak, amely egészen
specialis csendorségi célokat szolgdl a csendbrség szolga-
lati viszonyainak megfeleld6 modon, Az eddig tanacstalan
érsparancsnoknak vagy csendornek elég egy tudakozdla-
pot kitoltenie s a nyomoz6 alosztilyhoz bekiildenie, hogy
24 o6ran beliill megkapja példaul a fentebb emlitett Ko-
vacs Janos és Kadar Imre egész binlajstromat s az ft-
baigazitast, hogy az utébbi hénapokban vagy akér évek-
ben hol kivettek el hasonlé biincselekményeket, hova,
melyik orsokkel vagy rend6rhatésigokkal kell a tovabbi
nyomozéast illetéen érintkezésbe lépnie; a mésik esetben a
nyomozé alosztaly akér tavbeszélén is azonnal kozli,

hogy a brillidns fiiggé masfél évvel ezelott a hidasbélteki

orskorletben elkévetett rablas alkalmaval veszett el, hogy
a Molnar Pal munkakényvét és keresztlevelét elloptik,
aki tehat azokkal igazolja magat, nem egyenes uton
jutott azokhoz, hogy a Tiszabdl kifogott hulla valészini-
leg az Ollés Janosé, aki még az 6sszel eltlint hazulrdl. Ed-
dig mindezt az drsparancsnoknak kellett megéllapitania
— azaz kellett volna, ha nem lett volna néha egészen le-
hetetlen. .

Abban nyilvanul a csendérségi nyilvantartis legna-
gyobb haszna és kozbiztonsagi jelentosége, hogy a leg-
kisebb, a legjelentéktelenebb adatot, korozést, keresést,
kérdést sth. sem engedi feledésbe menni, eléviilni, hanem
mindent megorokit, rendszerbe foglal, megériz, hogy
sziltkség esetén, akar évek mulva is az orsok rendelkezé-
sére bocséssa.

Minden alosztidlynak megvan a maga nyilvantartasa,
de természetesen nemesak az alosztaly teriiletérdl, hanem
az egész orszadg adataira vonatkozéan. Ilyenformén
ugyanaz a nyilvintartis van meg Budapesten, mint
Szombathelyen, Pécsett vagy Debrecenben, Ez is meg-
vilagitdsra szorul egy kissé. Ha minden nyilvantartas
anyaga ugyanaz, nem lenne-e elegendé az egész csend-
Orség szamdra egy kozponti nyilvantartds — mondjuk —
Budapesten?

Hogy ezt eldonthessiik, mindenekelétt azt kell meg-
Allapitanunk, hogy a csendorséget a blinvadi perrendtar-
tas, de kiilondsen a Szolgilati Utasitds minden kozbizton-
sagi vonatkozdsh iigyben gyors intézkedésre kényszeriti.
Az elfogott egyént a csendérségnek nem szabad 24 6ran
til 6rizetben tartania. Tegyiik fel, hogy az elfogas csak
az orizetbevételtol szdmitott 24 6ra mulva térténik meg,
akkor is mindossze 48 ora all az ors rendelkezésére annak
eldontése céljabol, hogy az Orizethevett vagy elfogott
egyénnel mit esindljon. A nyomozis terén viszont a dol-
gok természete kényszeriti a csendorséget az azonnali,
gyvors elhatarozasra és eselekvésre, mert itt a késedelem
az eredményt veszélyezteti. Donté szempontnak kellett
tehat lennie a esenddrségi nyilvantartasok megszervezésé-
nél, hogy azok gyorsan, azonnal rendelkezésére alljanak
akdrmelyik orsnek s a sziikséges felvilagositasokat pedig
tavbeszélon pillanatnyilag, irdsban pedig ugyanabban az
oraban,

Ezt a gyorsasagot csak azzal lehet biztositani, hogy
meggatoljuk az egyes nyilvintartisok méreteinek talsa-
gos megnivekedését s egy-egy nyilvantartasi kézponthoz
nem utalunk nagyobb forgalmat, mint amennyit az pil-
lanatnyi gyorsasiggal el tud intézni. Fontos volt az is,
hogy a nyilvantartasi kézpontok barmely orsrél akar tév-

beszélén is kinnyen és olesé tavbeszélo dijszabas mellett
elérheték legyenek, mert hiszen sokszor annyi idé sem
all az ors rendelkezésére, hogy az irdsheli vagy tévirati
vélaszt bevarja. A birésagnak egészen mindegy, hogy az
Orszdgos Biliniigyi Nyilvantarté Hivatal a fogva levd ter-
helt el6zé biintetéseit hdrom vagy hat nap mulva kozli-e,
az orsnek azonban nem mindegy, hogy ma kap-e vélaszt,
vagy holnaputin, mert megeshetik, hogy mire a valaszt
megkapja, a fészolgabiré mar szabadlabra is helyezte az
Adtadott esavargdét.

Nem nehéz eiképzelni, mekkora apparitussa kellene,
hogy kindjje magat példaul a budapesti nyomozé alosz-
taly nyilvantartdsa, ha az orszig 6sszes orseinek tudako-
z6lapjai naponta oda zGdulndnak s héiny ember kellene
ahhoz, hogy ezt a rengeteg tudakozédast percnyi-6ranyi
gyorsasaggal elintézze. Es hany telefonalloméisra lenne
szitkség, hogy a szatmarcsekei orsnek ne kelljen kétszer-
haromszor felhivnia az alosztélyt a foglalt vonalai miatt,
hanem az orszéag barmely orse szaméara mindig Aalljon
szabad tavbeszél6 vonal vendelkezésre. Nehézkes, nagy-
méretii és éppen ezért a mostaninal sokkal lasstibb és bii-
rokratikusabb hivatalld fajulna az alosztily nyilvantar.
tdsa, nagyszami, de azért természetesen mégis kevés sze-
mélyzettel, mig igy az alosztilyok nyilvantartdasai norma-
lis munkateljesitmény mellett nyugodtan, alaposan és
ami a £6, gyorsan el tudjak végazni a kozottik aranyosan
megoszlé feladatot.

Ez az allitasom azonban, hogy t. i. a keriiletenkint
vezetett nyilvantartas célszeriibb, mintha az egész csend-
orsag szamara csak egyet vezetnénk Budapesten, termé.
szetesen nem szeghetetlen szabily, hanem csak egyéni
vélemény, aminek a helyességét egyelére csak feltételezni
lehet, de nem bizonyitani, mert az ellenkezéje nincs ki-
prébalva. A centralizicié és decentralizicio koriil sok vita
folyt mar anélkiil, hogy az egyviknek az elényét és a ma-
siknak a hatranyat sikeriilt volna eldonteni, nem lehet
tehat az én cikkemnek sem célja, hogy ezt a kérdést, ha
mindjart esak a mi nyilvantartasunkkal kapcsolatban is,
eldintse. Annal kevésbé, mert hiszen taldlkozik olyan érv
is, hogy az egész orszag csendirsége szamara vezetett
nyilvantartissal jelentékeny személyzetet lehetne meg-
takaritani s az anyvag is alaposabb, ellendrzittebb lehetne,
ha a keriileti parncsnoksagok székhelyein az alosztalyok-
nal ecsak fidknyilvantartasok miikddnének, amelyvek kizé-
réoan a keriilet teriiletére vonatkozo, tehat lényegesen ke-
vesebb anyagukat az orsikkel valé levelezés atjan Allan-
dban ellenérizhetnék, helyesbitenék, s mintegy megsziirve
tovabbitanidk az orszdgos kozponti nyilvantartéba, Erre
az ellenérzésre a kozponti nyilvantarté nem lenne képes,
mert birmekkora lenne is az apparatusa, akkora sohasem
lehetne, hogy a nyilvAntartis anyagéanak szinte egyénen-
ként valé ellendrzése végeit az orszig oszes orseivel
allandé levelezésben 4lljon,

Egyszoval én itt efolott sem vitat kezdeményezni,
sem pedig hatarozott véleményt nyilvanitani nem akarok;
egyediili célom az volt, hogy olvaséimat nyilvantartasi
rendszeriinknek mind a két lehetosége feldl tajékoztas-
sam.

( Folytatjuk.)

Miria Terézia 1755-ben elrendelte, hogy a kiselejtezeit
lovakat ezentul nem szabad eldrverezni, miutin az arverésnél
sok mindenféle visszaélés tortént, hanem ingyen annak a
hazigazdanak kell adni, kinél a I6 beszdllisolva van (akkor
még nem voltak t. i. lovassgi kaszarnyik), vagy pedig a
lovat, mint azelott szokdsban volt — agyon kell loni,
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Nyoleszdz olasz ifju fascista balilla tiznapos latogatast tett Magyarorszdgon, amely mindeniitt az olasz-magyar baritsig
jegyében, fényes kiilsOségek kozott folyt le. A balilldk Godollén, a Kormanyzd Ur O Foméltosiga elott is tisztelegtek.

A csendOr szavahihetésége.

frta: KOVACS SANDOR II. alhadnagy
(Nagybajom).

Szolgalati Utasitdsunk tobb helyiitt is felsorolja azo-
kat a tulajdonsagokat, amelyek a csenddérnél elengedhetet-
lenek. Nehéz e tulajdonsagok és az azokhoz flzodo kive-
telmények kozott fontossdguk szempontjabél megkiilonboz-
tetést tenni, mert az egyikre a csendornek mint katonanak,
a masikra mint embernek, a harmadikra mint hazafinak
vagy kozbiztonsigi kizegnek wvan sziiksége, a jo csendor
lényegét pedig mindezeknek az osszessége adja. Ha azon-
ban azt kérdezné valaki, hogy a esend6érnek, mint nyomo-
zonak melyik a Jegelengedhetetlenebb kévetelménye, azt
folelném ra, hogy: a szavahihetdsége.

Ugy is mondhatnam, hogy: a megbizhatésiga, vagy:
a becsiilete. Mert csak megbizhaté, csak becsiiletes em-
bernek szokték elhinni, amit mond. Ha hazugségon fogjak,
nem hisznek tobbé neki. Igy all ez a csendérre is, azzal a
kiillonbséggel, hogy ha az egyik csendért hazugségon érik,
nemesak neki, de a masiknak sem hisznek, mert azt mond-
jak: ,,A csenddrok hazudnak”. Vagyis a testiiletet mindig
erves tagjainak magatartisa szerint itélik meg.

A csendér, amikor nyomoz vagy kikérdez, nem kote-
les az eredmény lefektetésénél torvényszeri alakisdgot
szem el6tt tartani: nem kell jegyzékonyv, nem kell okirat,

hanem a csendor egyszeruen bejelenti, hogy mit mondott
a tanu vagy a gyanusitott. Es a birésig elhiszi a csend-
ornek azt, amit jelent éppen gy, mintha jegyzokionyvet
vett volna fel réla, Miért? Azért, mert a birésag a csend-
oroket becsiiletes embereknek ismeri, akiknek minden sza-
viit el lehet hinni, amit mondanak vagy jelentenek.

fgy is van ez j6l. Nemesak a csenddr szavahihetosége
szempontiabél, hanem az igazsdg szempontjabol is. A
esendor jelentése a legtobbszor egyetlen alapjiat képezi a
vademelésnek, s6t van eset, hogy az itéletnek is. Az tehit,
amit a csendér mond, vagy leir, sokszor eldonti a gyanu-
sitott sorsat is: a esendbOrin mdalik, hogy megbiintetik-e,
avagy felmentik. A csendbérnek olyan szép, olyan kivaltsa-
gos szerepe van az igazsigszolgaltatdsban, hogy nemecsak
az utasitas, de a sajat lelkiismerete is kell, hogy kénysze-
ritse arra, hogy az igazsdgto]l soha, egyetlen hajszilnyira
el ne térjen.

Mégis vannak sajnos, taglelkiismeretii csenddrik,
akiknek a jelentése nem mindig meghizhato. Az ilyeneket
a testiilet biintetteseinek nevezem, mert lerontjik a tobbi
bajtarsaik szavahihetGségét, elénytelen szinben tiintetik
fel a esendorséget a birdosagok és a hatésigok elott és vé-
giil még esetleg kart, hatranyt okozhatnak olyan emberek-
nek is, akik Artatlanok wagy kevésbé blintsok. Minden hi-
bat meg tudok bocsatani a csenddrnek, mindenre tudok
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menté vagy enyhité koriilményt taldlni, de a valdtlan je-
lentésre, vagy beszéljiink magyarul: a hazugsdgra nem,

Tébbizben hallottam olyan esetrdl, hogy egyik vagy
mésik birésagnéi a csendérorsrol érkezett feljelentés valot-
lannak bizonyult, vagy legalabb is valotlan adatokat is tar-
talmazott. Legutdébb dr. Uhlyarik Jénos tb. fészolgabird
ur kozolt tobb olyan esetet, amikor a csenddrok jelentése
nem felelt meg a valésignak. De magam is tudok ilyet.
Példaul a kovetkezét :

Egy jarér, amelynek a jardérvezetdje tirzsGrmester
volt, helyi iigyelet alkalmival a hetipiacon tetten ért egy
egyént, hogy kétfogatos jarémiive nem volt az elsirt jelzs-
tablaval ellatva. Az illetét kikérdezte, nevét és lakéhelyét
feljegyezte s aztdn atjara engedte. Bizalmi egyént nem
vett igénybe, pedig ez a vasiarban médjaban allott volna,
Mikor mar bevonuléban volt, akkor jutott eszébe ez a mu-
lasztésa, amit aztin Ggy igyekezett pétolni, hogy egy K.
A. nevii egyénnel, akivel dtkozben taldlkozott s akinek a
szekértulajdonos igazoltatasat latnia kellett, mert a jardr
mogott haladt, kozolte, hogy a fenti esetben beirta 6t ta-
nunak. K. A, azt felelte, hogy 6t ne irja fel tanunak, mert
6 nem akar targyaldsokra szaladgilni, kiilénben sem latott
semmit, mire a térzsérmester megnyugtatta, hogy ne fél-
Jjen, a hatésig Ggysem fogja 6t megidézni, K. A, vallat-
vont és tovabbment, A feljelentett egyénnek azonban
eszébe jutott, hogy a jarér mem vett tanut igénybe, a ki-
haghs elkovetését tehat nyugodtan letagadhatja s a targya-
lason igy is cselekedett. A targyalasvezetd szolgabird erre
beidézte K. A.-t, akit a jardr tanuként jelentett be. K.
A, megjelent a kivetkezd targyalason és el6adta, hogyan
lett 6 tanu ebben az ligyben, Nem akarom ideirni, hogy
a szolgabiré ir milyen véleményt nyilvanitott az illeté
torzsérmesterrél és az drsparancsnokardl, akinek az Grsén
ilyesmi megtorténhetik. e

Ne gondolja a esenddér soha, hogy mindegy az, amit
jelent vagy elhallgat. Akkor, abban a pillanatban, amikor
a fogalmazvinyt irja, mindegy lehet. De amikor oda kell
allani 5 targyaldson a birosag elé és felelni kell minden
szoért, akkor nagyon kinos és szégyenteljes dolog az
egész birésig, a tanuk, a sértett és féképpen pedig a
gyanusitott el6tt pironkodni, hogy nem jelentettiink iga-
zat. Nem is tudom kifejezni, mennyire sérti az én onérze-
temet és a csendfrbiiszkeségemet, amikor ilven esetet
hallok, mert én, mint a testiilet egyik legidésebb tagja,
felemelt fével, biiszkén kijelentem, hogy az én jelenté-
semre vagy tényvézlatomra még soha senki sem tudta
azt mondani, hogy az nem felelt meg a valésignak. Még
akkor sem, ha kdromra volt az igazsidg. Ha én a jelenté-
semben egyszer azt jelentettem, hogy a gyanusitott a
biincselekmény elkovetését beismerte, akkor az gy is
volt 8 a gyanusitott sem a hatésig, sem pedig a birésag
elott tobbé mar nem tudta visszavonni vagy letagadni,
vagy, ha megtette, a birésig az én jelentésemet fogadta
el valésagnak,

Tudom, hogy sok bajtarsam azt mondja erre, hogy
ez nem lehetséges. Pedig igy wvan ez, tehat lehetséges.
Megmondom, hogyan és miért.

Emlitettem s tudjuk is, hogy a csendér a kikérdezé-
sek alkalméaval nem vehet fel jegyzékonyvet, hanem a jar-
orvezetd csak jegyzetet készit, ami alak és tartalom szem-
pontjabél nincsen szabilyhoz kitve. Ezt az utébbi koriil-
ményt azonban, hogy {. i. a jegyzet ninesen szabdlyhoz
kotve, egyes jardrvezetok gy értelmezik, hogy a kikérde-
zésekrél és egyaltalin a nvomozds menetérsl készitett
Yegyzeteiket feliiletesen és hidnyosan készitik el. Mikor
aztdn hazamenve eloveszik a feljelentések és tényvéazlatok

mintdit s hozzafognak a fogalmazvany elkészitézéhez,
akkor jonnek rea, hogy tobb koriilmény, amit targyalniok
kellene, hidnyzik a jegyzetbol. De mert ezeket a koriilmé-
nyeket a fegalmazvanyban targyalni kell, kiilonben ki-
fogéis targyat képezné, a hidnyz6 adatokat taldlomra irjak
be a fogalmazvinyba. Ezek a taldlomra beirt dolgok az-
tin természetesen nem fedik a valésagot.

Mikor érsparancsnok voltam, az orsomon ilyesmi
nem fordult eld. Miért? Azért, mert amikor a jardr be-
vonult és nalam jelentkezett, 'ha feljelentésré]l vagy tény-
vazlatrol volt sz6, azonnal elkértem a jardrvezetotdl a
jegyzetet, Azt alapesan Aatvizegéltam s ha abbél valami
hidnyzoft, a jarérnek megmondottam, hogy a jegyzet hia-
nyos, igy nem engedek feljelentést szerkeszteni. Vissza-
mennek tehat, az tigyvet tisztdzzak s azutdn vonuljanak be.
A jarér eltavozott s akkor meg tudta a jegyzetet csindlni
agy, hogy abbdl semmi sziikséges adat nem hidnyzott; a
feljelentés megfelelt a valésidgnak, mert semmit sem tar-
talmazott a levegohél. A volt csendoreim, akik ma ors-
parancsnokok, még ma is emlegetik, ha taldlkozunk, hogy
hanyszor kiildtem vissza 6ket a jegyzetek kiegésazitése
vagy potkikérdezések foganatositasa végett.

De magam is nagy gondot forditottam a nyomozas
kozben készitett jegyzeteimre. A gyanusitott vagy a tanu
kikérdezése alkalméaval a bemondisft pontesan feljegyez-
tem. Mikor pedig elvégeztem, akkor Ggy a gyanusitotta-
kat, mint a tanukat figyelmeztettem, hegy j6l figyeljenek
reim, mert amit irtam, felolvasom. Ha nem gy olvasom,
ahogy mondtik, szdljanak. Megtortént, hogy magival a
gvanusitottal helyesbittettem ki, amit irtam. A jegyzetet
aztdn a gyanusitottal vagy a tanukkal és a bizalmi egye-
nekkel is alairattam és megériztem.

Ha eljott a targyalis, a gyanusitott tagadott és a
biréség gngem kihallgatott, akkor itadtam a jegyzetemet
a bironak azzal, hogy én most sem tudok tobbet mondani,
esak azt, ami azon van. Az alairt jegyzet, noha nem volt
Jegyzdkonyv és nem volt okirat, minden tagadist meg-
dontott.

A jegyzet alairfsénak sziikségességét és eredményét
a sok eset koziil szépen bizonyitja a Csenddrségi Lapok
1927, évi 14. szaméban megjelent , Tobbet dsszel, mint
erdvel” cimii tanulsigos nyomozéis. Az egyik gyanusitott,
Kasza Mihily ott is beismerte biintsségét, a vizsgalobiro
elétt azonban wvisszavonta a beismerését. A tagadis azon-
ban nem segitett semmit, mert az éltala és a tanuk altal
alairt pontos jegyzet minden tagadist megdontott s a
vadlottakat elitélték.

Ezt a mdédszeremet oktatds alkalméval minden or-
somnek ajanlottam. Egyes alarendeltjeim ki is probaitak
és azota dllandéan alkalmazzik. Hogy ez a mai viszonyok
kozott, amikor az emberek kétpengds birsig elkeriilése
végett képesek hamizan megeskiidni és hamis tanukat
szerezni, mennyire bevalt, az alabbi két eset is bizonyitja:

A kadarkqti orson Orbdn Ferenc tiszthelyettes mint
jardorvezeto X, Y.-t gyujtogatds bilintette miatt elfogta.
Gyanusitott a nyomozas kozben a jaror altal tortént ki-
kérdezése alkalméval a cselekmény elkévetését beismerte.
Orbéan tiszthelyettes a beismerésriél pontos jegyzeteket
készitett, azt a gvanusitott és a tanuk elétt felolvasta,
akik, miutdn azt helyesnek és az igazsagnak megfeleld-
nek taldltdk, wvalamennyien alairtdk., A gyanusitott a
vizsgalobird elétt a gyujtogatas elkovetését mar letagadta,
A fétargyalason is tagadott. A birésiag Orbdn tiszthelyet-
test hivia feleletre, mint nyomozét és tanut. Orbdn tiszt-
helyettes kivette a zsebébdl a jegyzetet és atnyujtotta a
fotargyalasi elntknek azzal, hogy 6 mést nem tud jelen-
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Amait vissza kell szevezniink: Versec,

teni, mint ami oda van irva. Az elnok a jegyzetet atvette,
atolvasta és kérte Orbdn tiszthelyettest, hogy engedje at
neki. Az elnék a jegyzetet az iigyviratokhoz csatolta. Nem
mondom, hogy egyediil a jegyzet alapjan itélte e] a biré-
sig a vidlottat — tagadésa dacira — tizenkétévi fegy-
hazra, de bizonyos, hogy a jardrvezetd jegyzete is silyo-
san nyomott a latban a terhelo bizonyitékok kozott.

A méasik ecsak kihdgasi eset. A zselickisfaludi 6rsén
1931 februdr havaban egy K. P. nevi erdéor feljelen-
tette. hogy februdr 1-én Toroecske kozség hataraban az
erdd kozelében ismeretlen orvvadiasz egy szarvasbikat
megsebzett, A szarvasbika beszaladt az erddbe és ott
megdoglott. Az orvvadisz a doglott vadat az erdében
megtalilta, szétszedte, a hasat és laz agancsit elvitte, a
bort és a libszdrakat azonban otthagyta., Az iigyben nyo-
mozd Paulech Tamds torzsérmester jardrvezeté és Sipos
Ferenc Grmester megdllapitotta, hogy a vadiszati kiha-
wast D. F. volt vadaszfébérlé és egy tarsa kovették el
Nevezettek a kihdgas elkovetését elbszor tagadtik, ké-
g6bb heismerték. Pawulech torzsérmester a jegyzetekkel
gy jart el, mint a fenti esetnél Orbdn tiszthelyettes.

A gyanusitottak az elsé tadrgyalason a kihagéas elki-
vetését tagadtédk. Azzal védekeztek, hogy a csenddrok
el6tt csak azért ismerték be a cselekményt, mert azok
durvin béantak velitk és alig vartik, hogy a kezeik koziil
kiszabadulhassanak. A masodik tdrgyalasra a jardort is
megidézték és a bizalmi egyéneket is. A terheltek akkor
is tagadtak. Amikor azonban Paulech torzsérmester ki-
vette az Altaluk is aldirt jegyzeteket é&s felmutatta nekik.
a kihagés elkovetését beismerték, Mindkettéjiiket 350—

(Erdélyi felv.)

250 pengore biintették és a vadaszati jogtél is megfosz-
tottak harom esztendodre.

Azt hiszem, ezek az esetek eléggé bizonyitjak, meny-
nyire igazam van, amikor ezt az eljarast minden bajtar-
sam figyelmébe ajanlom

Természetes, hogy a valétlan esendorjelentéseknek
nem mindig csak a hianyos jegyzet az oka, hanem van-
nak més egyéb okok is. Itt nem beszélek a rosszakara-
than wvalétlan jelentésekrél, vagyis azokrdl, amikor a
csend6r egyenesen azért mond tudva valétlant, hogy a
gyanusitottnak artson. Ez mér olyan silyos biincselek-
mény, ami hadbirésag elé tartozik. Itt csak azokat az
eseteket emlitem, amelyeknek enyhébb inditéokuk van.

Ilyen mindenekelétt az, hogy a csendér az elkovetett
biincselekményt stlyosabbnak akarja feltiintetni, mint
amilyen a valésigban, a legtobbszor azért, hogy | tevé-
kenységi napléjaba silyosabb bilincselekményt irhasson
be. fgy pl. ha szdndékos emberslésrél van szd, igyekszik
azt gyilkossignak feltiintetni, a lopis vétségét biintettnek
s igy tovabb. Ilyenkor a csendér igyekszik ugyan nagyja-
ban azt leirni, amit a gyanusitott és a tanuk valéjaban
mondottak, de a vallomis részleteit, szbvegét, egy szot,
egy mondatot fgy igyekszik visszaadni, hogy az félig
igaz legyen, félig nem. Csak azt tartja fontosnak, hogy
a fogalmazvanyban az orsparancsnok és késébb a szirny-
parancsnoksig elfogadja a salyosabb mindsitést. El lehet
azonban képzelni, milyen bosszisig & birénak, ha ilyen
kitekert csendérjelentést olvas, de mekkora érom a gya-
nusitottnak, mert azt a feljelentést, amelyben a birdsag
csak egy valétlansigot is talal, akar be se kiildte volna a
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rsenddr, szét sem hisznek el neki beléle. Ha tizenhat
oldalbél 6t sor valétlan, méar esak gyanakodva olvassak el
a tobbi tizenhiat oldalt is.

A csendbr igazségszeretete éppen abban demborod-
iék ki, hogy a cselekményt sem a gyanusitott elonyére,
sem pedig a kdrdra nem igyekszik silyosabbnak vagy
ényhébbnek feltiintetni, mint amilyen a valésédgban. A
bhirésag nem arra kivanesi, hogyan tudja a csenddr a dol-
wokat elesavarni, hanem arra, hogy mi tortént. Kiben
bizzék meg ebb6l a szempontbdl, ha nem a csenddrben?

A valétlan jelentések egy mésik oka a feliiletesség.
A ‘csendér siet a nyomozissal, siet a kikérdezéssel, hogy
minél hamarabb tovibbmehessen, vagy bevonulhasson. A
gyanusitottat és a tanukat csak futélag kérdezi ki, néhany
feliiletes kérdést intéz hozzdjuk s aztin johet a masik.
Tlyenformén a kikérdezés végeztével a jardr dgy nagyja-
ban ismeri ugyan az esetet, de nem ‘ismeri annak a rész-
leteit, mert nem volt ideje, hogy azokkal alaposan fog-
lalkozzék. Igen, de ezzel szemben j6 feljelentést akar csi-
nélni. Amint a feljelentést irja, akkor latja, hogy ezt
sem tisztdzta, azt sem. No, nem baj, azért csak leirja a
vallomést két oldalon keresztiil. Ami esetleg hiadnyzik, azt
hozzéirja csak tgy, a fejébél. Nem lehet tehat esodalkozni,
ha az ilyen leirdshan tébb a valotlansig, mint a valosig,
csak a birdshg csodalkozik, mert larra az allispontra he-
lyezkedik, hogy a csenddr nem kiltd, tehdt ne mesét irjon,
hanem walésdgot. Nem az a fontos, hogy amit ir, az szép
legyen, hanem, hogy igaz legyen,

Elifordult olyan eset is, hogy a jarér egy fontos
tanut nem taldlt otthon, de mert nem tudta az illetének
a vallomasét nélkiilozni, egyszeriien azt jelentette a fel-
jelentéshen, hogy kikérdezte és a tanu ezt meg ezt mon-
dotta. A targyalason kisiilt a hazugsag és az illetd
csendbérnek rovidesen az Aallasdba keriilt az oktalanséiga.

A csend6r szavahihetéségére nemesak maguknak a
csendordknek, hanem az eléljaréknak is vigyazniok kell.
Lehet é8 van is hiba sokféle, amit az ember elnézhet és
meghoesithat az aliarendeltjeinek, de a megbizhatatlan-
sdgot, a valétlan jelentést senkinek sem lehet, de nem is
szabad meghbocsfitani, mert az ilven ember a testiiletet
veszélyezteti, Imkédbb ne legyen az a feljelentés olyan
j6, inkdbb legyen hiényos, legyen a beismerés inkabb
hatarozatlan, mintsem hogy egyetlen hazug szét is ki-
ejtsiink a szdnkon vagy papirra tegyiink, Nemcsak az
eskiink és az egyéni becsiiletiink kotelez erre, hanem a
testiilet becsiilete is, amelynek mindnyajan ©6rzéi va-
gyunk.

Adatok
a kideritetlen biinesetek
kérdéséhez.
frta: GERGELY ENDRE ny. szizados.

A Csendorségi Lapok hasabjain az utébbi idében tobb-
gzor szobakeriilt a csendér igazmondéasa, jelentéseinek meg-
bizhatosdga, Kétségtelen, hogy az ebben a tekintetben el-
kéivetett minden hiba gy a csenddrség munkijinak ered-
ményességére, mint maginak a testiiletnek meghecsiilé-
sére is salyos hatranyt jelent, Bar feltehets, hogy az el-
kivetett hiba a legttbb esetben nem szdndékos, sot alig
tudatos, gy, hogy az azt elkovetd személyt a felel6sség
alél sokszor fel is lehetne menteni, kétségtelen, hogy a
gyakorlatban kialakult bizonyos eljirasi médok, felfoga-
sok alkalmasak arra, hogy a csendérség munkajat és an-

nak értékelését hatrinyosam befolyasoljak, Nines szandé-
komban 'erre bvebben kiterjeszkedni, sem az erre vonat-
kozélag a Barcra Jendl szhzados ar ciltkében (Cs, L. 12.
szam) felhozott példakat ismételni &5 megszaporitani.
Amivel ebben a cikkben foglalkozni akarok, az egy kis
statisztika, ami talan alkalmas lesz arra, hogy kellé fényt
vessen arra a felfogfisra, amely szerint még az is sok, ha
az eléfordulé blineseteknek (orszigos Atlagban) 3—4 szé-
zaléka kerill a kideritetlen esetek nyilvantartisaba.

Héaromféla kideritetlen blineset van. A legtobb olyan,
amely a csendérség tevékenységi kimutatisaban kiceritett-
ként szerepel, anélkiil, hogy valéban ki volna deritve, azaz
elitéléssel végzddhetne: ennél kevesebb a mésodik fajta,
t.. 1. az, amely el6fordul ugyan, de sem a tevékenységi ki-
mutatiasban, sem a kideritetlen esetek nyilvintartiasaban
nem szerepal; a harmadik fajta, — ez a legkisebb szdmi
—, az, amely az Orstk nyilvantartdsiban varja az elévii-
lési id6 leteltét. A kovetkezbkben csak az elsé helyen em-
litett esetekkel foglalkozom,

A Magyar Statisztikai Kozlemények ) sorozat 30. és
59. kotetei foglalkoznak Magyarorszig biiniigyi statisz-
tikfjaval. Az elsé kitet az 1904—1908. évek, az utébbi az
1909—1913. évek biliniigyi statisztikfjat tartalmazza. Ez
az utébbi kotet 1919-ben jelent meg. Tartalma b6 és val-
tozatos és megérdemli a tanulminyozist. A kideritetlen
biinesetek kérdésében, amennyiben az a csenddrséget
érinti, mégsem ad pontos felvilagositast, s6t adatait a
csendbrségi tevékenységi kimutatdsck adataival sem lehet
szabatosan Osszehasonlitani, A kivetkezékben az Ossze-
hasonlitast mégis megkisérlem, — az 1913. évre és nyole
bilincselekmény-csoportra, — abban la reményben, hogy
nagyjaban igy is megfelelé képet fogunk nyerni,

Az 6sszehasonlitis ecls6é nehézsége az, hogy a Biliniigyi
Statisztika a birésigokhoz (kir. ligvészségekhez) beérke-
zett osszes feljelentéseket egyiitt targyalja, anélkiil, hogy
megkiilonboztetné azokat aszerint, hogy a csendorségtol,
rendorségektol, mas hatésdgoktsol, vagy maginszemélyekto!
szdrmaztak-e. A mAasik nehézség pedig az, hogy a Biin-
figyi Statisztika, példaul az 1913. évre, az abban az évben
jogerosen befejezett feljelentéseket targyalja, amelyeknek
csak egy részét teszik az ugyanabban az évben beadott
feljelentések, mig masik részitkk az illeté évet megel6zo
évhbdl, s6t évakhol szArmazik. Viszont a kérdéses évben
beadott feljelentések jo része annak az évnek a statiszti-
kdjadban nem szerepel, mert jogerés befejezésiik csak a
kivetkez6 évben vagy években fog megtirténni. Tekintet-
tel azonban arra, hogy ez minden évnél igy van, miiltal
kolesonos kiegyenlités all el6, és tekintve azt is, hogy egy-
méshoz kozel es6 évek bilinozése egyméstél szim szerint
nem nagyon tér el, a Blinligyi Statisztika 1913, évrél sz6l6
adatait mégis Osszehasonlithatjuk a csenddrség 1913. évi
tevékenységi kimutatasaval,

Léssuk mAr most az egyes biineselekménycsoportokat.
(Mindig az 1913. év értendd és egész Magyarorszag terii-
lete, de Horvat-Szlavonorszégok nélkiil. Tevékenységi ki-
mutatis helyett TK.-t, Biiniigyi Statisztika helyett St.-t
irok.)

Lopds és jogbalan elsajdtitds. (A Biiniigyi Statisz-
tika ezt a két biincselekményt egyiitt targyalja.) A TK
szerint el6fordult 46.688 eset, kiderittetett 44.850 eset,
elfogatott és feljelentetett 54.693 egyén. A St. szerint
azoknak a feljelentéseknek a szdma, amelyek ebben az
évben fejeztettek be jogerdsen: T73.087, szerepelt benniik
99.899 egyén. A T73.087 esetbdl itélet nélkiil fejeztetett be
49.486 eset, felmentésse] 4279 eset, elitéléssel 19.322
eset. A 99.899 egyénbdl 64.633 ellen itélet nélkiil végzo-
dott az eljards, 76566 egyén felmentetett, 23.982 egyén
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itéltetettt el, MTehat 73.087 esetbdl itélettel fejeztetett be
19.322 eset. Ha feltennénk azt, hogy a nem a csenddrség
alta] feljelentett esetek koziill egy sem végzédott volna
elitéléssel; és igy minden elitéléssel wvégzddott eset a
csendbrség feljelentéseire esett wvolna, akkor, a 44.850
esetbdl levonva a 19.322 esetet, 25.528 eset volna kideri-
tetlennek tekintend6, amihez hozzédadand6é volna még az
az 1838 eset, amely a TK-ban, mint kideritetlen szerepel;
igy a kideritetlen esetek szdma 27.366 volna. Pedig nem
czak a csendérség feljelentései végzédnek elitéléssel.

Rabldis ¢és zsarolis. A TK. szerint eléfordult 1907
eset, kiderittetett 1876 eset, elfogatott és feljelentetett
2876 egyén, A St-ban 2777 eset szerepel 4077 egyénnel.
Ezek koziil itélet | nélkiil végzodott 1917 eset (2824
egyén), felmentéssel 137 eset (239 egyén), elitéléssel 723
eset (1014 egyén).

Sikkasztas, zdrtérés és hitlen kezetés, A TK. szerint
elofordult 3108 eset, kiderittetett 3139 eset, feljelentetett
3029 egyén. A St.-ban 14.698 szerepel 17.197 egyénnel.
Ezek koziil az esetek koziil itélet nélkill végzédott 10.377
(12.190 egyén), felmentéssel 1372 eset (1798 egyén),
elitéléssel 2939 eset (3206 egyén). /|

Csalds. A TK. szerint el6fordult 4487 eset, kiderit-
tetett 4504 eset, feljelentetett 4062 egyén. A St-ban
9625 eset szerepel 12.382 egyénnel. Az esetek koziil itélet
nélkiil wégzddott 7230 eset (9360 egyén), felmentéssel 870
eset (1172 egvén), elitéléssel 1525 eset (1850 egyén).

E'mber élete lelleni biintettek és vétségek. A TK. szerint
elofordult 3065 eset, kiderittetett 3038 eset, feljelentetett
(elfogatott) 4585 egyén. A St.-ban 10.248 eset szerepel
12.166 egyénnel, Az esetek kozii] itélet nélkill végzddout
8625 eset (10.036 egyén), ' felmentéssel 333 eset (530
egyén), elitéléssel 1290 eset (1600 egyén),

Testi sértés. A TK. szerint eléfordult 28.469 eset,
kiderittetett 28.242 eset, feljelentetett 39.481 egyén. A
St.-ban 58.219 eset szerepel 82.360 egvénnel. Az esetek
kozill itélet nélkiil fejeztetett be 36.359 eset (50.617
egyén), felmentéssel 3588 eset (7393 egyén), elitéléssel
18.279 eset (24.350 egyén),

Ragalmazds és becsiiletsértés. A TK. szerint eléfor-
dult 6566 eset, kiderittetett 6565 eset, feljelentetett 7358
egyén. A St-ban 158.275 eset szerepel 183.477 egyénnel.
Az esetek kozill itélet nélkiil fejeztetett be 107.792 eset
(122.879 egyén), felmentéssel 13.643 eset (20.034 egyén).
itélettel 36.840 eset (40.564 egyén). Az itélettel befejezett
esetek szdma a csendérség altal feljelentett esetek szamét
tébb mint 6isziorésen meghaladja. Ez azt is mutatja, hogy
ezeknél a blincselekményeknél a csendérség szerepe in-
kabb mellékes, hiszen nyomozasra a legtobb esetben nincs
is sziikség. Az esetek nagy részét a birdsag a felek kibéki-
tésével intézi el.

Jardsbirdsagok haldskirébe utalt kihdgdsok. A TK.
szerint eléfordult 12,987 eset, kiderittetett 12.832 eset,
feljelentetett 19.980 egyén. A St-ban 27.602 eset szerepel
40.833 egyénnel. Az esetek koziil itélet nélkiil fejeztetett
be 174756 eset (26.130 egyén), felmentéssel 2.173 eset
(3.547 egyén), elitéléssel 7.954 eset (11.156 egyén). Itt
sines annyi elitélés, mint amennyi a csendorségi feljelen-
tés.

Hogy azt is lehessen latni, hogy az esetek itélet nél-
kiili befejezése az eljaras milyen szakéban tortént, példaul
a torvényszékek elé tartozé lopasi és jogtalan elsajatitasi
esetek adatait hozom fel. A St. szerint 29.141 ilyen eset
fejeztetett be 1913-ban a kir. térvényszékek el6tt. Ezek
koziil 19.768 volt azoknak az eseteknek a szama, amelyek-

A magyar olimpikonok Los Angelesben. A harom magyar

olimpikon (balrél jobbra) Benko Tibor, Somfay Elemér és

Petnehazy Imre az olimpiasz

magyar atlétik olimpiai szdllasa elott felhlizzak a nemzeti
lobogot. (Associated Press felv,)

ben az eljards az osszes terheltekre nézve itélet nélkiil
végzodott; még pedig 18.151 esethen a (ligyészség Aaltal
elrendelt) nyomozas szakaban, 68 esetben a birdi vizsgd-
lat szakaban, 327 esetben miutin az ligyészség mar vad-
iratot adott, 1.222 esetben a fétargyalas elrendelése utéan.
9.373 eset keriilt fétargyaliasra, amelyek koziil felmentés-
sel végzodott 764, elitéléssel B.609 eset.

Az idézett bilincselekményeknek, természetesen, nem
mindegyike olyan, amely ki nem derités esetén a kideritet-
len biinesetek kozott nyilvantartandé. A felhozott adatok-
nak mégis gondolkodéba kell benniinket ejteniok afeldl,
hogy fgy teljesiti-e a csendérség a blineselekmények ki-
deritése koriili feladatat, hogy az a kotelességteljesités
elvArhaté mértékének megfeleljen.

Azt a kérdést, hogy az itélet nélkiil elintézett fel-
jelentések nagy szdmanak mi az oka, a Blniigyi Statisz-
tika mem vildgitja meg kelloképpen. Felhozza, hogy az
1904/8. évek Aatlagdban 100 feljelentés koziil 67.2, az
1909/18. évek atlagaban pedig 68.1 volt itélethozatalra
alkalmatlan. Ehhez flizve a koévetkezéket mondja: ,,Ha
igaz is, hogy a biincselekmény vagy a blntettes ki nem
puhatolisa, bizonyitékok hidnya, esetleg azok megszerze-
sének rendkiviilli nehézsége, tovabba egyezkedések és a
maganinditvanyi vadak elejtései a feljelentések értékél
igen gyakran kétségessé teszik, mégis ezeknek ekkora no-
vekedése a hidbavalé vdidaskodds nagy arinyiré] és terje-
désérél is tesz tanubizonysdgot.” Az idézet is mutatja,
hogy az orvossig a bincselekmények és azok valédi tette-
seinek helyes, biztos és kimerité kipuhatoldsa és elegendd
és megbizhaté valédi bizonyitékok megszerzése. Ha ez
emberi erétol telhetoen megtorténik, akkor vad semmiféle
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nyomoz6t nem érhet. Ami pedig ilyen munka utdn is
kiderithetetlen, az senkinek sem fog szégyenére valni, ak-
kor sem, ha a nyilviantartis a mainak tobbszorisére da-
gadna.

Hogy a mai viszonyok megfelelnek-e az idézett hé-
bortueléttieknek, azt megfelelé adatanyag hidnyaban nem
lehet eldonteni. Mindenesetre kivdnatos volna, ha rendel-
keznénk olyan statisztikdval, amely a csendérség biniigyi
feljelentéseinek sorsat a jogerds befejezésig végigkisérné.

Végiil még egyet. A masodik bekezdésben emlitettem,
hogy vannak olyan kideritetlen bilinesetek is, amelyek sem
a tevékenységi kimutatasban, sem a kideritetlen biinesetek
nyilvantartisgban nem szerepelnek. Ezek azok, amelyek
nem jutnak a esenddrség tudomésira, vagy, ha mégis, ak-
kor esetleg kevésbé jelentékeny, de nem konnyen kiderit-
heté voltuk miatt elhallgatédnak. Hogy ez igy van, azt
mindenki tudja. Hogy ne igy legyen, az mindenki becsii-
letbeli kotelessége.

Fénvképpdlyazafunk eredménye.

A lapunk folyé évi 9. és 10. szamaban hirdetett és u
12. szamban meghosszabbitolt fénykép-pdlydzatunk ered-
ményét az aldbbiakban kozoljiik:

Beérkezett osszesen 108 fényképfelvétel, valamennyi
a ecsendirség tagjaitél, A palydzék felvételeiket tulnyomd
részben maguk készitették; kisebb szdmban voltak a fény-
képésszel készittetett felvételek. Feltételeink értelmében
azonban az a kiriilmény, hogy a felvételt a pdlydzé vagy
pedig mas készitette-e, az elbirdldsra nem volt befolyds-
sal.

A felvételeket bizottsagilag birdltattulk meg.

A bizottsdg elsésorban arra volt tekintettel, hogy a
felvétel targya miként lett megvdlasztva s ecsak mdsod-
sorban vette figyelembe a felvétel fototechnikai kidolgo-
zdsdat. Annyi azonban, hogy a felvétel legaldbb sokszoro-
sithaté legyen, természetesen kiovetelmény wvolt. Akadtak
felvételek, amelyek érdemi birdlat ald sem keriilhettek,
mert a kidolgzdsulk tilsigosan gyenge, tobb esetben egé-
szen kezdetleges voll.

Igazoltatis (Kiss Kdroly budapesti nyomozd alosztdlybeli
torzsormester felvétele,) Elsoé dijat nyert.

A felvétel targydt elsdsorban abbél a szempontbol
birdlta a bizottsig, hogy az a csenddrség valdsdgos éle-
tébil van-e meritve, Ennél a rostdldsndl kiestek azok a
felvételek, amelyek pl. esak csenddrségi épiileteket vagy
olyan jeleneteket dbrdzoltak, amelyek a csendior életében
nem fordulnak eld (pl. leventékkel gyakorlatozéd ecsend-
orok, stb.). Kiesett tovibbd nehdny felvétel, amely nem-

Kispiheno. (Szekszdrdi gy. tanalosztdily palyazata.) Méasodik
dijat myert.

csak a joizlést sértetie, de tulajdonképpen tiltva is van.
(Egy jardr tagjai egy bincselekmény tetiesével és sér-
tettgével vannak lefényképezve.) Kiestelk az egyszeri,
semmitmondd csoportképek is, mert mi olyan eleven fel-
vételekre helyeztiik a fosilyt, amelyek valamilyen jelene-
tet dabrdzolnak, nem pedig csak fényképezésre bedllitolt
csoportokat.

A bizottsdg harmadik szempontja az volt, hogy meny-
nyire hat a felvétel természetesen s a jelenet, amelyet dab-
rdazolni akar, nincs-e mesterkélien bedllitva. Tudatdaban
volt ugyan a bizottsdg annak, hogy f[ényképeznivalé je-
lenetek mem mindig adédnalk s hogy ezéri a fényképezni
szdndékolt jelenetek tilnyomé részét ugy kell a fényké-
pezés alkalmdval , bedllitani”. A pdlydzé digyességén mu-
lik azonban, hogy ezt a ,bedllitottsdgot’” magdin a felvé-
telen ne lehessen észrevenni, vagyis, hogy a felvétel ter-
mészetesen hasson. Ennek elsd feltélele, hogy a szereplik
ne figyeljenek a felvételre, ne nézzenek a lencsébe, de ne
is igyekezzenek a képen mindendron szemben vagy teljes
nagysdgban ldtszani. Legjobb a fényképezni kivint jelene-
tet egy-két préba utin lejatszatni s azutdn ‘mozgds kozben
pillanatfelvételt késziteni; az ilyen felvétel mindig termé-
gzetesebben hat, mintha a szereplék mozdulatlanok.

Sokszor egészen kicsiny és jelentéktelen lkoridme-
nyen milik, hogy o felvétel természetesen hasson; az
ilyen mellékes korillményt néha csak a mdr kész felvétel-
r6l lehet megdllapitani s miatta a felvételt esetleg meg
is kell ismételni.

A bilineselés, fogolykisérvet, fegyverhaszndlat nagyon
szolgdlati és mdr tilsdgosan elhaszndlt témdk, ezekril készi-
tett felvételeklkel tehdt nehezen lehet hatdst elérni. A
csendérélet aprébb, deriisebb epizédjai, gyakran ismét-
16ds jelenetei, tipusai, stb. sokkal alkalmasabbak pdlyd-
zat céljdra.

Voltak, akik tulsdgosan sok felvétellel pdlydztak,
ezeknek csuk o hdrom legjobb felvételét vette birdlat ald
a bizottsdg. Hdaromndl tobb felvétellel nem célszerid pd-
lydzni, mert a sok felvétel a birdlok figyelmét szétforgd-
csolja 8 esetleg eltereli.

A negyedik szempont az volt, hogy a felvételen dab-
rdzolt jeleneten vagy a szereplo személyeken nem lehet-e
olyan hibdt taldlni, amelyet szabdlyszeriség szempontjd-
bol kifogdsolni lehet. Kiestek itt azok a felvételel, ame-
lyekben pl. a szobarend mem volt teljes, a csendirik ol-
tozete, felszerelése nem volt a legkisebb részletig szabdly-
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szerd vagy pl. a jérdr tagjai a szolgdlati ténykedés foga-
natositdasdndl nem pontosan dgy jdrtak el, ahogy a Szut.
!.’lfr")'ir"jﬂ.

A virdgoskertben. (Bdrtfai Andrds gyonki orsbeli ormester
felvétele.) Harmadik dijat nyert,

Végiil azokat a felvételeket, amelyek az eddigi rostd-
las utan megmaradtak, abbol a szempontbdl vette birdlat
ald a bizottsdg, hogy fototechnikailag miként voltak ki-
dolgozva, Nehogy pedig a hivatdisos fényképészek dltal
készitett felvételek jogoswlatlan elonyhdz juthassanak oz
amatirfelvételekkel szemben, a fototechnikai birdlat két
csoportban tortént; a legjobb amatér és a legjobb hiva-
tdsos felvétel egymds mellé keriilt s az elsibbséget a fel-
vétel targya dontitte el.

A beérkezett dsszes felvételeknelk a fentiek szerint
valé alapos és részletes elbirdlasa utan a bizottsdg a ki-
tilzott dijat, az eziist cigarettataredt

Kiss Kiroly budapesti nyomozé alosztalybeli
torzsormesternek
itélte oda ,Igazoltatdas” ecimi felvételéért.

A felvételek nagy szdmdra és arra valé tekintettel,
hogy a dijat nem nyert felvételek kozott is sok szép és
értékes felvétel szerepelt, a szerkesztiséy az eredetileg
kitdzott dijon feliil még egy mdsodik és egy harmadik
dijat is kitizétt, Mdasodik és harmadik dijunk egy-egy a
csendiréletbil meritett tdrgyi, szépen bekeretezett, ere-
deti, mivészi tussrajz.

Ennek folytdn a bizottsdg a mdsodik dijat:

a szekszardi gyalog tanalosztaly
JKispithend” eimit felvételének, a harmadik dijat pedig
Bartfai Andras gyonki orsbeli érmester
WA virdgoskertben” cimd felvételének itélte oda. A dijat
nyert felvételeket a mai szdmunkban kéziljiik.

Mint kiilinosen sikeriilt felvételeket dicséretben ré-
szesitette a bizottsdg még a kivetkezéket (a sorrend nem
a felvételek értékét, hanem a beérkezés sorrendjét je-
lenti) :

Szabé Jozsef X. budapesti nyomozéd alosztdlybeli or-
mester: ,,Szut. 144. pont, 1. bekezdés”, ,Gépdapolds”, ,Lo-
vasalds”.

Kiss Kdroly budapesti nyomozé alosztalybeli torzs-
Grmester: ,,Portydzé jdrér”, ,Jébardtok”, ,Szabadsd-
gon”, ,Les”, ,Tereptargyndl”, , Azért mégis csak 8zép a
lovasélet!”

Boddé Antal szegedi nyomozé alosztalybeli tiszthe-
lyettes: ,,Tagad o gyanusitott”, ,Opkh. oktat” és.,Szom-
baton délutan”.

Mezz6l Mihdly tarjdni orvsbeli tiszthelyettes: ,Jin-
nek a esendorok!”

Szajké Guoézo zselickisfaludi orsbeli
LHoéban-fagyban”.

Bdrtfai Andrds gyinki orsbeli drmester: , Favdagds'.

A dicséretet nyert felvételeket a szokdsos tiszteletdij
mellett folytatélagosan kozélni fogjuk.

Versenyen kiviil igen szép felvételekel Kiildittek be:
Czeglédy Jend szdzados és Osz Guirgy g. szdzados urak.
Felvételeik koéziil alkalomadtdn szintén kozilni fogunk
nehdnyat.

tiszthelyeties:

Fényképpdlydzatunk  dijszeriségére vald tekintettel
kisebb eredményre szdmitottunk, mint amindt elértiink.
Arra fogunk torekedni, hogy olvasdinkban ezutdn is ked-
vet ébressziimk a fényképezés szép és nemes kedvtelése
irdnt s foként pedig, hogy dllandéan szaporitsuk a test-
tillet dletét tilkrozé felvételeink  gyiijteményét, amelyet
majd egyszer, kedvezébb gazdasdigi viszonyok kizepette
albumalakban is kioadunk, kedves emlélkéiil mindenkinek,
aki valaha a testiiletben szolgdlt.

Mdr wmost jelezziik ezért, hogy fénykép-palydztunkat
a jové év folyamdn meg fogjuk ismételni. A kivetkezd
pilydzatunk alkalmdval igyekezni fogunk pdlydzdink ré-
szére még a mostaniakndl is szebb és értékesebb jutalma-
kat biztositani. Azért jelezziik ezt mdr most, hogy fény-
képész-bajtarsainknak idejiik és alkalmulk legyen addig is
minden kindlkozé, j6 témdt megragadni és a pdlydzat cél-
jara lefényképezni. Annak idején nem kell majd egyebet
tenni, mint a mdr kész felvételeket bekiildeni. Minden

palydzé hdrom legsikeriiltebb felvételével vehet majd részt
a pdalydzaton; legkisebb méret: 6X9 em.

Mostani nyerteseinknek a dijakat egyidejileg elkiil-
dottiil.

=

CSENDOR LEKSZIKON.
—————— “—

144. kérdés. Szabad-e a Levékpdrral vagy mitorkerék-
parral rendelkezé csendiérnek kerékpdrozds (motorkerékpidro-
zds) eéljibél az ore dllomdsdt elhagyni? Eltdvozdsnak szimit-e,
ha ilyen eélbsl az drsdllomdsral rovid ideig, pl. 2—3 brdn dt
tdavol van?

Vilasz, Szabdly, hogy a csendérnek az orsallomasat en-
gedély nélkill nem szabad elhagynia. Ez a tilalom azért all
fenn, hogy a ecsenddr szolgdlatmentes idejében is rendel-
kezésre alljon, vagy legaldbb is az oOrsparancsnoknak mad-
jaban legyen o6t, ha sziiksége van red, bevonultatni. Lehe-
tetlen helyzetet teremtene, ha a csenddorsk a foglalkozasi ido
leteltével, tetszésiik szerint, akar a harmadik-negyedik
faluba is szétszéledhetnének és az orsparancsnokot magira
hagyhatnik anélkiil, hogy tudomésa lenne arrél, hogy sziik-
ség esetén kit hol keressen, Igaz, hogy ez inkdbb csak kis
orsallomasokra vonatkozik, mert nagyobb virosban az ors-
parancsnok legfeljebb annyit tud a csendorérdl, hogy ,kiment
a varosba”, de mar pl. azt, hogy egy bizonyos idében hol
taldlhatja meg, nem tudja, s6t talan maga a csenddér sem
tudna azt a kimenetele alkalmaval elére és drara pontosan
megjelenteni. Egyszoval, annak, hogy az orsillomist nem
lehet engedély nélkiil elhagyni, inkabb csak kisebb oOrsillo-
mésokon van gyakorlati jelentdsége, természetes azonban,
hogy a tilalomhoz mindeniitt egyformén kell alkalmazkodni.

Abbol a koriillménybél, hogy a csenddérnek az orsillo-
méasat engedély nélkitl nem szabad elhagynia, kivetkezik,
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hogy engedéllyel viszont elhagyhatja. Az orsparancsnoknak
jogaban 4l] ugyanis megengedni, hogy a csenddr szolgilat-
mentes idejében az orsdllomast elhagyhassa, ha elérelathato,
hogy a tavolléte alatt nem lesz red sziikség s hogy tehit
abbdl a szolgalatra nem fog hatriny szdrmazni. Az ors-
parancsnoknak ez a joga nem vitds, csupdn az szorul tisz-
tAzdsra, hogy az orsillomisrdl valé milyen tartami tavollét
szamit a Szut. 578. pontja értelmében vett ,eltavozas”-nak
s mennyi ideig lehet a csendér tdvol az Grsillomésrdl anélkiil,
hogy az a havonta engedélyezett eltivozdsok szdmdaba Dbe-
szamitna.

A Szut, az eltivoziis idétartamat legfeljebb havi kétszer
12 6rdban &llapitja meg, ez azonban nem jelenti azt, hogy
12 6randl rovidebb eltavozédsra ne lehetne elmenni. Ha tehat
valaki csak hat 6riat vesz is egy alkalommal igénybe, az is
teljes 12 ords eltdvozdsnak szamit., A dolog természetébél
hogy az olyan tavollétet, amely
nem terjed tiul egy szoxésos séta tartamin g amelynek
nines is mas célju, mint a séta, nem lehet eltdvozasnak
venni, 8 mert pedig sétdlni nemecsak gyalog, hanem kerék-
paron és métorkerékpiron is lehet, nézetiink szerint ugyanezt
a szabdlyt lehet alkalmazni, akdr gyalog, akar kerékparon
vagy moitorkerékparon hagyja el a csenddr az orsdllomasit.
Ugy véljik, hogy az orsillomdsnak a délutdni foglalkozis
utani idoben kizardlag kedvteléses kevékparozas vagy
motorkerékparozds céljabdl az drsparancsnok engedelmével
valé elhagydsa, ha csak sétaképpen torténik, hdrom éran
tal nem terjed és ha a csendor takarodéig bevonul, nem
tekinthetd eltdvozasnak. Onként értendé azonban, hogy az
orsallomasrél vald eltdvozis ilyen esetben is ecsak az ors-
parancsnoksignak esetrél-esetre kikért engedélye alapjan
tirténhetik.

Eltavozdsnak kell tekinteni azonban az drsillomasnak
bar révidebb idére tortént elhagyésat is, ha annak kifeje-
zett célja van (pl. magéniigyek intézése, szérakozasban
résztvétel, latogatas, bevisirlds, fiirdézés stb.) és pedig, ha

- hérom 6rat vagy ennél révidebb ideig tart, akkor is,

A kérdés nincs altalanossigban rendezve, azért az, amit
itt kozdltiink, esak a mi egyéni véleményiink; az érdekelt
drsparancsnoktol, illetve az ors eldljaréitél fiigg, hogy ezt a
nézetiinket magukéva teszik-e vagy sem,

145. kérdés, A folyé évi 14. sedmi Csendérségi Kozlony-
ben kiozzétett 45.892(VII. c. 1932. szdmit beliigyminiszteri
rendelet évtelmében a Biiniigyi Korozések Lapjdit az drsokin
nem kell tobhé helyesbiteni. Mit kell tehdl az orsén ezutdn
az endlitett lappal tenni? :

Vilasz. Azaltal, hogy a budapesti nyomozé alosztily
nyomozdkules pétlékaiban ezentdl nemesak a koérozott (nyo-
mozott) egyénel neveit, hanem a visszavont korozéseket
(nyomozatokat) is kozélni fogja, a Biniigyi Korozések Lap-
jdnak helyesbitése feleslegessé valt. Azt ugyanis, hogy vala-
kit kordznek vagy sem, illetve, hogy valakinek a korozése
érvényben van-e még vagy sem, most mar mem a Biiniigyi
Kiorozések Lapjabél, hanem a nyomozokulesbél kell megal-
lapitani, Vagyis: ha valaki a nyomozdkulesban nem szere-
pel, akkor vagy mem kirozik, vagy pedig az ellene kiadott
kirozést mdr visszavontdk, illetve hatalyon kiviil helyezték.
A nyomozékules mellett most méar a Biniigyi Kérozések
Lapjara esak azért van sziiskég, hogy a korozott személyére
vonathozo részletesebb adatokat megéllapithassuk,

Megtorténhetik, hogy a nyomozdékulesban szereplo egyén
korozécét olyan idoben vonjak vissza vagy hatdlytalanitjilk,
amikor csak a nyomozdkules van érvényben s potlék még
nines kiadva, (Ez az idészak csak janudr és februar, illetve
jalius és augusztus lehet.) Ha tehat ezekben a hénapokban
elfogunk wvalakit, aki a nyomozdkulesban szerepel ugyan,
de azt allitja, hogy a korozését vagy nyomozatit visszavon-
tak, akkor utdnanéziimk a myomozdkules lezdrasa utin meg-
jelent Biniigyi Kdrozések Lapjaban, illetve Nyomozati Er-
tesitoben, hogy az allitisa megfelel-e a valésiagnak. Te-
kintve, hogy legfeljebb két homapra visszamenoten kell az
emlitett kozleményeket atnézniink, a keresés gyorsan megy.
Egyébként mnyugodtak lehetiink: az érdekelt mindig tisz-
taban van korozésének @4llasir6l s ha azt valéban vissza-
vontik, elfogatisa alkalmaval nem fog megfeledkezni, hogy
a figyelmiiket felhivja rea.

A nyomozdékules kiaddsa utdn valé harmadik hénap el-
sején megjelenik az elsé potlék, amely mar azoknak a neveit
is tartalmazza, akik a nyomozdkulesban korozottekként sze-
repelnek, de akik ellen kiadott korozést azdta’ visszavontik.

Ha potlékunk van tehét, ez az eljards sorrendje: a kere-
sett személyt eloszor a nyomozokulesban s azutdn a pétlék-

ban keressitk a koroeottek kozott; ha megtaldljuk, utdna-
néziink a pétlék visszavonésaiban, hogy a korozés nem lett-e
visszavonva, Megjegyezhetjiik, hogy ha a korozés nem a
kulesban, hanem a pétlékban szerepel, akkor visszavonist fe-
lesleges keresniink, mert a kortzés és a visszavonasa ugyan-
abban a pétlékban meg nem jelenhetik.

Az orsioknek az alél valé mentesitése, hogy a Biniigyi
Korozések Lapjat helyesbitsék, nem jelenti tehat azt, hogy
arra ezutin kevesebb figyelmet forditsanak, mint eddig;
azt tehat ezutdn is éppen olyan részletesen és. pontosan
dat kell nézni, mint eddig; az abban megjelent korozések
alapjan a Csiisz. 193. pontjaban megjelent figyeldlapokat
ezutan is fel kell fektetni s a vonatkozd tételeket piros ala-
hizissal meg kell jelolni. Természetes azonban, hogy a Biin-
iigyi Korozések Lapjdban nemcsak a korozéseket, hanem a
visszavonésokat is figyeemmel kell kisérni, mert kiilonben
megtirténhetik, hogy az ors sohasem szerez tudomist arrol,
hogy egy orskorletbeli, szokésben levd kirozott egyén korozé-
sét hatdlyon kiviil helyezték s hogy tehit az illeté figyeldlap-
jat is meg kell semmisiteni.

Megjegyezziik, hogy az orskorletbeli korozott egyének
korozését, illetve a figyelflapok érvényességét ezenkiviil még
tgy is figyelemmel lehet kisérni, hogy a nyomozokulesban
is aldhGzzuk piros irémnal azoknak a neveit, akik az Grekor-
letiinkbe valék s akikrdl tehat figyelélapunk van felfektetve.
Minden @j nyomozdkulesba atvezetjiik a régi kulesbdl az osz-
szes aldhizasokat. Ha mdr most egy olyan nevet, amely a
régi kulesban ald van hizva, az djban mar nem taldlunk fel,
ez azt jelenti, hogy az illetd kérozését vagy nyomozisit azota
hatilyon kiviil helyezték, vagyis, hogy a réla kidllitott figye-
I6lapunkat is megsemmisithetjiik, feltéve, természetesen, hogy
a figyelolap felfektetésének a széban forgd kordzésen kivil
méas oka nem volt. A jegutébbi nyomozokules éta megjelent
Biiniigyi Korozések Lapjaiban kozzétett megsziintetések at-
vizsghlasa Gtjdn meggyozodhetiink arrél, hogy a korozés va-
I6ban visszavonatott-e és mikor; ezzel pontosan eleget tettiink
a Csiisz. rendelkezésének,

A Nyomozati Ertesitonek az drsokon valé kezelését a kér-
désben emlitett miniszteri rendelkezés nem befolyisolja; a
Nyomozati Ertesitovel tehdt ezutin is Ugy kel eljarni, ahogy
a Nyut. 192, pont utolsé bekezdése eléirja.
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TANUASAGOS NYOMOZASOK.

Veszprémi Antal 6rmester
meggyilkolasanak kideritése.
frta: BODA ISTVAN tiszthelyettes (Budapest).

(Nyomoztak: Kdrpdti Jézsef és Vidn Istvin alhad-
nagyok, Bokor Domonkos, Lukdcs Janos és Kajtdar Istvdn
tiszthelyettesek, Buzds Kdlmdn és Bdlint Mihdly torzsor-
mesterek és Réza Jdnos drmester a gydrszentmdrtoni ¢s
lébényi brsrél. Segédkeztek a budapesti I. nyomozé alosz-
talytol Papp Jozsef, Karap Ferenc és Boda Istvin tigzt-
helyettesel.)

1929 november 15-én, éjfél tajban, vadorzok lovésétol
volt hangos a mosonmegyei - Lébény kozséghez tartozo
Bormasz erdérész. A puskaropogis hire csakhamar elju-
tott a lébényi orsre, ahonnan az orsparancsnok tavollété-
ben Veszprémi Antal 6rmester, orsparancsnokhelyettes
azonnal jarért vezényelt a vadorzok kézrekeritésére.

A kiotelességérzet és a csendodrlelkiismeret azonban a
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Veszprémi drmester szeméhdl is kitorolte az dlmot. A jaror
eligazitasa utan 6 is felszerelt és a kivezényelt bajtarsak
utidn ment: hatha sziikség lesz ra is.

A jarért nem talalta meg. Ellenben az orvvadaszok
nyomara bukkant és magyar ¢senddrhiz mélté modon egye-
diil is megvivta velitkk a harcot. A puskaropogis megsziint.
A Veszprémi Ormester altal kivezényelt jarér bevonult.
O maga szétlétt fejjel a kotelességteljesités mezején ma-
radt. Nem messze téle egy polgéiri egyén hullaja fekiidt,
bizonysédgaul annak, hogy derék bajtirsunk nem adta
olesén az életét.

Harom év telt el azéta. A 1ébényi és a kirnyékbeli
orsok, valamint — miikodése 6ta — a budapesti nyomozo
alosztaly is allandéan napirenden tartottdk az iigyet. A
kitelességteljesités kozben kiontott vért rég elmosta a
hideg novemberi es6. A bajtarsi kegyelet és a polgarsag
tisztelete is meghozta a maga aldozatat, Hés bajtarsunknak
emlékmiivet allitottak fel. De mindnyajan éreztiik, hogy
ezzel még nem tettiink eleget a kotelességiinknek. Ember-
vér, esendérvér nem folyhat anélkiil, hogy valaki ne felel-
jen érte. Ez az eset sem maradhatott egy-két lelkiismeret
gonosz titka.

*

1932 jilius 20-4n, Bokor Domonkos tiszthelyettes,
lébényi orsparancsnok, a budapesti nyomozé alosztalytél
egy polgdri ruhds nyornozé kivezénylését kérte, kinek
Gyérben, a Veszprémi-iigyben megejtendé bizalmas puha-
tolés lesz a feladata,

Karap Ferenc tiszthelyettes, polgiri ruh&s nyomoz
Gyorbe megérkezve, az osztdlyparancsnoksighoz akart
menni, de mert nem tudta, hol van a csendérlaktanya, egy
csemegeiizletben véasédrlas kozben a laktanya holléte feldl
érdeklodott. Tavozasakor a vaslrlek koziil egy fiatal né
melléje szeghdott s megemlitette, hogy 6 is szeretne a
esendorlaktanyiba menni, de mivel még soha sem volt a
csendéroknél, egy kissé bétortalan.

— Mit akar a laktanyaban? fordult Karap tiszt-
helyettes felé a no. Karap tiszthelyettes azt monaootta,
hogy két lovat loptak el és panaszt akar tenni.

A Karap tiszthelyettes kérdésére, hogy hat 6 mit
akarna a csendoroktél, a né elmondotta, hogy egy ocese
harom évvel ezeltt az apja és a batyja tarsasagaban
elment hazulrél és azéta nem jott vissza. Allitélag Buda-
pesten tartézkodik, de 6 mégis fél, hogy nem tortént-e
valami baja, mert amidta elment hazulrdl, egyaltalaban
nem adott életjelt magardl, még levelet sem irt. Nem tudja
azonban — folytatta a n6 —, hogy ilyesmivel el lehet-e
menni a csendorokhoz, miutdn 6 semmi bizonyosat
nem tud.

Karap tiszthelyettes megnyugtatta, hogy egész batran
elmehet a csenddrokhioz, s6t, ha fél, menjen vele, 6 is
oda tart. Ami az eltlinés iigyét illeti, azt a csendérok
majd megallapitjak. 1Igy aztdn a nd béatorsidgot véve,
bement a laktanyaba,

Az osztalyparancsnoksagnil Reiz Janos hadnagy ar
a nd panaszat jegvzokonyvbe foglalta s a jegyzokonyvet
az éppen ott jelentkezett Karap tiszthelyettesnek tovabbi
eljaras végett atadta. Karap tiszthelyettes, kezében a
jegyzokonyv adataival, a nyomozé alosztalyhoz taviratot
kiildott, honnan segitségére Pap Jozsef tiszthelyettest vezé-
nyelték ki, Karap tiszthelyettes egy sokat igérd, de
késébb hamisnak bizonyult nyomon Aesra ment, Pap tiszt-
helyettes pedig Gyérszentmartonba utazott. Osszefiiggést
kerestek az eltlinés és a Veszprémi 6rmester halala
kozott,

Gyérszentmartonban Kéarpati Jézsef alhadnagy, ottani
szakaszparancsnok urnél tortént jelentkezés utén, Karpati

alhadnagy ir egy jarért vett maga mellé és valamennyien
Ravazd kozségbe utaztak, hol az eltlint Méhes Lajos
holléte utan puhatoltak. Ravazd kozségben, akik a Méhes-
csaladot ismerték, valamennyien azt hangoztattak, hogy
Méhes Lajos még 1929. évben Budapestre tavozott, honnan
az6ta nem tért vissza. Jellemz6, hogy a faluban két érdek-
telen tanu allitotta, hogy par héttel ezelott latta a keresett
fiat Budapesten,

A kikérdezett csaladtagok valamennyien azt adtak eld,
hogy Lajos fiuk, illetve testvériik, jelenleg 1s Budapesten
tartozkodik, hova még 1929. év tavaszan ment, de koze-
lebbi tartdzkodads: helyét megjeloinl nem tudtdk. A csalad
egyik tagja azonban, egy Ferenc nevit 17 éves fifn, a
tobbiektol eltérfen azt mondotta, hogy Lajos nem
tavasszal, hanem 6sszel ment Budapesre, Ez elszblas volt
a fig részérdl, mert 6 — mint késébb kideriilt — nem
volt heleavatva a csalad titkaba.

A jarérben az a feltevés drlelodiott meg, hogy ha id.
és ifj. Méhes Géza nem mondanak igazat, a Ferenc fia
tudhat valamit s ezért a fosdlyt most mar az 6 kikérde-
zésére helyezték.

A fiat a kozséghizdhoz kisérték s ott tiizetesen ki-
kérdezték, de kevés eredménnyel. Mindossze annyit sike-
ritlt megtudni, hogy latta atyjat egy esetben, mikor egy
szl gyertya mellett a kamardban sirt és imadkozott.
De ennyi adat is elég volt ahhoz. hogy az erdében agyon-
l6ve taldlt, még akkor ismeretlen hulla ruhazatat
Ravaszdra vitessék, hogy ott a lakossag kirében prébal-
janak raismertetni.

Mig a lébényi Ors jarére a ruhizattal Ravaszdra
érkezett, addig a tobbi jarérok azzal foglalkoztak, hogy
megallapitsdk, hol, kinél tartézkodott tavozésa elétt az
allitélag eltlint fia. A puhatolds soran megallapitotték,
hogy Prager Istvin gyorszentmdartoni szabomesternél
tartézkodott. Mikor a lébényi ors jardére megérkezett s az
elhozott ruhadarabokat Prager el6tt felmutatta, az hati-
rozottan &llitota, hogy arzok az allitélagos eltiint fiué
voltak. Bz a hatarozott felismerés azutdn Gjabb impulzust
adott a mar kissé ingadozé reménynek. A ruhadarabot a
gyanusitott lakdsara vitték. [Elészor a csalad felnétt
férfitagjainak mutattdk meg, akik hatarozottan tagad-
tdk, hogy a ruhadarabokat valaha is lattdk voina. Leg-
utoljira mutattdk meg a gyanusitott feleségének, aki,
mikor a véres ruhdkat megpillantotta, nem tudta elrejteni
el6torni igvekvd kinnyeit, Eppen elég volt ez ahhoz, hogy
a csalad két felnott férfitagjat orizetbe vegyék és kiilon-
kiilon, megfelelo helyen orizzék.

Ekor kapcsolédtam bele én is a nyomozasba.

A két gyanusitottat kilon-kiilén kikérdeztiik, kevés
eredménnyel. Kikérdezésiik utin osszezdrtuk oket s alkal-
mas modon meghallottuk, mikor id. Méhes Géza ifj.
Méhes Gézanak azt mondotta, hogy ,,Ha mar apré gyerme-
keimet felneveltem volna, talan még onként is jelentkeznék,
hiszen ekkora titkot nem vihet az ember magéival a
masvilagra".

Ezt kovetolee mindkét gyanusitottat ajra alapos ki-
kérdezés alad vettiik. Eredmény azonban csak annyi volt,
hogy id. Méhes Géza annyit beismert, hogy jartak a kér-

Kl TUDTA?
Euwrépa hdrom legnagyobb tizhdnyéja az Etna,
3279 m, Vezuv, 1223 m, Hekla 1557 m.

Az Etna Szicilidban, a Vezuv Ndpoly mellett, a
Hekla pedig Izland szigetén van,
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déses erdoben vadészni, Azt, hogy Veszprémi ormestert
ki és hogyan l6tte agyon, nem tudja. Fia még azt is ta-
gadta eleinte, hogy az erdbben jart. Toébb mint harom
oran at folyt az ifj. Méhes kikérdezése, mely idé alatt a
kérdések zaporként hullottak rd4 s mint kés6bb elmondotta,
érezte, hogy mar baj van, de a remenyt még mindig nem
adta fel.

A negyedik napon elhataroztuk, hogy elvissziik oket
a helyszinre. Dacéra annak, hogy mar akkor mindketten
beismerték, hogy a kérdéses erdében vadaszni voltak, még
mindig nem akartak tudni arrél, hogy az 6rmestert ki és
hogyan l6tte agyon. Mindendron az agyonlott testvériikre
akartdk fogni a Veszprémi Ormester agyonlovését. Lé-
bénybe érve, a vastGtalloméstél pontosan azon az (ton
vezettettek el, amelyen a kritikus idében is mentek. A tett
helyére érve, Veszprémi 6rmester emlékoszlopa el6tt el-
olvastik annak feliratat. Ifj. Méhes Géza csak nehezen és
magit megerdltetve tudta a feliratot elolvasni. Nem,
mintha analfabéta volna, hanem mert a lelkiismerete
gyotorte, agyannyira, hogy olvasas kozben alaposan meg
is izzadt.

Mar itt latni lehetett a két ember blintssége kozotti
kiilonbséget. Mint késébb beigazolédott, nem voltunk rossz
lélekbavarok. De mindezek még nem voltak elegenddk
ahhoz, hogy megtorjék a gyanusitottat, ifj. Méhes Gézat,
akirél egy elobbi iigyb6l folyblag a vizsgalébird fir azt a
megjegyzést tette, hogy: ,,Még ilyen emberrel nem volt
dolgom”,

Karpati alhadnagy és Pap tiszthelyettes visszament
Ravaszdra, hol a gyanasitott felesége és lednya Gjbéli
kikérdezésiik alkalmival beismerték, hogy Veszprémi Or-
mestert a gyanusitottak 16tték agyon. Ezen adatok birto-
kaban id. Méhes Gézat ismét kikérdeztilk, aki a sok ter-
hel6 adatok stlya alatt részletes beismerd valloméast tett.
A bilincselekmény lefolyasat a kovetkezoképpen adta elo:

1929 o6szén Géza fia kozolte vele, hogy a Lébény
melletti Bormészi erdoben igen sok facan van. Elhataroz-
tak tehat, hogy elmennek oda vadészni. Bevontak a dologha
az ,eltlint" Lajos nevii fiat is. Magukhoz vettek egy
darab kétesovi vadaszfegyvert, 28 darab toltényt soréttel,
két darabot 6lommal megtiltve, két zsékot és még két
liter bort is, és elindultak vonattal az 56 km.-re levd
Bormaszi erdébe.

Megérkezve, lovildozni kezdték a facidnokat. Mar 27
darabot lottek, mikor a sitéthen a fak kozitt egy alakot
lattak kozeledni, id. Méhes sz6lt, hogy fussatok! Ebben
a pillanatban azonban az ismeretlen rajuk kialtott: &llj!
8 — mint id, Méhes mondotta — a kovetkezé pillanatban
mar eldordiilt egy lovés, amil Lajos fia jajgatdsa kove-
tett. Géza fia ekkor egy fa mellé huzddott. Mikor az
ismeretlen egyént (Veszprémit) a megsebesiilt Lajos fia
felé latta kozeledni, Géza a kezében volt kétesovii puska-
b6l elészor soréttel arcbalétte, majd nyomban golyoval is
ralott. A lovedék Veszprémi érmestert koponyan talélta.

e ——

A mollwitzi csata elsé részében — 1741 dprilis 10-én
— az osztrik-magyar lovassig sikeres rohama folytin tgy
litszott, hogy a poroszok a csatit elvesztették. Maga Nagy
Frigyes porosz kirily is veszélyben forgott és a harcteret el-
hagyta. Oppeln virosiba nyugodtan belovagolt, mert azt hitte,
hogy az még az 6 csapatai kezében van, De ott mar magyar
huszarok voltak, akiknek parancsnoka, Werner Pil hadnagy,
azonban a porosz kirdlyt atengedte, amiért bajba jutott.
Werner hadnagy tehdt egyszerlien atszokott a poroszokhoz, hol
tdbornoksagig vitte,

A lovés utdn Veszprémi ormester elbukott és Géza
hozzament. Latta, hogy meghal, bar még hirgott. Sajat
testvérével kezdett beszélni, ki Veszprémi Ormestertol
1 és 1, méterre fekiidt. A tollas kalapot felvette s akt
Lajos mellé tette, mig a Lajos kalapjat az drmester mellé,
Mikor latta Géza, hogy ocesét a helyszinrol elvinni nem
tudja, mert agémizdl, a puskdjat magdhoz vette és el-
tavozott., A foldeken gyalogolva, eljutott a Gyor kozelében
lévé Réabahidhoz, ott a puskat elrejtette, majd kb. két
hénap mulva érte ment s még azutidn egy szarvasbikit
16tt vele. Kés6bb egy ismeretlen orvvadisz a fegyvert az
erdében volt rejtekhelyérdl ellopta. Valloméasa utan a
r. k. lelkészt magdhoz kérette, kinek meggydént és aldozott.

Megjegyzem, hogy mindezeket id, Méhes Géza csak
hallomasbél tudta, ahogy neki a fia késobb elbeszélte, mert
6 az elso lovés alkalmaval — amelyet Veszprémi drmester
tett — a szinhelyrél elszaladt, Veszprémire 6 egyaltalaban
nem l6tt, mert nem is volt puskéja, csak a fidnak. Ambar
6t tehat igy a blincselekmény gyanuja nem terhelte,
mégis elfogtuk és atadtuk az iigyészségnek, hogy az
ligyészség dontson a tovabbi sorsa felett. Az ligyészség
5-én szabadlabra is helyezte.

Vallomasa alapjan Geza fiat ismet kikérdeztiik, aki
még mindig tagadta, hogy 0 lotte voina agyon az ormes-
tert. Mikor elebe tartuk, hogy a boncjegyzokonyv és a
helyszini adatok kizarjadk annak a lehetoségét, hogy a
stlyosan megsérilt ocese 16tte agyon az Ormestert, vala-
mint azt is, hogy két ember egymasra tébb halélos Iovést
tegyen, mar kozel allott ahhoz, hogy beismero vallomast
tegyen. Idokiozben atyja kérte, hogy beszélhessen Gézdaval
8 mikor az engedélyt megkapta, sirva eimondotta fia eiott
a valo tényallast, aminek kovetkeztében Géza is kerek hét
napi allandé tagadds utan, teljes beismerést tett.

Valloméasat esupan azzal modosiiotta, hogy nem akarta
a csendort agyonloni, csak azért 16tt ra, mert azt gon-
dolta, hogy a lovés utdn el tog menni a helyszinrol
Ehelyett, mint mondotta, mikor az ormester a sorétes
lovést az arcadba kapta, ajra loni akart, de a puskdja —
a nyomozAs adatai szerint 18 —, fires volt, mert az abban
volt négy toitényt éppen kilbtte s amig ajra tolthetett
volna, Méhes 6t lesbol golyoval lelotte.

Vallomésa utdn atyjahoz hasonléan, ifj. Méhes Géza
is meggyont és aldozott. Majd engedélyt kértek, hogy a
temetében levé Veszprémi érmesternek, valamint hozzé-
tartozojuknak sirjat meglatogathassak, kzutan elbeszel-
ték, hogy nem birtdk volna mér titokban tartani sokdig
az esetet, mert id. Méhest a felesége a nagy titok bir-
tokéban, allandéan zsarolta. Mindendron sajat nevére
akarta iratni vele a héziit és f6ldjét, emiatt gyakoriak
voltak a veszekedések, mert az asszony allandoan azzal
fenyegette az urdt, hogy feljelenti, ha nem iratja rea a
vagyonat. Mint mondotta, jolesé érzés a nagy szomori-
sAga dacéra is, hogy végre feleségének ezen eset kiderité-
sével kiesett a fegyver a kezébdl.

Nevezetteket augusztus hé 3-4n Atadtak a gydri kir
iigyészségnek,

*

Veszprémi Antal érmester bajtarsunk lerétta a kote-
lességét, amivel a testiiletnek és csenddrnevének tartozott.
HAarom esztendeje, mindig csak egy lerovatlan nagy tarto-
zasunk nyomaszté érzésével tudtunk a sirjahoz jaruini:
halalaért nem felelt senki. Kiontott vére hirom éven it
apellilt rajtunk keresztiil az igazsidghoz. Most végre
emelt fovel allhatunk az emléke elott: mi is elvégeztiik,
amivel tartoztunk.
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Hochwarter Karoly
ny. tiszthelyettes.

Bajai csendes visszavonultsdgiban hetvenhirom éves
kordban meghalt Hochwarter Kdroly nyugallomanyu
esenddr tiszthelyettes, a esendérbecsiilet egyik legnagyobb
hése és a kozbiztonsagnak egyik legildozatosabb harcosa.
Szerény névtelenséghen élt bajai otthondban s ma mar
csak sargulé iratesomék 6rzik a hdstettet, amely orok
emlékezetlivé kell, hogy tegye e bajtirsunk nevét a ma-
gyar csend6rség torténetében.

Hochwarter Kdroly 1879/80-ban mint egyéves on-
kéntes szolghlt elébb a volt es. és kir. 76. gyalogezred,

majd a volt es. és kir. 12 tabori tiizérezred allomanyéaban.
Onkéntesi évének leszolgdlasa utin prébacsendorként belé-
pett a m, kir. csendbrséghez, azt remélve, hogy jogi vég-
zettsége és tartalékos tiszti vizsgdja révén sikeriilni fog
tiszti rangot elérnie. A szegedi keriilethez vonult be 1883-
ban, ahol a m, kir. csenddrség akkor folyé szervezése foly-
tan fennallott nagy altiszthidnyra valé tekintettel még
abban az évben letette az altiszi vizsgit s mint valésagos
orsvezeté a bajai ors helyettes parancsnoka lett.

1884 januir 2-in a bajai postahivatal megkeresést in-
tézett az ottani 6rshéz, hogy a Szabadkira kizlekeds pos-
takocsi fedezetére egy csendort vezényeljen, mert a posta
150.000 forintot széllitott. Az 6rson mas csendér nem volt
otthon s ezért Hochwarter Karoly orsvezeté magit vezé-
nyelve postafedezetre, a postakocsival este fél 6 o6ra taj-
ban elindult Szabadkara.

Baja és Bacsbokod kozitt haladt a postakocsi az or-
szagaton, amikor a sotéthen négy fegyveres rablé a posta-
koesit megtamadta. Az Arokbol egyszerre négy lovés dor-
diilt a postakoesira s az egyik lovés Hochwarter trsvezetd
arcit érte, a sorétek pedig mind a két szemét megsértet-
ték Ggy, hogy azonnal megvakult, Hochwurter brsvezetd
azonban nem veszitette el a lélekjelenlétét s bar mar nem
latott, batran szembeszéllott a rablokkal, A lovések ira-
nyaba hosszabb idén keresztiil visszalétt, Ggy, hogy a négy
rablé az Arokbdl csak akkor mert eléjonni, amikor a lové-
sek zajatél megbokrosodott lovak a koesit elragadték,

A nehézkesen mozgd postakoesit a rablok {ildozni
kezdték, de Hoechwarter brsvezetd, silyos sebesiilése, lata-
sanak teljes hidnya és nagy fajdalmai ellenére is lovések-
kel elriasztotta Gket, mig végiil aztan sikeriilt a postaszél-
litmanyt Szabadkira sértetleniil beszéllitania és a kines-
tarnak megmentett szézétvenezer forintot hidnytalanul
atadnia,

Hochwarter orsvezetét Szabadkara érkezése utan esz-
méletlen Aallapotban vették le a postakocesirél. Kérhazba
keriilt, ahol felgvogyult ugyan, de =a Ilatasat schasem
nyerte vissza tobbé. Félévi csendorségi szolgalat utin, de-
rékbatort reményekkel, huszonnégy éves kordban megva-
kultan nyugdijba kellett mennie. Elete végéig a rendfoko-
zatszerli teljes fizetését és a legmagasabb deszegli sebesii-
lési potdijat kapta. Hiséges gondozoja Mdria nevil leanya,
bajai posta segédellenérnd volt.

Most, negyvennyole év multan elkéltozott az él6k so-
rabél. Az élet silyos kegyetlenséggel megprébilta, de ép-
pen ez a megprabaltatas és lelkének nagysaga, amellyel vi-
selte azt, biztositja szaméara az egész m. kir, csendérség
habérkoszorjat és a testiillet hoseit megilleté dicso-
séget.

e ——R § A —

Megkeriilt Veszprémi Antal ormester gyilkosa, Mint
emlékezetes, még 1929 november 16-dn virradéra Lébény
kozség hatdraban leve Bormész-pusztai erddben ismeretlen
tettesek agyonlétték Veszprémi Amtal, 1ébényi orsbeli G6r-
mestert, Az ormester holtteste kozeléhen egy 17—18 év ko-
riili fia hullajat talaltdk, kit a jelek szerint Veszprémi 6r-
mester goly6ja olt meg. A legszorgosabb kutatis dacéra sem
sikeriilt megdilapitani az elhalt fiatalember kilétét és igy
a myomozas holtpontra jutott. Az djabb pétnyomozisok so-
ran megéllapitast nyert, hogy Ravazd kozséghdl a eyilkos-
sag idejében eltiint egy Méhes Lajos nevii 17 év koriili fiatal-
ember. Hozzatartozoi azt allitottak; hogy Budapestre ment
munkit keresni és az6ta nem tudnak réla. A nyomozis fo-
lyamfin kideriilt, hogy az eltiint esalidjanak férfitagjai hir-
hedt orvvadiszok és a gyilkossag idején is id. Méhes Géza,
Lajos és Géza mevii fiaival a bormaszi erdében jart. Id.
Méhes Gézat és fiat, ifj. Méhes Gézit a nyomozé esendirik
elfogtik. A gyanusitottak elébb tagadtak, de aztin beis-
merték, hogy ifj. Méhes Géza l6tte agyon Veszprémi Antal
ormestert. A 16vildozés kozben Méhes Lajos is haldlos sebet
kapott. Id. Méhes Gézat és fiat elfogtik és augusztus 3-4n
a gyori kir. ligyészeégnek Atadtik. A nyomozds leirasit mai
szamunk ,,Tanulsdgos nyomozdsok” rovata alatt kozoljiik.

Jar6r megsériilése. A péceli 6rs Allomanyidba tartozd
Szmuthdé Sdndor 6rmester jalius 23-an Erdélyi Gyula 17 éves
fitit, ki az aszédi javitdintézetbd]l megszokott, visszakisérte
az intézetbe. Aszédon Erdélyi Gyula a vonat megéllisa elott
leugrott a vonatrdl. Szmutké Grmester, hogy Erdélyit ne té-
vessze szem eldl, utina ugrott a mozgasban levo vonatrél és
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ekozben balkezén és ballabin megsériilt. Erdélyi az ugras
kozben szintén sériilést szenvedett. Az intézeti orves mind-
kettojiiket elsé segélyben részesitette.

Gyanusitott ongyilkossiga. Szdraz Guorgy és Szabé Mi-
hily torzsérmesterekbol allott, esorvisi drsbeli jaror dr. Reich
Péter csanadapdcai lakos magdnorvos ellen magzatelhajtis
blintette miatt nyomozast inditett. A gyanusitottat a jardr
a nyomozis lefolytatisa végett Gerendas kozségbe kisérte és
ott a kozségi fogdiba helyezte el, Jalius 31-én 16 6ra 40 perec-
kor dr. Reich Péter a zératlan kozségi fogddban a pricesre
nadrigtartéjdnal fogva felakasztotta magat és mire észre-
vették, meghalt. Az figyben a kivizsgilds megtortént.

Fegyverhaszndlat. Jdlius 23-4n Fiizesabony kozségben
Rézmilves Béla bogécsi lakos cigany tobb tdrsaval megta
madta Szekeres Sdandor fiizesabonyi orsbeli torzsérmestert, k'
a kozségben helyi szolgélatot teljesitett. Szekeres torzsor-
mester a tdmaddkkal szemben kardfegyvert hasznilt és Réz.
miives Béla ciginyt a fején sillyosan megsebesitette, Szeke
res torzsérmester nem sériilt meg. A kivizsgalds megindult,

Fogoly megszikése, Czagdny Jézsef, tobbrendbeli lopds
miatt elfogott egyén augusztus 6-4n reggel a keszthelyi
brs egyik jarorét6l megszokott, A szokevény kézrekeritése
végett orszagos nyomozds indult. A fogolyszikési iigyben
kivizsgdlas van folyamatban.

A 44-esek emlékiinnepe. Szeptember 3-4n és 4-én nagy
innepség kozepette dldoznak a 44. gyalogezred emlékének.
Leleplezik a 174 évig fennallott 44. gyalogezred dicséségit
megorokits emlékszobrot Kaposvdrott. Az iinnepségre az
emlédkmiibizottsig most bocsdtotta ki a meghivékat. Az oda-
utazé 44-esek részére 33 szdzalékos vasiti dijkedvezményt
biztositott a bizottsdg. A résmvételi bejelentések Kaposvirra
a viroshdzara kiildenddk.

Felavattik a debreceni hésék mauzolenmit. Augusztus
2-an délutdn nagy iinnepség keretében avattik fel Debrecen-
ben a hési halottak temetéjében a vilighdborG és a debreceni
esata hoseinek emlékére készitett mauzoleumot. Az iinnepsé-

n megjelent Jézsef kirdlyi herceg is, aki délutdn 4 érakor
erkezett Debrecenbe. Délutin fél 6t 6rker volt az iinne-
pély, amelyet Vdsdry Istvdn dr. polgirmester nyitott meg.
Uténa Jozsef kirdlyi herceg felavatta a mauzoleumot, ame-
lyen kozel 100 koszorit helyeztek el. Az finnepély a Himnusz
hangjai mellett ért véget.

Altibornagy szinmiiiré. Ez alatt a cim alatt jarta be a
sajtét a hir, hogy Gerd Gyula ny. tabornok-féhadbiré wHu-
szdrok” ecimimnel szinmiivet irt, amelyet a Kamara Szinhiz
elbadisra elfogadott és még ebben a szezémban szinre fog
hozni. Ez a hir minket két szempontbdl is érdekel. Elbszor,
mert a ,Huszdirok” izig-vérig katonadarab, masodszor pedig,
mert Gerd Gyule my. tdbornok-féhadbiré dr, aki a szakiro-
dalomban elékeld nevet vivott ki maganak, lapunkat is tobb-
szor felkereste értékes cikkeivel. Gerd Gyula my. tdbornok-
fohadbird tevékeny vészt vett az Gj magyar katonai biin-
tetotorvény elokészité munkélataiban s jorészt az 6 érdeme,
hogy a m. kir, honvéd-birésigok a régi osztrik jog helyett
ma méir az Gj magyar katonai biintetétorvényt alkalmazzik,
amelyben a csendorség kiilonleges viszonyai és érdekei is
kello figyelemben és méltdnyldsban részesiiltek, A darab be-
mutatéja elorelathatélag decemberben lesz: kivanatosnak
tartantk, ha azon a csendortiszti- és altisztikar is minél
nagyobb szimban lenne képviselve,

Halilozds. A lovasberényi ors Allomanyiba tartozd Kd-
viri Sdndor tiszthelyettest gydgyithatatlan szervi szivbaja
miatt a székesfehérvari korhizbol elbocsatottak. Kdwdri Sdan-
dor tiszthelyettes augusztus hé 5-én Lovasberény kizségben
levé lakasan e betegségében elhalt. Temetése T-én délutdan
volt, amelyen eldlidréi és bajtdrsal nagy szamban vettek
részt.

Csendérségi Kizlony 15, szam. Személyes iligyek. Minisz-
teri rendeletek. Varakozasi illetékkel szabadsagoltatott:
Jendki Antal miskolei VII. keriiletbeli tiszthelyettes. Az
ideiglenes nyugillomianyban meghagyattak: Tamds Ferenc
65 Suri Andrds miskolei VII, keriiletbeli ideiglenes nyug-
dllomanyh tiszthelyettesek, — A beliigyminiszter  Ondredk
Jdnos torzsormester csalddi mevét ,Haldsz” mévre valtoz-
tatta A4t.— Szabalyrendeletek: 1932. évi XIIL. térvénycikka m.
kir. rendorség fegyverhasznédlati jogardl. — Fiirddkiilonit-
mények felallitdsa, — Csendérségi zsebkonyv adataiban val-
tozasok. — Csendérség feliigyeldje elhelyezésének és tavbe-

szélo hivoszamainak megvaltoztatisa. — Sajtotermék ter-

jesztésének eltiltdsa. — Orosz-rendszerii  hengerkémények
kiégetése. — Paldsti Istvdn csendér személyazonossigi

igazolvanyanak érvénytelenitése. — Balatontjhelyen posta-
tigynokség helyett postahivatal felallitisa.

Eldléptek. A székesfehérvdri ITI. keriiletben torzsirmes-
terré: Lendvai Lajos, Tatdr Joézsef, Kimi Lajos és Szakécs
Sindor 6Grmesterek; drmesterré: Héazi Janos csendér.

Véglegesittettek a probaszolgélati id6 letelte utdn a
budapesti I, keriiletben: Horvath Laszls, Olah Orban, Fe-
kete Balint, Kiss Gyorgy, Kisa Sandor, Németh Séandor,
Papp Istvin, Purzsas Istvin, Szabé Joézsef, Urban Janos,
Bardées Arpad, Jaromi Imre, Szatmari Zsigmond, Varadi
Lajos, Pager Gaspar, Varocezi Lészlé, vitéz Ipolyvolgyi Ja-
nos, Horvdth Béla, Téth Jénos, Bartus Andris, Marjai La-
jos, Tarr Imre, Cseh Amndras, Kiss Istvdin, Dani Samuel, K.
Nagy Janos, Pozsgai Jénos, Steiner Lajos, Vozarik Ferenc,
Ruga Imre, Klettner Ernd, Gyarmati Laszlé, Halmi Dezsé,
Kemenes (Klepics) Karoly és Osterrveicher Joézsef proba-
csendorok; @ székesfehérvdri I1. kevilletben: Vas Istvan 1L,
Németh Lajos, Horvath Jézsef IV., Németh Jozsef, Horvath
Gyorgy L, Nagy Ferenc 1, Bugovits Istvan, Harangozb
Istvan, Nagy Jozsef 1. és Kiss Janos prébacsendorok; «
szombathelyi III. keriiletben: Patri Boldizsar, Horvith Jé-
zsef és Rakoéczi Janos proébacsendorok; a szegedi V. kerii-
letben: Arany Lajos, Barna Marton, Biacsi Gyula, Bagosi
Sandor, Berkecz Jozsef, Gabnai Jozsef, Horvath Jézsef,
Kovies Jozsef, Sebok Mihaly, Turczer Mihaly Vetré Laszlo,
Téth Jozsef, Kovies Lajos, Révész (Rubold) Roman & Réh
Akdcz Janos prébacsenddrik; a miskolei VII, keriiletben:
Csala Karoly, Kasza Jozsef, Kolozsi Istvdan, Mlinké Imre,
Benesura Gydrgy, Czékmény Imre, Kecsmér Jézsef, Nagy
Fléridn, Marton Jozsef, Libertinyi Gyula, Maté Jdzsef, Put-
noki Istvan, Joé Ferenc, Székely (Szulesik) Jémos, Liiké
Istvan, Almasi Jinos, Koszovian Dezsé és Janesurak Janos
pribacsendorik.

Dicséretek, A m. kir. csendivség Feliigyeloje dicséré ok-
irattal litta el dr. vitéz Nagy Endre eléadobirét, mert mint
a m. kir. debreceni VI. csendérkeriilet parancsnokanak
ligyészhelyettese teendéit mindenkor az 4tlagon feliilemel-
kedd szorgalommal és lelkiismeretességgel, nagy koriiltekin-
téssel és teljes odaadassal, kivalé eredménnyel latta el.

A budapesti I. keriilel paranenoka diesérd okivattal litia
el: Dobos Sdndor tiszthelyettest, mert a kizbiztonsigi szoi-
gilatot minderkor odaadd készséggel és eredményesen telje-
sitette és Orsparancsnokhelyettesi minéségben drsparancsno-
kit hathatésan tamogatja; Badn Lajos tiszthelyettest, mert
12 évet meghaladd csenddrségi szolgalati ideje alatt a koz-
biztonségi szolgdlatot teljes odaadéssal és jo eredménnyel
teljesitette és drsparancsnokhelyettesi mindségben trsparancs-
nokat hathatésan tamogatja; Mdatyds Gyorgy tiszthelyettest,
mert 18 évet meghaladé csenddrségi szolgilati ideje alatt,
kiilonosen az utébbi években, Grsparancsnoki mindségben, a
kozbiztonsagi szolgalat terén, igen eredményes tevékeny-
séget fejtett ki; Sasi Istvdn tiszthelyettest, mert 22 évet
megheladd esenddorségi szolgélati ideje alatt a kozbiztonsagi
szolgdlatot odaadd buzgalommal, j6 eredménnyel teljesitette
s Orsparancsnoki minéségben az utébbi idében orsét példas
rendben tartja; Lévai Mdtyds g. tiszthelyettest, mert osztily-
gazdasigi hivatalhoz beosztott segédmunkdsi mindségben
teenddit 11 év 6ta odaadé iigybuzgalommal végzi; Dallos
Jinos torzsdrmestert, mert a kozbiztonsagi szolgalat terém,
kiilonosen az utobbi években, jArdrvezetéi mindségben, igen
buzgé és eredményes tevékenységet fejtett ki.

A budapesti 1. keriilet parancsnoka nyilvdnosan meg-
diesérte: Srobetka-Nagy Jinos torzsérmestert és Barnu
Kdlmdn ormestert, mert a kozbiztonsigi szolgilatot készsé-
ges buzgalommal, teljes odaadéssal, j6 eredménnyel teljesitik;
Horvith Sdndor VII, torzebrmestert 9 évet mleg‘hal'a.dé csend-
orségi szolgédlati ideje alatt a kozbmngégl szolgélat terén
kifejtett odaadé és eredményes tevékenységéért; Cseh fzukfzq
és Balké Lajos torzsormestert 8 évet meghaladd csendor_seg'l
szolgélati ideje alatt, a kozbiztonsdgi szolgilat terén kifej-
tett készséges és eredményes tevékenységéérf, valann:uii pé_l‘dés
magaviseletéért; Bokor Liszlé tiszthelyettest, mert ’pot!mdo-
mitéi mindségben, a potlovak idomitasa terém, keajmseggwel,
firadhatatlan buzgalommal 9 éven 4t igen j6 eredményt ért
el és mindenkor kifogdstalan magaviseletet tanusitott;
Holeez Mihdly &rmestert, mert a budapesti lovastanalosz-
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talynil segédoktatéi minoségben lelkiismeretes buzgalommal,
igen jé6 eredménnyel mikodik.

A péesi IV. keriilet parancsnoka diesérd okirvattal lditia
el: Darabos Jdnos, Németh Istvin IV, Kiss Jozsef VL,
Késa Kdroly, Kajesos Janos, Csillag (Csukovies) Jdnos,
Bublos Janos, Pindes Jézsef, Tékos Jdanos, vitéz Varga Jozsef
X., Hersits Mihdly, Veres Jinos, Szeles Andrds, Kellner
I'mre és Kovies Pdl TI. tiszthelyetteseket a kozbiztonsagi
szolgalat terén lankadatlan szorgalommal és odaadéssal ki-
fejtett buzgd és igen eredményes tevékenységiikért, valamint
alarendeltjeiknek oktatdsa, fegyelmezése, vezetése és neve-
lése tekintetében felmutatott kivdléan eredményes miiko-
désiikért; Nagy Andrds, Lukdcs Imre, Ddvid Jinos, Cserndl
Péter, Mauz Vince, Farkas Istvin, Nagy Jénos L, és Pesti
Istvan tiszthelyetteseket Szercez Jozsef, Horvith Gyula L.,
Tuska Jdnos, Varga Jdinos V., Csuka Ferenc, Rajesdnyi
(réza és Kovdes Lajos Il. torzsormestereket a kozbiztonsagi
szolgdlat terén nagy szaktudassal és ernyedetlen szorgalom-
mal kifejtett buzgalmukért és az igy elért igen szép eredmé-
nyeikért.

A péesi IV, keriilet parancsmoka nyilvinosan megdi-
csérte: Illés Jozsef, Pintér Jinos 1., Benedek Lajos, Németh
Istvin XV. Farkas Sdndor 1. és Czollner Karoly tisazt-
helyetteseket, Botlik Vendel, Szabd V. Pdl 11., Szabé Ferenc
I1., Szdzdi Demeter, Lakatos Kdroly, Toth Jdanoes IX., Sziies
Lajos, Németh Sdndor 1., Kiss Lajos 1., Bidnyai Jézsef,
Szabé Sdndor 111, Gazdag (Griibvald) Ferene, Kozmu
Istvdn, Csdszdr Mihdly 1., Marton Boldizsdr, Cszerti Jainos,
Szérdt Janos, Tari Jdnos, Szemenké Ferene, Kovdcs Ferene
L., Fekete Jozsef 1., Ilyés Istvdan 11, Szeesidi Istvdn, Gulyds
Andrds, Majdli Jézsef, Karika Jidnos, Varga Jézsef 1V,
Nagy Ldszlé, Bogndr Pdl, Komlési (Kriacsovies) Imre, Czinka
Ferene, Horvith Vince, Nogy Istvin 111, Csthar Jézsef,
Papp Jozsef V., Papp Ferenc 11, Varga Gdabor I1., wvitéz
Tarzsé Sdndor, Varga Istvin V. Dér Jézsef, Téth Jinos
IV., Nagy Mihily 111., és Tamds Pdl torzsormestereket a
Lkizbiztomsdgi szolgilat terén az utobbi idoben kifejtett igen
szorgalmas és eredményes tevékenységiikért; — Biré Kdroly,
Kovdes Lajos II1. tiszthelyettest szédrnyirnoki minéségben,
lankadatlan szorgalommal teljesitett buzgé és eredményes
szolgalataikért; — Kdrpdti (Kromik) Menyhért és Nyers
Laszlé g. tiszthelyettes, osztdlygazdasigi hivatali segédmun-
kasokat lelkilsmeretesen, faradsigot nmem ismerd szorgalom-
mal és igen eredményesen te-ljesitett szolgdlataikért; —
Siffer Jend torzsormestert a nyomozd alosztdaly bilindigyl
nyilvantariéi beosztdsdban kifejtett odaadé, buzgd és értékes
szolgalataért, Tompos Mihdly ormestert, mert szolgalaton
kiviil teljesitett kitartd hosszas puhato]éa és megfigyelés
eredményeként orskorletében felbukkané orvvadaszokat lelep-
lezte, fegyvereiket dGrizetbe vette és ezdltal a kozbiztonsig

nyugalmahoz és megszilarditdsdhoz nagy mérvben hozzé-
jarult.
A debreceni VI. keriilet parancsnoka dicséro okirattal

litta el: Orosz Ldszlé torzsormestert egy onakasztésnak
latezd szandekos emberdlési eset lel.kJ:-smeretes, szakszerd, le-
leményes és faradsigot mem ismerd kitartissal lefoiytatott
nyomozassal tortént kideritéséért és a tettesnek az igazsig-
szolgaltatis kezére juttatasaért, Romdn Ldszlé tiszthelyettest
hosszas csendorségi szolgalati ideje alatt a kozhlzbonsa,gi szol-
gilat teljesitése koriil faradsdgot mem ismerd az.orgalommal
ernyedetlen kitartdssal kifejtett kivaloan buzgd és eredmé-
nyes tevékenységéért, Kiss Miklés tiszthelyettest hosszas
csendérségi szolgdlati ideje alatt a kozbiztonsigi szolgdlat

1de_u:- alatt a kozbutonsagl szolgalat teljesitése koriil farad-
sagot nem ismerd mlgalommal ernyedetlen kitartdssal ki-
fejtett kivaléan buzgd és eredményes tevékenységéért, Eor-
dig Gyula tiszthelyettest hosszas esendérségi szolgalati ideje
alatt a kozbiztonsagi szolgalat teljesitése kiriill igen nagy
szorgalommal, kivilé odaadéssal kifejtett igen eredményes te-
vekenységéért, Fekete Kdroly térm.-t egy csavargison tetten-
ért tibbszirds biintett elkbvetésével gyanusitott egyén el-
fogésa, priordldsa, tovAbbd 19 rendbeli biineselekmény réde-
ritése koriil kifejtett szakszeri és eredményes tevékenysé-
géért. — Nyilvanosan wmegdicsérte: Kiszegi-Istvin, Mdrton
hpad Gurmai Péter, Czibere Gabor, Mdrtha Gdbor és Szat-
mdari Lajos torzsormestereket hosszas esendorségi szolgdlati
idejitk alatt a kozbiztonsdgi szolgélat teijeqtese koriil igen
nagy szorgalommal, kivdlé odaadissal kifejtett igen eredmé-
nyes tevékenységiikért, Cmrhmyi (Czier) Karoly tiszt-
helyettest hosszas csendérségi szolgalati ideje alatt kiilsn-
bozé beosztisokban a kobiztonsagi szolgilat terén igen mnagy
szorgalommal és kivalé odaaddssal teljesitett igen buzgé
és eredményes miikodéséért. Nyilvanosan megﬁlc&erte a deb-
receni VI. keriilet parancsnoka az 1932, év tavaszan bekovet-
kezett arvizveszély alkalméval kiilondsen a Hszamenti drsi-
kon szolgdlatot teljesitett és oda rr»:rim;ei’r legénységet az
arvizveszéllyel kapesolatos 1gen buzgd és faradsagot nem is-
mero lelkiismeretességgel és odaaddassal teljesitett szolgila-
taikért.

Orsfozononek ajinlkozik fogépész felesége, Cim: vitéz
Kerttdéi, Lenti, Zalameg’y{'

Olvassa el, mielétt ir nekiink !

Kizleményt nemesak a esendirség tagjaitél, hanem barki-
til elfogadunk. — A megjelent kilzleményeket tiszteletdijhan
részesitjitk, de tulajdonjogunkat fenntartjuk, azokat tehdit
beleegyezésiink nélkiil nem szabad utinnyomatni. — Kéziratot
esak akkor kiildiink vissza, ha a szerzi megeimzeti és vilasz-
hélyeggel ellatott boritékot mellékel. — A kizleményeket kér-
Jiik a papirnak esak egyik oldaldra, félhasibosan, irdgéppel
vagy jol olvashaté Lézirdssal irni; olvashatatlan kézirattal
nem foglalkozunk. — Tizentt gép- vagy kézirdsos hasdbnal
hosszabb kéziratot esak elézetes megegyezés ntdn fogadunk el
— A elkkeket mi korrigdljuk, korrektiralevonatot esak kivé-
teles esetekben adunk, — Szerzbink killinlenyomataikat kiz-
vetleniil a Stddiom-nyomda igazgatosdgdtol (Budapest, VI,
Rozsa-utea 111,) sziveskedjenek megrendelni, amely azt veliink
kiitiitt szerzidésének drszabdsa szerint kiteles elkésziteni., —
SzerkesztGl iizenetben mindenkinek vilaszolunk, de a kér-
dezi teljes nevét, rendfokozatdt és dllomdshelyét tiintesse fel,

.

Csendorok csax
R

motorkerékpart

"c“ vasaroljanak
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—————Jardrszolgalatha vigyen magaval Weiss Maniréd konzervet ] ——

A konzerviajtékat, azok drait és megrendelési nyomtatvinyokat lasd ,Csenddrségi l..apok“ f. évi mére, 1.,
illetve nzok mellékleteibe

Weiss Manfréd Elsé Magy. Konzerv és frcdruyyér Rt. Bpest, IX., Mariassy-u. 1.

mére, 15, és mdj. 1. szdmokban,
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— Névtelen levélre nem vilaszolunk, — Kéziratok sorsdrdl esak
szerkesztHl iizenetben adunk vadlaszt, — Aki levelet ir, vagy
kizleményt kiild be nekiink, kisérje figyelemmel a szerkesztil
iizeneteket. — Levelet nem irunk, bélyeget tehdt felesleges
bekiildeni. — Jeligéiil legeélszeriibh kisebb helység nevét vagy
btjegyii szdmot vdlasztani. Annak, aki Jeligét nem jelil meg,
nevének kezddbetiii és dllomdshelye alatt wvdlaszolunk. —
Kizérdekii kérdésekre a ,Csenddr Lekszikon* rovatban aduank
vilaszt, — Elbfizetni esak legaldbb félévre lehet., — Elifize-
tést esak a esenddrség, honvédség és az dllami renddrség,
tovdbbd a birdsdgok, igazsdgiigyl és kizigazgatdsi hatosdgok
tényleges vagy nyugdllomdinya tagjaitél fogadunk el, maistol
nem. — Az eléfizetéseket kérjiik pontosan megijitani, mert
a felszolitds kiltségét kiilon felszimitjuk. — A nekiink szdnt
pénzkiildeményeket kérjilk a Csenddrségi Lapok 25.342, szami
postatakarékpénztiri csekkszdmldjira befizetni, — A szer-

kesztik a szerkesztdséghen iinnepnapok kivételével 15—18

ordlg talilhatok. Szolgdlati beosztisi helyeiken a lap ilgyeivel
nem foglalkoznak. — A lap részére szdnt kizleményeket,
leveleket sth, nem a szerkesztik nevére, hanem a szerkeszti-
ségnek kell eimezni, igy: ,,A Csendirségi Lapok szerkeszts-
ségének, Budapest, I, Biszirményl-it 21 szdm.“

—__'v-—_—

Fortes Fortuna adiuvat. Azt kérdezi tobbek kozt, hogy
a csendér a Szut. 297. d) pontja alapjin gyakorolhat-e mas
jogot a hatdskérébe esd intézkedéseken kiviil. Nem egészen
viligos a kérdése, mert nem tudjuk, milyen jogokra gondol.
A csenddrt6]l nem kivin senki sem tébbet, mint amennyit tor-
vényes hatiskérében tennie szabad és fennie kell, Egyéb kér-
déseire a lekszikon-rovathan wvilaszoltunk.

Szebb jovat! . . . Semmiféle felelosséget nem viselhetnek
masok amaz ligyetlenségéért, hogy oly telket vésaroltak,
amelyhez (it nines. Ha az illetdk telkiikhtz utat akarnak sze-
rezni, ezt csak békés megegyezéssel érhetik el az érdekelt
telektulajdonosokndl, megfelelé anyagi ellenértékért. Szo
lehet ugyan arrdl is, hogy a kozigazgatisi hatésighoz for-
duljanak, s ez esetben a kizigazgatasi hatosig, esetleges kiiz-
érdekil szempontok szerint, az érdekelt telektulajdonosokat
kotelezheti ut dtengedésére, ebben az esethen is azonban, néze-
tiink szerint, az érdekelt telektulajdonosokat megfeleltd karta-
lanitds illeti meg. Az iigyet bonyolithatja az, hogy az érde-
kelt telektulajdonosok sem jartak el kell6 koriiltekintéssel a
telekkinyvi térmérték pontos megallapitasa koriil, valamint
az is, hogy esetleges virosrendezo-tervek vammak érvényben,
amelyhez valé alkalmazkoddsra a lakossigot szabalyrendelet
kitelezi, 2. Az épitkezések szabalyaira az dnkorméanyzati épi-
tési szabdlyrendeletek irdnyaddok. E szabdlyrendeletek értel-
mében &ltaldban a hatésag elézetes tudta és beleegyezése
nélkiil senkinek, még a sajit telkén sem, szabad lakhizat
épittetnie.

Aimer. 1. Miért ne? 2., 3. Bz attél figg, hogy mi volt
a valast kimondé birdi itélet alapja. Ha példaul az asszony
hib4jabll, vagy egyéb, tisztességbe vagé ok wvolt a vilis oka,
az assgony rovasara, akkor az ilyen elvdlt asszonnyal kap-
csolatos nosiilési kérvény kedvezd elintézésére nem lehet sza-
mitani. Ha azonban példaul csak a szokasos és inkabb csak
jogi alapot nyujt6, Ggynevezett hiitlen elhagydsrél van szd,
egyébként azonban az asszony viselkedése kifogastalan, akkor
be lehet adni a noésiilési kérvényt. A részletek mindenesetre
fontosak s azokat a kivizsgdld és a kérvény folstt donto eldl-
jardk biraljak el

Orség. 1. Vilaszt a lekszikon-rovatban kap. 2. Minden
félreértést el lehet keriilni, ha az évet és himapot is mindig
pontosan megnevezziik, s pl. ,Folyé hé 15-én" helyett ,,1932

37 év Ola a vildgot uralé eredeti angol

THE CHAMPION
kerékparokat

vi 20 P részletre., — Bajitkészitmén
P 0 G-kerék 204 P-ért. — Havi 16

Eengﬁl részletre, teljes lelszereléssel, karbidlimpaval. Kerékpéaralkatrésze-
ol a vilAgon létezd isszes kerékpdrakhoz nagybani drban, 30% arleszalli-

tassal. Kiilsd gumi 5.80, belsd gumi 1.80, pedil parja 3, linc 3.20 pengd.

LANG JAKAB ES FIA kerékpir- és guminagykereskedés

Keleteurépa legnagyobb, legrégibb és legmegbizhatébb ke r=

raktira. — Budapest, Viil., Jozsel-kbrut 41. — Alapitva 1860 ~— egy-
zék 1000 képpel ingyen!

augusztus 15-én” szoveget irunk. Az elobbi sziveg a hémapok
és évek Atmeneteinél zavart okozhat, de féleg régebbi keletil
iratokndl kellemetlen is, mert ha az ember meg akarja tudni,
hogy mit ért a jelentésttevé ,folys” hé alatt, mindig elore
kell lapozni és meg kell nézni a jelentés keltjét. Aki viszont
az utébbit szokja meg s azt kivetkezetesen hosznilja, soha
sem tévedhet a datumban.

Rézsahegy. Semmi esetre se kérjen vezénylési pétdijat a
vezényeltetési p6tdij helyett, mert rosszabbul jon ki vele.
A rafizetés csak latszdlagos, mert a vezénylési pétdijat esak
kiilszolgélatban tiltott 6rak szerint, a vezényeltetési pétdijat
viszont a naptiri napok szerint kapja, tekintet nélkiil arra,
hogy ezekb6l a mapokbdl hiny 6ran 4t s milyen szolgalatot
teljesit. Tegyiik fol, hogy on az anyadysén 200 6ra szolgilatot
teljesit egy honapban (20 nap). Még ha az egész 200 6ra kii'-
szolgalatra esnék, akkor is csak 16.66 pengét kapna vezény-
lési potdij cimén. On is tudja azonban, hogy ebbdl a szolgi-
lati 6raszédmbdl sok esik a napos-, a helyi iigyeleti szolgé-
latra, amellett olyan kiilszolgilatok is vannak, amelyek vagy
egyhltaldban nem, vagy csak részben adnak befejezett 12
driakat s fgy a kiilszolgalatban toltott ordk egy része a ve-
zénylési potdii szempontjébél szintén nem szamit, Koriilbeliil
10 pengére lehet tenni azt az Osszeget, amit egy Atlagos
orsin a csendor-rendfokozatiak vezénylési potdij fejében
elérnek, ezzel szemben a vezényeltetési pétdijuk 30 napra 26
P, a vezényeltetés tehit a csenddr-rendfokozatiak sziaméra
sem jelenthet rifizetést. Még akkor sem, ha a rendes és a
felemelt napibetétek kizotti kiilonbizetet is figyelembe: vesz-
sziik. Ha pl. a napibetét 1.50 P, akkor a hisz szdza'ékos
tébblet naponként 30 fillér, ez 30 napra 9 P. Ha ezt az Ossze-
got a vezényeltetési potdijbdl leszdmitiuk, még mindig marad
17 P a vezénylési pétdijban elérhetsé 10 P-vel szemben.

S. I. térm., Felsdireg. A cimvaltozast eléjegyeztiik, eld-
fizetése azonban jlnius 30-4n lejart. A megujitdis médjara
vonatkozd téjékoztatiist iizeneteink elején megtaldlja.

v. F. szds., Gyor. Koszonjik a szives figye'met, de nyo-
mozasok terén érdemet szerzett csendbregyének és bilintette-
sek fényképeit elvi okokbdl nem kdzolhetjiik.

Tenger. A kiiliigyminiszter trhoz kell kérvényt eloter-
jeszteni, hogy a keresett cimét diploméaciai dton allapitsa
meg, Meg kell jelolni az okot is, amiért keresi., A kérvényt
szolgalati dton adja be, egy évnél hamarabb azonban aligha
kap ra valaszt.

K. M. téorm. Nagykita, A palyazat jalius 21-én érkezett,
tehéit elkésett. s

A rossz viszonyok

fokozottabb mértékben készteinek takarékossagra.

Takarékos ember

nemcsak az olcsd drukra, hanem a jé mindségekre
is figvelemmel van. Tegyen egy prébarendelést

LELITE“

divat és egyenruhdzati felszerelési cikkek druhdzdban

Cégtulajdonos : ALMASI ISTVAN
Budapest, Vi., Nagymezoé-u. 38.

Telefon ; 21-4-83, Postatak. csekkszam : 16.909

Férli és ndi fiirddruhdk nagy valasziékban
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Dohény-ulca 39. és 46. szam (Klauzal-uica sarok)
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In unitate robur. Tandr Gr ebben az évben mar elkésett,
minden helyet betoltottek. A palyazatokat minden év januér-
jaban kozlik a Budapesti és a Honvédségi Kozlonyben, annak
idején tessék az emlitett hivatalos lapokat figyelemmel ki-
sérni.

Ipoly, Az 1926, évi 3, sz. Cs. K.-ben kozzétett 121.400/eln.
VI. e. 1925 sz B. M. korrendelet tartalmazza az eléléptetési
feltételeket. Az, hogy valaki a honvédségnél 3—4 évet szol-
galt, nem elegendé adat. Kérdés: mikor lépett be a csendor-
séghez s mennyi probaszolgilatot teljesitett. Lényeg az, hogy
legalabb 5 évi csendorségi (probacsendor és esendor) szolga-
lati id6 meglegyen.

Z. Y. Igényjogosultsiagi igazolvanyt szolgalati tton a bel-
tigyminiszter artél (VIL ¢) osztély) kell kérni. Jelenthkezzék
orskihallgatdason, a tobbit drsparancsnoka elintézi.

Szabdlyos. Az oltozeti tablazat ,Egyszeri oltozet” rova-
tahoz flzott Megjegyzések 2. pontja irja elé, Viselési alkalom
esak szolgdlaton kiviil, iroddban tehat nem wviselheto.

Tapiészeesé, A lekszikonrovatban vélaszolunk.

1. Bivédr. Sem a Szut., sem pedig a Csiisz. nem sorolhat
fel minden akad&lyt, amely kiilszolgalat kozben elofordulhat
és a jaror bevonuldsat késleltetheti, természetes azonban, hogy
barmiféle okot, amely miatt a jarér az eldirt idénél késobb
vonulhatott csak be, mind a szolgélati havifiizetben s mind
pedig a szolgalati lapon (IIIj4 rovat) tdrgyalni kell.”Ha a
jardr kerékparon volt kivezényelve, akkor persze, hogy a ke-
s6bbi bevonulds oka az is lehet, hogy a kerékpédr gumija l'ill-
lyukadt, Ilyenkor azt irhatjuk be: ,Kerékpargumi-szakadas
miatt késett”, Természetes, hogy a kerékpir gumija eltdvo-
zds alkalmaval is kiszakadhat s megtorténhetik, hogy emiatt
a csendor az eltdvozdsrél is csak elkésve tud bevonulni, am-
bar az ilyen esetet az drsparancsnok valészinileg ecsak ova-
tossdggal fogja elfogadni. Ha azonban megtorténik, akkor
sincs helye a késedelmes bevonulis elhallgatasanak, hanem az
eltivozasi engedélyjegyen azt — indokéval egyiitt — €éppen
Ggy fel kell jegyezni, mint fentebb a szolgalati havifiizetre
illetve a szolgélati lapra vonatkozéan mondottuk. 2, Az illeto
vagyonrészes tag jogosan kivetelheti ugyan az Osszegnek
arra az idore szolé kamatat, amig az a takarékban fekiidt, de
a magunk részér6l nem tartjuk gusztusos dolognak az ilyen
filléreskedést. Természetes azonban, hogy a kamatot Onédktol
is esak akkor kovetelheti, amikor azt a postatakarékpénztir
kifizeti; arra nem kotelesek, hogy neki a kamat osszegeét, bar-
milyen csekély is, elolegezzék. Megjegyezziik kiilonben, hogy
az illeté vagyonrészesnek a kamathanyadra akkor is igenye
van, ha Ondk az 6 vagyonrészét nem helyezték is takarékba,
hanem a kozgazdilkoddsban felhasznaltik vagy forgattak.

K. Gy. th, Mériapées. Ha a jardr azt a parancsot kapta,
hogy pl.: ,Sziiks. X. Y. sérelmére tortént lopds igyében nyo-
mozni’ s ha ennek a lopasnak pl. 1/87. az iratesomoszama,
akkor ezt az iratesomészamot a Szolgalati Lap ,Parancs”
alatt mésodik és mem harmadik vizszintes rovataba kell be-
frni, miutdn azt a jarér nem onbuzgalombél intézte el, hanem
az Orsparancsnok adta at elintézés végett, sot a jarort egye-
nesen. ennek az igynek a nyomozdsa végett vezényelte ki, On-
buzgalomb6l elintézettként csak azt az ligyet szabad a szol-
gélati lapba bejegyezni, amelyet a jarér kiilszolgalata alatt
vett tudomésul és az drsparancsnok parancsa nélkiil intézett
el. Kivétel csak akkor lehetséges, ha pl. egy ormester szolgi-
laton kiviil puhatolva tudomist szerez egy olyan biincselek-
ményrédl, amelyrél az orsparancsnoknak még mninesen tudo-
masa. Ekkor az 6rmester kéri az trsparancsnokot, hog}: vezé-
nyelje ki 6t az illetd tigy kinyomozisa végett nyomozd szol
galatba. Ha az Orsparancsnok az Ormestert .a.l'ka_.lmasn?.k
tartja arra, hogy az iigyet kinyomozza s ezért kérését telje-
sitve, szolgalatba vezényli, a vonatkoz6 iratesomészamot ,,0n-
buzgalomb6l” elintézettként jegyezheti be a szolgilati lapba
annak dacdra, hogy a jarért egyenesen az illetd iigy nyo-
mozésa végett vezényelte ki. Onbuzgalombil elintézettként le-

het tekinteni pl. azt is, ha a jardrvezetd sajit kezdeményezé-
sébol kiderit egy régi kozbiztonsigi zavart anélkiil, hogy a
nyomozasra parancsot kapott volna, Az on Altal kérdezett
esetben azonban ezek a koriilmények nem dllanak fenn, mert
az orsparancsnok a jarért nem a jardrvezetd kérésére, hanem
sajat elhatarozasabdl vezényelte ki a szdbanforgd lopasi eset
nyomozasira, az iigyet tehat nem lehet a jarérvezeté javara
psonbuzgalombél” elintézettnek tekinteni,

Tiirelem: Az elsé kérését, hogy t. i. ne nézziik a kérdést
csendéor-szemmel, nem tudjuk teljesiteni. Ugyan ki szemével
nézhetnok akdirmelyik kérdésiinket és problémédnkat, ha nem
a magunkéval és milyen viszonyokat vegyimk tekintetbe, ha
nem azokat, amelyekben magunk élink s vergidiink? Addig
lesz On és a testiilet minden tagja boldog, amig csendor-szem-
mel nézik Ont és minden tgyes-bajos dolgat, mert a testiilet-
tel, annak fijdalmaival senki sem lehet annyira egyiittérzé,
vagyaink s torekvéseink irdnt senki olyan megérté és joaka-
rati, mint a sajat testiiletiink tagja, bajtarsa és eloljaréja.
Nem irigyeljiilk azt a csendérséget, amelyet mem csendér-
szemmel igazgatnak és korményoznak. Egyébként megnyug-
tatjuk: a kérdés, amit a levelében emlit: legaldbbis annyi al-
land6 gondot okoz a testiilet legmagasabb vezetdinek, mint
Onbknek, kozvetleniil érdekelteknek. Ne gondolja, hogy ,,fent”
nem érzik a nésiilési tilalom stlyit és nehézségeit s azt se
higyje, hogy csak értelmetleniil és megrogzott konzervativiz-
musbél ragaszkodnak hozza. A segités joszandéka mindenki-
ben benne van, sajnos azonban, az ok, amely a tilalmat sziilte,
kiviil esik minden intézkedés lehetdségén. A csendorségnek,
mint apr6 egységre tagozott testiiletnek, egyszertien életsziik-
séglete, hogy tagjainak tdlnyomd része ndétlen, tehat konnyeb-
ben és szabadabban diszpondlhatd, mozgathaté legyen. Ezen
semmiféle rendelettel nem lehet segiteni, ebbe mar akkor
bele kell térédni, amikor valaki a csenddrséget vilasztja élet-
palyajaul. Nemesak nalunk van ez igy, hanem minden mas
orszagban is, ahol csenddrség van, Egyes orszigokban, ame-
lyek 1918-ban fejest ugrottak a demokréciiba, a vezetéknek,
akiknek politikai érdekében 4llott a csendérség gyengitése,
csak két intézkedést kellett tenniok, hogy a esenddrséget, mint
ellenfelet kikapesolhassik: a polgarositist és a nosiilési tila-
lom eltorlését. Céljukat elérték: a csendorségnek — nem
mint kozbiztonsigi szervnek, hanem mint csenddérségnek — az
értékét mérdl-holnapra felére ecsokkentették. Volt kiilfoldi
esendorség, ahol mindenki tetszés szerint nésiithetett, még
esak be sem kellett jelentenie. Minél inkabb tavolodtunk azon-
ban a forradalmaktél, minél tébb a higgadt tapasztalat, an-
nil inkdbb 1ép elotérbe az ilyen kiilfoldon is annak a sziik-
ségessége, hogy a nosiilési tilalmat visszadllitsik, vagyis me-
gint visszatérjenek a régihez, mert belatjik, hogy mdsként
nem lehet. Miért ne takaritsuk meg mi magunknak ezt az év-
tizedes iskolit s miért akarjunk mindendron a magunk ta-
pasztalatin okulni, amikor a mésén is okulhatunk? Megije-
gyezziilk egyébként, hogy a hosszas viarakozdsnak most a
rendkiviili viszonyok az okai; t. i. az Aallomanyban ninesen
hullamzas; normalis gazdasdigi viszonyok és rendes polgiri el-
helyezkedési lehetoség mellett félévnél hosszabb vArakozas
nem fog eléfordulni, Azon a helyzeten azonban, ami ma van,
senki sem tud valtoztatni. Ma esak egyet lehet tenni: ki-
varni a jobb idéket.

PUCH és eredeti
kerékpdrok a csendbrség
részére legalkalmasabbak

PUCH MUVEK RT. Budapest, VI., Lehel-u. 25.

A rubaszovef mindésége bizalom dolga.

E
taﬂ ceak 6 tudja, hogy 4 szévelben be
minden kdzvetitd drigitnsitél mentesen, a

TRUNKHAHN

il csak n ezdivetet elfdllitd posztégyiros képes tényleges garanciit nyujtani srra, hogy valéban nemes tisztagvapjii haszndl
ed P i milyen értékek vannak. A tartés minGségel tekintve adrakban Is csak En Eunn.w
gvartdl kizvetli-n tirténo vAsdrias nyujt igazi elfnyiker.
Posziogyarunk dliandé szerzGdéses szaliitdjn, mértekszabosdgunk pedig a m kir. csendfirség részérl — évek ota egyedilliliéan —
isméieiten okirali elismerésben részesiill allandéd sze
mas mintdkat 18 dijmentesen killdiink és kedvezd lizetési modozatokat adunk.

Posztogyar és Ruhagydr Rt Magyarorszdg katolikus kézben levd egyetien poszidgydra.
Budapest, 1., Lenkei-iit 117, Oemben 1922 ota 300 munkdssal.

déses felrunizija. Tekintse meg tirsére kildsit mintdinkat, Kivansigra
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A holtak regimentje.
frta: RAKATS LAJOS. (2)

— Hat mégis eljott? — kiszintitte tisztelegve a lednyt

az ormester és Atnyujtotta a virdgot, — a kertiinkben
mett, maganak szedtem.

— Hozta Isten, érmester Gr, — paroldzott Juliska apja,
zomdk, keménykotést, alacsony gazda a tirhetetlen székely
fajtabol. Marusan az asztalhoz iilt, a lednnyal szerefett volna
beszélgetni, de hogy Balogh uram a vilaghaborit hozta eld,
nem igen jutott széhoz, felelgetnie kellett az tregnek a hozza
intézett kérdéseirve.

— A németek majd elintézik a francidk dolgit — sodo-
rintott bajuszdn az ireg Balogh —, mi meg majd elbidnunk
az olaszokkal, ketten egyiitt meg a muszkaval, a tébbi meg
nem szamit.

— Egy kissé sok az ellenség, — magyarizta Marusin és
beszélni kezdett a németek nagy dgyujirél, meg a buvirhajék
harcardl. Balogh uram biiszkén, megfontoltan hallgatta az
elbaddst a haboris fegyverekrél, bozontos szemoldike alol
kivillans, kemény tekintete mintha azt mondta volna, hogy
méskor is volt habort és még most is él a magyar.

— Sebaj, 6rmester Gr! — Balogh borral telt poharat oda-
koeecintotta Marusanéhoz — vége lesz majd egyszer a habora-
nak. Tdbb ellenség nem . lesz, aki van, azzal majd elbanunk
valahogy.

— Tibb ellenség? — rincolta dssze homlokat Marusin
és arra gondolt, hogy nemrégiben kiilonos hireket hallott Ro-
manidb6l. Mintha héborfira késziiloédnének. Hivatalos helyen
mindeniitt cafoltdk, csak szokdsos oOvintézkedés lehet — gon-
dolta magdban és hogy Juliska kék szemébe tévedt a tekin-
tete, megfeledkezett a haborarél.

Juliska és Marusin a tdncoldk kozé léptek és amint ott
egyiitt a szilaj magyar csirdist roptik, minden szem feléjiik
tekintett.

— Jaj de szépek! — hangzott el egy hangos sdéhaj az
egyik szeplés, sdpadtared ledny ajkardl. Ez azutin deriiltsé-
get okozott. A vig mulatsigba belekondult az esteli harang-
820, A koriili hegyek ércesen visszhangoztik az éresziv zengd
hangjat. A lenyugodott nap biborfénye vorisre festette be a
hegygerine fenyvesekkel boritott koszortjat. Hiivos esti szelld
kerekedett, tévoli havasokbél hozott iizenetet.

— Nézze Péter, — simult Balogh Juliska Marusanhoz és
a hegytetore mutatott, — olyan az erdd, mintha égne.

Hideg borzongas futott 4t a csendérérmesteren, a romé-
niai hirekre gondolt, haborara, amelybe nem tudja, hogy mi-
kor szélitja bele egy feliilrél jott parancs. Nézte a gondta-
lanul hozzasimulé leany bajos fejét, akinek egyetlen érzése
volt — esak 6.

— Juliska! Ma beszélek Andris batyammal! — perzselte
Marusan tekintete a ledny arcit, és egy lesiitott szem, biborra

ter-

valtozott arc volt a vilasz. Két kéz fonddott egybe és a szori-
tasban sirigtarté hliség fogadalma wolt. Marusin boldogan
hallgatta a melle folitt dobogd leanysziv zenéjét, s abban a
pillanatban elfelejtette a haboriat és mindazt, ami a hébora-
val jér,

Csillag fut az éjszakaba,
A szeretom olyan Arva . .

Hosszan, vontatottan hangzott a néta. Egyméist atkarold
fiatal gyerkéclegénykék énekelték a noétat. Fiatal legénykék
és oregek voltak a mulatsigon, a deli férfiak zomét mar el-
vitte a habori és utanuk séhajtozott a partdban maradt sok
leany.

Amikor utolsét kondult az estéli harangszé és hangja el-
nyujtott, fogyd blgissal szillt el a fenyvesek folott, a sziir-
kiilo égbolton fekete fatyol kezdett terjengeni: a kozelgé éj-
szaka. Hunyorgé fényiikkel feltiintek a kordnkelé csillagok,
Balogh uramék is haza késziilédtek. Az éreg a szériiben abra-
kold lovaihoz ment, befogta Oket és csakhamar a kapu elé
girditették az aprd, gombilylitestli sarkdnyok Balogh uram
szekerét. Marusan is elkésziilt a blecstzkoddssal és hogy a
ledAnyt a kocsira felsegitette, halkan annyit sGgott a fiilébe.

— Juliskdm, jivé vasarnap! Addig mindent rendbe te-
szek! — Boldogsaggal telitett szempér mosolygott le ra.

Marusan Baloghéktol elkoszint. Az oreg a lovak kozé
csapott és csak ugy pipavégril szolott oda Marusdnnak.

— Jovo vasarnapra osztin 6rmester uramat elvarjuk! —
S a két tiizesvérl, aprd 16 sebesen ripitette tova a szekeret.
Marusin hosszan tekintett utinuk, mig a rézsaszini selyem-
szalagot el nem nyelte az uteca forduldja. Azutdn megindult
hazafelé a laktanyaba.

A laktanya ablakai messze viligitottak a sotétségbe,
mint apré, tiizes esillagok. Marusan arra gondolt, hogy nap
nyugtakor ép figy langolt a hegyorom is, jobban talan, mint
maskor, vagy legaldbb neki tetszett dgy. Ellizte az agyéba
talakodd, sotét gondolatokat és fiityorészve haladt az épiilet
felé,

A laktanya kapuja elott az ligyeletes csendér tisztelgett.

— Mi ujsag, Molnidr? — fogadta a tisztelgést Marusan.

— Semmi kiilonds, legfeljebb csak az, hogy minden nap
johban szaporodnak a szomszéd orségen — az arcdn a fintor
jelezte, hogy a szomszéd romant jelent —, az Orszemeik hall-
gatagok és mogorvik lettek, egy falkit meg délutdn a hata-
runkrdl ugrasztottunk vissza. Azt hiszem, késziil valami.

— Nem hinném, — jelent meg egy redé Marusan hom-
lok4n, — annak nagyobb hire lenne.

— Ravasz ndicié ez. Alattomos, mast érez és mast mond.

— Ha a nagyok nem birnak veliink, ezekkel kdnnyen el-
banunk, — mondotta Marusin, hanem a lelkébe markolt a
gondolat, hogy mi lenne, ha méardl holnapra hirtelen beron-
tandnak a hatiron. Egy zaszl6alj rosszul felszerelt népfilkeld,
egy szazad Sosmezon, meg 6k, a csendbrok. Mit érhetnének
a jol felszerelt sorkatonasiggal szemben, ha az még olyan
fs. mint a roman, Hm — gondolta magaban Marusan —, mi-
ért rendelnék a szdzadot Sésmezére, ha nem késziilne valami?
Az is igaz, hogy pihenére rendelték ide a mépfolkeloket. Ha

Telolon:

Szbnyegek, biltorok csendorség részére
2771,

el&leg nélkiili részletfizetésre

legolesébb drakon.
Recamiék, sezlonok, sezlontakarik, ebédld- és pllissz0-
nyegek, vasbitorok, paplanok stb.

o sestere KGzponti Lakasherendez e s

 Csendarik

a ""Bﬂ N-nal vasaroljanak !

NE FELEJTSE EL ELOLVASNI A
BORITOLAP HATSO OLDALAN A

Budapest, VIIL., Ulli-it 14. Tel.: J. 392-85 és 312-57

Kedvezd fizetési teltételek.

Egyenruhaszbvetek, bélésaruk, ndl és férfi fehérnemi,
selyem, kilbtl- és exdvittaru, kesztyl, harisnya, paplan, cipd.

REMINGT ON ir6gép hirdeteést!
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valami késziilne, bizonydra j6l felszerelt sorkatonasagot kiild-
tek volna ide. Oft finn bizonyara jobban tudjik, hogy mit
esindlnak, mint 6k idelenn. De ha tévednének, — a gondolat
dsszeszoritotta a szivét, — ha mégis igaz lenne a szdbeszéd.
Ego erdSket latott lelki szemei elott, mint ma napnyugtakor
a hegyeton, égo falvakat, s romma l6tt hdzakat és a romok
kiizott egy szomortu lednyarcot.

Marusin bement a baritsagos érsirodiba s letette oldal-
fegyverét. A f6z6né a vacsorat hozta, de Marusan Péter nem
nyult az ételhez. Szive telitve volt boldogsaggal, de a boldog-
saga folitt ott kéwalyogtak a sitét gondolatok, mint a prédara
éhes varjak

I,

— A romanok hadiizenet nélkiil atlépték a hatirt — sza-
guldott 4t a hir Erdély lankdin és a kozségekbil megindult
a népvandorlds az orszig belseje felé. Az orszagutak meg-
teltek menekiilékkel. Szekereken bGtorok, Agyak, s a leg-
sziikségesebb holmi, saroglya mellé kitve borjak, tehenek,
tinok; a szekerek mellett lehorgasztott fejli, bis székelyek
gyalogoltak. Oreg férfiak, asszonyok hatukra kitott batyu-
ban gornyedten cipelték kis vagyonkdjukat, kézenfogva si-
padt, firadt gyermekeket vonszoltak maguk utén, akiknek
még szekér sem jutott. Egész kizségek iiriiltek ki, csak az
elhagyott hizak néma falai varakoztak a betord ellenségre.
Sokszor kilométernyi hosszi tomegben is hémpilygott a me-
nekiilok tdrszekeres tomege az orszigiton. Megkinzott,
agyonfaradt emberek voltak ezek, hitukon vagyonkijuk ter-
?i{e}l‘, lelkitkon & még nagyobb teherrel, hogy hazitlanok
ettek.

Pedig ezek még a szerencsésebbek voltak, akik idejében
kaptak hirt a roman betérésrél. Szomorubb sors jutoft osz-
talyrésziil azoknak, akiket késziiletleniil ért a betiorés hire,

A sésmez6i csenddrlaktanya oOrsiroddjaban a romin
betirés estjén Marusin Péter drmester levelet irt. Nyug-
talan érzések gyitorték, nem tudott aludni. A kozeli

menyegzo erdsen foglalkoztatta, lelke tele volt a jovo szi-
nesre festett Abrdndjaival. Az orsiroda faldt sdrga fénnyel
vonta be az asztalon égé lampa langja, a falon a kerek ora
ketyegett faradhatatlanul, Marusin elétt félig irt levélpa-
pir, a mondat kozepén akadt meg, gondolkodott. A tollat le-
tette s hatradolt székén, arra gondolt, akinek a képe az agya
felett fiiggott. Két pirosrozsa adott diszt a fényképrél red-
mosolygd bajos lednyarera. A nyitott ablakon At hiivos esti
levegé omlott be a szobdba. Behozta fenyvesek o6zondus tii-
dot éleszto friss levegojét, A sotét égrol élénk ragyogéassal
tekintettek be az ablakon at a ceillagok millidrdjai.

Magénos puskalévés pukkant az éjszakdban. Azutén
ajabb kettd, harom, Marusin felfigyelt, hallgatédzott, semmi
nesz.

— Ugy latszik, hataron tal vadérzék vaddsznak — hes-
segette el Marusan a lelkére telepiilo sotét gondolatokat.
Gyakran elofordult az ilyesmi, nem sok jelentoséget tulajdo-
nitott neki most sem. Ujra elmeriilt gondolataiban és képze-
letében a berecki kis muskdtlis ablak koriil jart, amely mo-
gott bizonyara legédesebb Almat alussza az, aki neki a leg-
kedvesebb.

Nem telt bele negyedéra, amikor egy Atlott mellel
vanszorgd csendor tamolygott a laktanya kapuja felé és
joforman az Grmester karjaiba zuhant.

— Betortek a romdnok! — csak annyit tudott mondani
elhaléan s életteleniil hanyatlott az 6t tarté esendor kar-
jai kozé.

Sipjelzés, larma, riad6 zlirzavara harsant fel, Marusin
a félig megirt levelet éppen zsebébe gytirte, felkapta zub-
bonyit, a puskajat s kalapjit; a kardja szijit mér csak
futtaban volt ideje magara csatolni. De mér akkor fiilsike-
titd ropogassal dorbgtek a fegyverek, csorompoltek az abla-
kok és a laktanya cserépteteje. Gyorsan eloltottak minden
vildgossigot, a laktanya udvardn prébaltak gyiilekezni, de
mar akkor minden oldalrél zuhogtak rajuk a golydk, a ta-
madas meglepetésként érte Gket, teljesen koriil voltak zérva.

(Folytatjuk.)
P e T

Egy kis fejtord.
(A folyo évi 12. szamunkban kozolt és a 14, szamban meg-
fejtett palyazat folytatisa.)

Junius 21-én 6 éra 5 perckor Mészaros Janos kirdlyi ore-
beli esendér kerékpiron a tarnéeai lovasbrsre érkezik a ki-
ralyi ors értesitésével, mely szerint az éjjel 1 és 2 6ra kozott
a Vadasi csardandl rablogyilkossiag tortént, amelynek tettesei
valoszintleg cigényok, akik a Vadasi esardatol Szedres felé
menekiiltek el. Mészaros csenddér tovabba jelenti, hogy ors-
parancsnoka jaréroket vezényelt a Ririlyibél és Langosbdl a
csepreg—haromhézi Gtba betorkolé utak torkolataihoz, neki
pedig meghagyta, hogy a tarnécai 6rs értesitése utan Bagon
keresztiil csatlakozzék orse jaroreihez.

Milyen intézkedéseket tesz a tarndeai érsparancsnok?

A tarnécai ors létszdma 8 f6: Varga Gyula th.,, opk.,
Imre Janos th., 6pkh., Bokor Antal t6rm., Gali Andris térm.,
Batar Jozsef 6rm., Biré Istvan cs., Nemes Lajos cs. és Orosz
Gyorgy es., Gali Andris térm. lova szolgalatképtelen. Kerék-
parja van Gali Andras torzsérmesternek, Batar Joézsef Grmes-
ternek és Bird Istvan csendornek. Varga Gyula th, opk. és
Biré Istvin es. rendes szolgélatban va.gla.k az orskorletnek
a vazlaton nem dbriazolt, Tarndcatél délnyugat felé esd ré-
szében, Ezen a részen kiviil az o6rs korlete még Fot, Bag és
Monostor &ozségekre terjed ki.

A megfejtésnek ki kell terjeszkednie arra, hogy az épkh.
vezényel-e jarért; ha igen, akkor kit, hova, milyen megha-
gydssal; mikor indulnak a jarérok és koriilbeliil mikor érkez-
hetnek bizonyos pontokra stb.

Megfejiést esak a ecsendirség legénységi egyéneitil foga-
dunk el. Hatdridé szeptember 1. A legjobb megfejtést diszes
asztali drdaval jutalmazzuk, Az eredményt a szeptember 15-ilki
szamban fogjuk kiézélni.

Sokat gyalogolé csendoérok

hasznédljanak
izzadas, kipalas, kisebzés ellen

KROMPECHER:i¢le higiénikus gybégyhintéport

Szfrit, gyogyit, hisit. Mindenhol kaphato.
1 praktikus bddogdoboz 60 tillénr.

Aruhdzunk drucikkei:

Holgyek részére :

Kesz ndl felilldk és kosztiimik Kész nbi szivet- 68 eelyem-, délutdni és
estélyl ruhik. Pongyoldk, blozok, aljak Pulléverek, kititt mellények és ki-
titt kosztiimik. Kﬁ{enﬁ- és ruhaszivetek. Selymek és miselymek méter-
szfimra. Vasgondruk, sifén stb. Us.6rubhak, firdikipenyek, Menyasszonyl
kelengyék. Agygarnitirik, Kész ndi fehérnemilek. Damasztdru. Asztali kész
let Sezléniakarok, diszpirndk, szoba- és mlasmn_\reswh Feliltdket, kosztii-

miiket és rubdkat mérték szerint készitiink sajat mihelyiinkben,

WEISS GYULA RT.

A rossz viszonyok dacdara! Jo darut! Oleso arakat! Jo kiszolgdlast! Hosszu hitelt

Budapes!, IV., Kossuth
Lajos - ulca 18. a gi igamolviny felmutatisat kerjiik.

Urak részére :

Kész Gltinytik, feliltdk., Huberius-kabétok és trench coatok, Téllkabdtok,

bunddk. Oitimy- és teldltosziveiek. A H. M. 1] eldirasdnak meﬁteletﬁ szli-

vetek. Egyéb egyenruhsszivetek nagy vialasztékban Férfi-lehérnemiek.

Pulloverek, kotott mellények Fehérnemiianyagok méterszamra. Uszoruhak,

lirdOkiipenyek — Oltinydset, feloltoket és egyenruhdkat mérték szerint
készitiink sajit mihelylinkben.

Visarldsnal a Tényképes vasiti vagy személy-

seivezses i st} REVMIINGTON

irooép Részvénylarsasag, Budapest,
VI. keriilet, Andrassy-it 12. szam.
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Megiejtés.

A folyd évi 14, szamunkban koézolt , Ki mit kovetett el
c. palyazatunk helyes megfejtése a kivetkezd:

Toth Imrét a kivetkezo buntetendd cselekmények gya-
nuja terheli:

1. A Kbtk. 84, §-ba iitkozo kozrend elleni kihagas, mertl
meghbotrankoztato ittas allapotban, nyilvanos helyen garaz-
déalkodott. (B. M. 3636/1930. kih. sz. hatarozata.) Hivatal-
b6l iildozends.

2. Az 1914. évi XLIL t.-e. 2. §-ba iitkozdé becsiiletsértés
vétsége, melyet a koresmiros testisértés okozasa nélkiil valo
bantalmazasa altal kovetett el. Fomaganvadra iildozendo,

3. Az 1914. évi XLI. t.-c. 2. §-ba iitkozo becsiiletsértés
vétesege, melyet a kozségi eskiidt sérelmére kovetett el
Fomaganvadra uldbzendoé, (Bar az eskiidt hatosigi kozeg.
bantalmazdsa ebben az esetben mégsem esik az 1Y14, evi
XL. t-e. 4. §-a ald, mert nem hivatalos eljarasa miatt vagy
kozben bantalmaztik.)

4. A Kbtk. 75. §-ba fiitkozé kozrend elleni kihdgds, melyet
nyilvanos, verekedés altal kovetett el. iz esak akkor minosu
kihagiassd, ha a fomagéanvadlok inditvanytnem tesznek, mert
ellenkezé esetben a kozrend elleni kihagast a becsuletsértes,
mint ‘stlyosabb bilncselekmény, beolvasztja (Bjt. I. 203,
2868 /1930, kih. B. M., 43.029/1930, 1. M., db. v;1913, V1.
183,504, Csendorségi Lapok 1931, évi 18. sz. Lekszikon 104.
kérdés,) Hivatalbol iildozendo.

b. A Btk., 418. §-ba iitkozdé vagyonrongilis az asztal,
szék és poharak osszetorése mmatt. Fomagéanvadra iildozendo.

6. A Btk. 406, §-ba iitkozo okirathamisitds vétsége az
engedélyokirat széttépése miatt, (Bjt. XXXIV. 47.) Az ez-
altal elkovetett vagyvonrongalas ebbe beleolvad. Hivatalbol
iildozendo.

7. A Kbtk. 41. §-ba iitkozo
mert bieskat rantott és mindenkit leszirassal fenyegetett.
(Hb. I. 686, Hb. 81—1926., Hb. 30/1927.,, Cs. L. 6/1921.
szam, 114, oldal.) Hivatalbdl iildozendo.

8. Az 1914, évi X L. t.-c. 2. §-a iitkozo becsiiletsértés Szabd
Jozsef és ot tarsa sérelmére, mert ,,Gyiava kutyak’-na.
szidalmazta oket., Fomaganvadra iilddzendo.

9. A Kbtk. 41. §-ba iitkozé kozesend elleni kihagis,
melyet kovel és vassalakkal valdé dobilas dltal kovetett el.
(Ez csak akkor minésiil kihdgassd, ha a dobalds folytan
konnyi sérillést szenvedett fomagdnvadld inditvanyt nem
terjeszt eld, egyébként abba beleolvad.) (Hb., 68—1904.
Hb. I1—142.271, Bjt. XXIX. 53, b4, Cs. L. 6/1927. szém,
114. oldal.)

10. A Btk. 301. §-ba iitkozé konnyl lestisértés vétsége,
melyet Kaposztias Janos sérelmére kivetett el. Fémaginvadra
tildozendd.

11. A Btk. 281. §-ba iitkozd szdndékos emberdlés kisérlete
Balint Istvan sérelmére.

kozesend elleni kihagas,

Szabd Joézsef, Kdaposztds Janes, Birte Elek, Somogyi
Péter, Bdlint Istvdn és Bajdn Ldszlé dengelegi legények
mint tettestarsak To6th Imre sérelmére sulyos testisértést

—

tariés, modern kivitelben, kényelmes résziet-
fizetésre kaphato:

KISIPARI TERMEKEK BUTORCSARNOKA RT.

Budapest, Vil., Dohany-ufca 66. sz.
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kovettek el. (Btk. 301. §.)
Kaposztis Jdanos, Somogyt Péter és Birta Elel dengeleg!

legényeket a Btk, 281. §-ba {itkozé szidndékos emberilés
kisérletének gyantja terheli, mert Tdoth Imrét a vizbe
dobtak. Hivatalbd] ildozendd,

Az 1., 2., 3., b. folydszam alatti buntetendé cselekmények-
rdl inditvanyt kell beszerezni, mert eszmei halmazatban egyik
bincselekménnyel sem allanak.

Az 1., 8, és 10. biincselekményekrél feljelentés nem
teheto, mert sértettek inditvanyt nem terjesztettek eld, hiva-
talbol iildozenddé blincselekménnyel pedig eszmei halmazat-
ban nem allanak, A nyomozis sordn azonban ki kell terjesz-
kedni ezekre is és a feljelentésben targyalni kell ezeket a
bintetendé cselekményeket is, mert az egyes cselekmények
kozott szerves Osszefiiggés van és ezek nélkill a birosag
nem latna tisztan, A feljelentés , Megjegyzés” rovataban
azutan kifejezésre kell juttatni, hogy mely eselekménye:
nem kivanjik a sértettek a binvadi eljaras meginditasat.
(Cs. L. 10/1929. 48. k., Cs, L. 24/1929. 738. oldal, Us.
2/1931, 30—34. 'oldal, (Cs. L. 5/1931, 26. kérdés.)

A tobbi biintetendd eselekmények elkdvetéi ellen a jardr-
nek hivatalbdl kell feljelentést tenmie.

A legjobb megfejtést Jurdn Antal keszthelyi orsbeli 6r-
mester kiildotte be.

Helyesen fejtettél meg még a kivetkezik:

Benedek  Lujos th. (Fadd), Bodées Antal torm.
(Kapuvar), Czeglédi Ignde torm. (Erdébénye), HEuyca:
Andrds cs. (Fajsz), FErdélyi Balint 6rm. (Moson), Fabidan
Istvan cs. (Bogyiszlé), Gévai Jdnos torm. (Bodajl), Gombas
Jézsef th, (Sarbogird), Gulyds Andrds II, térm. (Bogyiszld),
Hangydl Lajos orm. (Magyarbdly), Hegediis Jdnos 6rm.
(Sarvar), Kazmér Ferene torm. (Sersgely:s), Kertész Lajos
th. (Nogradverdce), Kis I'mre t'rm. yLetenye), Kiss Antal
cs, (Monostorfalva), D, Kovides Benjimin (Monostorfalva),
Lantos Janos th. (Hatvan), Ldszlo Géza prb. cs. (Toponar),
Mészdros Istvdn th, (Kapuvar), Mogyordsi Jdnos th. (Tibold-
darée), Molndr Jdnos th. (Keszthely), Moser Matyds térm.”
(Banokszentgyorgy), Pethd Istvan torm. (Pét-gyartelep),
Polgdr Istvdin es. (Fertorikos), Szathmdri Antal 6rm. (Nog-
radveroce), Virdg Andrdis es. (Rakobezifalva).

Tusniadi Elthes Gymla dr. ,Kihdgdsok és felsobirésdgi
hatdrazatok” cimii kétkitetes munkajat Jurdn Antal érmester
(Keszthely) cimére elkiildottiik,

A szerkesztésért és kiaddsért felelds:
PINCZES ZOLTAN érnagy.

Stadium Sajtévéllalat Részvénytirsasidg, Budapest,
Roézsa-u, 111, — Felelos fizemvezetoé: Gyory Aladar,
e TS YRS ST SRR

Csend 6rségi szallito!
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Khaki poszté, Loden, szintarté gyapju, a legerGsebb

strapara, mélerje —_— —_ — = — — {5 P
Ugyanaz ,Herkules Loden® mingséghen — — 17.—
Khaki kamgarn, szintarl6, liszla gyapju — — — 18—
Ugyanaz exira finomban — — — — 22— _25.—
Csendbrkalap-toll, valédi kakastoll, csak dupla, dus

kivitelben van rakléron, tollforgélokkal egyiitt 7.60

a 41 év 6la Tenndllo és a csendirségnél elismert
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Budapest, VIIL, Baross-tér 9, a Keleti p. u. érk. oldaldn
Telefonszdm: Jozsel 321—78

Egyenruhik kiilin mérték utin 3—6 havi hifelre.
Egyenruha-szabdsdgom és sapkamihelyem a helyszinen személyes

szakképzett vezetésem mellett mikodik.






