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Hiszek egy Istenben, hiszek egy hazdban,
Hiszek egy isteni orék igazsdgban,
Hiszek Magyarorszdg feltamaddsdban,

Amen.

A nyugdijas.

Azt irja nekiink egy nyugalloményba vonult baj-
tarsunk, hogy szeretne valami médon a lap hasabjain
is buiesit mondani volt el6ljaréinak és bajtarsainak.
Mindenkinek, akivel csendorsorsa valaha is Ossze-
hozta, de azoknak az ezreknek is, akikkel soha nem
talalkozott. Az egész csenddrségnek, ahol élete tel-
jes munkéajat hagyja maga utan emlékbe.

Ez az egyszertien hangzo bejelentés tobbet
mond, mint amennyit csak gy ropke ranézésre
mutat. Benne csillog ebben a bucstzasi vagyban egy
csenddrélet hiisége, ragaszkodisa a testiilethez. Ez a
bajtarsunk nem azért szolgalta az éveket, évtize-
deket, hogy minél tébb nyugdijidét kaparjon Ossze
magéanak. Ot nem a Kotelez6 és nem csak a sza-
balyok vasgyliriije tette csendérré, hanem elsésor-
ban a hivatottsiga, meggy6zodése és nem utolséd
sorban a hiiséges, becsiiletes kitartasa amellett,
amire fiatalon feleskiidott. Ezért van az, hogy most
is, amikor a polgarember kalapjat teszi a fejére,
ugyanaz a csendor maradt, akinek a tollaskalap els6
felprobalgatasa szivdobogtaté perceiben érezte ma-
gat, pedig az évtizedek 6t is tomérdek megprobal-
tatason s nem egy csalédason vitték keresztiil.
Mindezekben egyszerlien az elkeriilhetetlen emberi
kiizdelmeket latta s ezzel a boles életérzékével meg-
teremtette maganak a pihenés minden orémét és
szépségét. Nem mellékajton, nem leejtett, keserti
tekintettel lopakodik ki a laktanyabdl, hanem emelt
fovel, deriis, egy kicsit fijéon mosolygds arceal
azon a szélesretart, vilagos kapun 4t mond buesit,
ahol valamikor a testiiletbe belépett. Hiszen igaz,
kiesit faj itthagyni a mindennapok megszokott tevé-
kenységét, mint ahogy minden faj, ami a fiatalsag
mulasara emlékeztet benniinket, ez azonban olyan
térvény, ami el6l nincs kiat s akkor mar fejlégatas
helyett okosabb oriilni annak, amit a derekas mun-
kaban t6lt6tt mult jutalmul kinal: a gondtalan pi-
henésnek és a becsiiletes multat megilletd tiszte-
letnek.

De akkor ne is hidnyozzék ez a tisztelet. Sziin-
jék meg az a cstnya szokds, hogy a nyugdijas
mellett talkonnyed léptekkel s az elfelejtés, mellozés
mas banté jeleivel megyiink el. Nem tilsigosan
emberséges gondolkodasra, még kevéshé ép jel-
lemre vall, ha a mnyugdijas bajtirsban félretolt

oreg batort nézve, bantéan éreztetjiik vele, hogy
ezutdn majd mi dirigalunk az oOrskorletben, mi
élvezziik a jarorvezeté tekintélytadé onallésagat és
a tobbi szolgalati hataskort. Nem valami épiiletes
dolog, ha pokhendi, vagy legjobb esetben kozombos
hangon beszéliink azzal, aki el6tt pedig még tegnap
is csattandsan vertitk 6ssze a bokankat, mert akkor
még az érdekeink téle is fiiggottek. Jogos keseri-
séget kelt a nyugdijas bajtarsban ez a banté at-
nézés, mellozés, a fiatalsdg erejének és onzésének
ez a brutilis hangstlyozasa. Ez a legfobb oka
annak, hogy nem egy nyugdijasunkat nemecsak
allomanyban, hanem érzésekben is elveszitjiik, sot
egyik-masikbol ellenséget farag a keseriiség.

Nem szabad a mult és jelen kozott ekkora sza-
kadasnak lennie. Ha ez a betegség szélesebb korben
harapédzik el, akkor a nyugdijazas valami banto
kitaszitottsigot fog jelenteni s ha pedig barmelyi-
kiink is ennek a sorsnak néz eléje, szolgalati buz-
galmat, bajtirsias érzésviligit ez nem nagyon erd-
sitheti. Adjuk meg hat a tiszteletet és megbecsiilést
a nyugdijasoknak mar azért is, mert kiilonben a
magunk szdmara készitjiikk el6 ugyanazt a keseri
pirulit, hiszen egyszer mi is elmegyiink.

De adjuk meg a tiszteletet a nyugdijasoknak
azért is, mert nem valami jelentéktelen kis csoport-
rél van itt sz6, hanem tobbezres tomegrdl, akik szer-
teszortan élve az orszagban, legértékesebb sz0sz616-
ink és tdmogatéink lehetnek, ha mi magunk nem
riasztjuk el oket ettél. Ennek a tobbezres tomegnek
nem szabad érzésben elszakadnia toliink, mert egy-
egy elejtett keserli szavukkal de a kozonbosségiik-
kel is tomérdek kart okozhatnak nemecsak a testii-
let hirnevének, hanem a szolgalatnak is. Egy szo,
mint szaz: nem kell sokat érvelni amellett, hogy
a nyugdijasainkat érzéseikben, a testiilethez f{iz6do
ragaszkodasban, meghbecsiilésben emberi szempon-
tokon feliil testiileti és szolgalati érdekbdl is meg
kell tartanunk.

Ennek talan egyik hatasos eszkéze lehetne a
nyugalombavonulas kiils6ségeinek a kiépitése, mert
hidba minden ellenérv: az ember mér olyan, hogy
az efféléken nagyon sok minden mulik, a masik méd

keressiik vele a kapesolatot, amikor csak modunk-
ban all. Beszélgessiink el a régi szép idokrdl s vi-
gyazzunk ra, hogy az utédok a mult orokszépségét,
az emlékezésnek ezt a jotékony eziistfatyolat ot-
romba kézzel szét ne szaggassak. Ez a modja an-
nak, hogy a nyugdijas csend6r érzések dolgaban ne
valtozzék at ,polgari egyénné”, hanem megmarad-
jon mindhalalig annak a testiiletnek a tagja, amely-
nek 6 is egy élet hitét és munkajat szentelte.
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A 1az esetleges hatasa
a tanuvallomasban.

Irta: Dr, BEOTHY KONRAD egyetemi magantanar,
torvényszéki orvos.

A biréi dontés alapjaul szolgilé tényallas kideritésé-
nek ugy biintetd, mint polgari perekben is egyik legfon-
tosabb eszkéze a tanuk vallomésa. Ez csak akkor felel-
het meg az anyagi igazsag helyreallitisara torekvd itélke-
zés céljainak, ha a vitatott tényallas valddisdgdnak fel-
ismeridsére szolgalhat, vezethet, Azoknak valloméasa te-
hat, akik valamely oknal fogva az allitott tények valédi-
sagarol meggyoz6dést nem szerezhettek, vagy, akik a
tényekrd]l szerzett tudomasuk megdrzésére, tehat az em-
lékezés szellemi miiveleteire, vagy tudoméasuk kifejezé-
sére nem képesek: bizonyitékokul nem fogadhatd el. Az
ilyen tanuk a tanusagtételrél, az eskii jelentéségéril
maguknak fogalmat alkotni nem képesek, illetve a jelen-
toség felismerésének és tudatinak hi#anyaban konnyen
ravehetdk, vagy eltérithetok a valdsagtél eliité esemé-
nyek elmondéasira, vagy annak az el6adasara kellé gon-
dot nem forditanak.

Részletesen nem akarok itt sem a fejletlen korrmal,
sem az elmebajokkal foglalkozni, csupan csak egy eset
kapesin akarom szemléltetni a ldzas megbetegedések
esetleges kovetkezményeit a tanuvallomasokra.

Az 1899 december 10-én kelt 5400. IME. szam alatt
kiadott rendelet 2, §-a, amely egyébként a csendfrségi
szolgalati utasitis 45. §-anak teljesen megfelel, ugy in-
tézkedik, hogy... a bekisért vagy elGallitott terhelt
elsGsorban arra nézve kérdezendé meg, hogy vannak-e a
testén sériilések vagy bantalmazisnak a nyomai s ha
igen: ki Altal okoztattak azok...

Most elmondand6 esetemben egy ember a kenyér-
adojat azzal vAdolta meg, hogy rettenetesen megverték
szolgilati helyén. Részletesen az eset a kivetkezd: Kis-
gazda jelentkezett az Orsdn s eléadta, hogy egy eltte
ismeretlen ember bement az udvarara, aki elmondta, hogy
kenyéradé gazdaja nadpalcival annyira megverte, hogy
ennek kovelkeztében csak tamolyogni tud s hogy halalos
betegnek érrzi magat,

A csendOrjarér azonnal kiment a helyszinére, ahol a
feljelenté vértécsat mutatott, amit az egyik csenddr egy
liter vértdl szarmazoénak itélt. A beteg ember nem ezen
az udvaron, hanem a szomszéd udvaron fekiidt nagyon
betegen, mert a feljelentd nem akarta, hogy az & udva-
ran haljon meg a beteg., A csendérok a szomszédban ta-
laltak is egy 25 évesnek latszo, fiatal, fekvd férfit latszo-
lag valéban nagyon betegen. Mellette egy masik vér-
toesa volt, becslés szerint fél liter vértél eredd,

A csend6r kérdéseire a beteg elmondta, hogy Sz
M.-nek hivjik, rokonai ninecsenek, két évig volt katona,
de onnan heves fejfajasai miatt tartésan szabadsagol-
tAk (ez a vallomasa késébb valénak bizonyult). S.-nél
szolgal, aki az istalléban annyira megverte, hogy silyos
sériiléseket szenvedhetett, mert nagyon fajnak belsd szer-
vei. A bantalmazasoknak a nyomat testén még most is
meg lehet talilni. Erre a csenddr a fiatalember mellén
kinyitotta az inget, gy, hogy ,belenézhetett” s a melle
alsé részén, illettleg a has felsd oldalsé részein latott egy-
egy kék foltot pengbnyi terjedelemben. Allitélag a ma-
sik két ember is latta ezeket a foltokat, A beteget akkow
bevitték a hazba, ahol folytonosan novekvé gyengesége
éjjel 12 érakor halalhoz vezetett.

Amikor a csendérok nyomozéisuknak ezt a részét vé-
gezték, akkor a két kilométernyire fekvd urasig mar
tudott az allitélagos megverésrdl. Az elsé ember ugyanis,

——

Két zsivany a szilvasban.
(Elbeszélés.)
Irta: KOMAROMI JANOS.

elmondhatom. . .

Ma mar Az egyik zsivaAny Sima
Gabor volt, akkori egyévi onkéntes-alvadasz, a masik
zsivany magam, szintén oOnkéntes alvadiszi rangban.

-3

Az 1914-es esztendd augusztus havanak huszonhete-
dik napjin reggeltdl-estig Zsolkiev varoskiban pihent a
tiroli esaszarvadaszok 2-ik szami ezrede. Gyanis volt ez
a pihené nagyon. Mert jobbkéznek és balkéznek t&liink
napok ota dbrgott az ég alja: olyan volt, mintha soha
nem hallott égihdabori hullaimzott volna a szemhataron,
hamuszini fiistben s olykor-olykor piei tiizek villantak
at a hamuszinii fiistén, Tudtuk, hogy agyuk toroklobba-
nasai azok az apré villogasok... BEjszakinkint meg
jobbkéznek, meg balkéznek t6liink riaszté tlizben Aallt
a vilag.

Tudtuk, hogy egy-két napon beliil mi is belekeriiliink
azokba a satini tiizekbe és sokan, igen sokan nem fognak
élni kéziliink azontlil. De a csatik kozeledését — meg-
foghatatlan szimatjukkal — megérezték a tabori-szaka-
ceok is, minélfogva tiz nap ota elmaradtak a hatunkbdl
s nem is lattuk viszont Oket, csak valami harom héttel
a legvérengzobb csatak és ilitkozetek utén. Zsolkievben
pedig nem lehetett kapni semmit, mert akkorira min-
dent megeveit eldliink az északnak felvonult lovassag.

Nagyon éhesek voltunk.

Mi ketten tnkéntesek: Sima Géabor és magam, a
varos szélére keriiltiink ki, egy alacsony és tiszta ha-
zacskaba. Hajlotthatd, tulontal-vén polydk néni volt a
hiziké egyetlen gazdija, aki kozombiosen fogadott ben-
niinket. Eleine reméltiilk még, hogy valami ennivaléhoz
juthatunk néla, mutattuk is a pénzt, hogy — Istenem!
megfizetiink mindent, de a néni ilyenkor dsszetett kezek-
kel kezdett konyorégni ketténknek:

— Nye méju, panyi, nye maju!

Ezt mar megértettitk, anélkiil, hogy sokat konyi-
tottunk volna a lengyelhez. Azt jelentette: ,Semmim
sines, uraim, semmim!"”

Hittiik is, nem is.

Reggel 6ta legaldbb hiiszszor sirt fel az anyé, hogy
semmije, de semmije sincs a teremtett vilagon... Bele
kellett nyugodnunk, keserii szivvel.

Mivel parancsunk volt, hogy minden pillanatban
riadot fujhatnak, nem mertiink messzebbre menni az ud-
vartél, vagy a kertecskét§l. Ugyis hidba mentiink volna:
egész Zsolkiev gy hatott, mintha haldlra Ilett volna
itélve,
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amikor a fiatalember az udvaridban dsszeesett, megiizente
ezt a szomszédjanak s az elbeszélésb6l riismert az ura-
sig szolgdjara, it is ment az urasighoz, hogy értesitse
Gket. Ez s a felesége nevettek a dolgon s kijelentették,
hogy nem térédnek a legénnyel még akkor sem, ha az
ordog is viszi el... .

Amikor az emberek a felravatalozott koporsonal &l-
lottak, egy 19 éves leany jott a majorbél, aki elmondotta,
hogy elGtte valé napon annyira megverték ezt a legényt,
hogy felemelt kezekkel konydrgétt, ne béantsak mar.
0 maga latta a nyitott ajton keresztiil, hogy a legényt
a major tulajdonosa ostornyéllel iitétte az istalléban,
majd a gazda felesége doronggal és odklével iitotte. En-
nek a megveretésnek oka allitélag az volt, hogy a le-
gény nem akarta a lovakat befogni, mert betegnek énszte
magat és nem tudott dolgozni. A bantalmazis utin a
legény botra tamaszkodva vonszolta magat az udvaron.
Ezt mind elmondottik a csendértknek is, akik kimentek
a majorba, ahol a legény ugyanigy mondott el mindent,
s6t, méz a husangot is megmutatta, amellyel az asz-
szony a legényt verte. A csenddrség a husangot biinjel-
ként kezelte.

Ugyvanezen alkalommal elmondotta a leany azt is,
hogy a gazda sohasem bant keztylis kézzel az alkalma-
zottakkal s hogy a leanyt 9 hénapi szolgalata alatt két-
szerl is megverték. Amikor a csendérok elmentek, a leany
bement a gazda fiainak a szobajaba, ahol nevetve
mondta, hogy jél riszedte a csenddriket s hogy nem is
az igazi nevét mondotta be nekik.

A leiny vallomasat késobb ugy mddositotta, hogy
nem latta a torténteket, neki csak a megvert legény
mondta el azt. 6 esak annyit hallott, hogy a gazda na-
gyon szidta a legényt, annyit azonban mégis latott, hogy a
gazda felesége a felmutatott bottal végigvert a legény ha-

tan, majd utana ©kéllel verte a legényt. Az asszony vallo-
masaban eléadta, hogy a ledny vallomisa bosszii miive,
mert bizony kicsit szigoriian fogta 6t. A legényt szep-
tember 4-én litta utoljara, amikor a legény urat kocsi-
val a varosba vitte, Allitélag szeptember T-én panaszko-
dott a legény, hogy rosszul érzi magit s azt is tudta
rola, hogy elOzetesen mar betegeskedett s kérte, hogy
amikor reggel a gyerekekkel az iskolahoz hajt, bemehes-
sen az orvoshoz, Igy vallott a gazda is, aki még elmon-
dotta, hogy a legény 3 hét 6ta all szolgilatiban, ideges
ember, arcaban rangatodzasokat lehetett latni, ha egy
kissé haragos volt, Szeptember 1-én azért lett haragos a
legény, mert késziilé hdzassagiahoz nem késziilt el a kért
s megigért hazacska. Ekkor kijelentette, hogy elment a
kedve az élettdl, Aznap mar nem alloit szolgalatba s azt
mondta, hogy a kedvesétél szenstne még elbiicsuzni.
Nem is vacsorazott, Szeptember 2-an eltiint s csak mas-
nap, szeptember 3-an jott elé az erd6bdl, fejére hhzta a
kabatot, gy viselkedett, mint egy Oriilt, le akart ugrani
magas fekvBhelyérdl. 4-én kérddre vontdk magavisele-
téért, mondta, hogy resszul van, mégis befogott, gazda-
jat elvitte a varosba, ahol 5-én és 6-an ott is maradtak.
Eme két nap alatt a gazda gyermekeinek a vallomisa
szerint a legény nem dolgozott semmit sem, ugy visel-
kedett, mint egy Oriilt, amiért T-én ismét felelGsségriz
akartik wvonni. ‘

A holttest boncolasat szeptember 10-én végezték el
a torvényszéki orvosok. Figyelmiiket kiilonisen a mell-
kason 16v6 ,sériilési” nyomokra forditottik, ennek elle-
nére nem lehetett semmiféle, életben keletkezett be-
hatdsra utalé elvaltozasokat latni a holttesten. Néhany
sz6t emlitek a boncjegyz6konyvbdl:... a testen semmi-
féle kiilsé behatids nyoma nines... orr és szajnyilas kor-
nyéke pikkelyszertien heszaradt vérrel szennyezett... a
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Ebéd id6 utan, amelyen ebéd nélkiil siklottunk at,
hanyattheveredtiink ketten a kertecske végében arnyé-
koskodé girhes szilvafieskak alatt, a gyepen. Egyetlen
szilvat sem tudtunk felfedezni a vékony fakon, miutin
oreg és vallban-hajlott nénikénk elmagyarazta, hogy az
idén egyetlen szem gyiimoles nem termett sem Zsolkiev-
ben, sem kérnyékeén.

Ott fekiidtiink ketten az apré zsolkievi szilvasban,
olyan sz6rosen és muzsikalé hassal, mint két menekiild
bojnyik. Akkor mér hirom hete nem keriilt le rélunk
egyenruha, ing és bakancs... Pipara gyujtottunk ketten
s a pipa bodor fiistjénél legalabb szines almainkat szd-
vogettilk a jovére. Egyszer felnéztem még Onkéntes-
pajtisomra:

— Ehes vagy, Gabi?

Sima Gabor erétleniil bélintott:

— Nagyon... Azt hiszem, nem fogom megérni els6
csatankat sem. Addigra felfordulok éhen...

Lapos volt a vilig mindznfele. Messze délrél, a lat-
hatir fenekérdl, halvanykékben néztek utdnunk a
Beszkidek. De csak, mint az alom... Azon tal kellett
elteriilnie Magyarorszdg foldjének. Biliesiztunk-blicsiz-
tunk attél a lehellet-messzi hegylanctol.

Fekiidtiink hanyatt a fiivon, tarkénk ala dugott
tenyerekkel, tehetetlzniil, mint két ziill6tt zsivany. Ké-
s6bb felémsohajtott Sima Géabor:

— Csak azért szeretnék ép bérrel menekiilni ebbél
a habortubél, hogy odahaza jéllakhatnék egyszer még...
Annyit ennék, hogy belerepednék!

Nem széltam rd semmit, ahelyett pofékeltem:

Pp... PP-.- Pp... s gydtortem az eszemet, mit lehetne

csindlni itten?

Régen volt... Régen...

Pipaztunk, pipaztunk... Siitétt az augusztusvégi
napocska eziistszinben s feltiing-alacsonyan Skérnyél
csillogott a levegdGben,

Akiézben — minden cél és szamitas nélkill — koriil-
néztem a gyepen. Bs mig Sima Gébor pajtis félig-hattal
fekve, elfordult télem mély piphzgatas kozben, észre-
vettem, hogy télem alig karhossznyira finom homok van
elszérva a gyepen, vastagon s a homokréteg széle felé
borosiiveg letorott feje van belényomva a homokba.

Megmozdultam neszteleniil s balkezem ujjaval pisz-
kalgatni kezdtem akériil az iivegdarab koriill. De nem
mozdult az iiveg teteje... Mert folytatisa is volt az
iivegnek!

Kialtani szerettem volna észbonté meglepetésemben,
de szerencsére magamhoz kaptam idejében s halkan shg-
tam oda kenyerespajtisomnak:

— Gabi te...

— No, mi az? — sz6lt vissza szarazon s anélkiil,
hogy megmozdult volna.

Még halkabbra vettem a szét:

— Vigyazz, ne fordulj hitra, hanem a héazat, meg
az oregazszonyt tartsd szemmel... Talaltam valamit!

Sima Gabor fagyos nyugalommal fordult meg pipa-
javal a hazacska felé, Amde folosleges volt minden 6vo-
intézkedés, mert a gérbe néni nem mutatkozott. Na-
gyon biztosnak érezte magat a dolgidban... En peadig
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Jjobb tiidé esucsanak megfelelfen a fali mellhartyaval
osszendtt, a tiidé nagyobb a szokottnil, rajta a mell-
hartya megzavarosodott, széli részein vastag rostonya-
val fedett, amely Osszefiiggd hartyat képez. A bordakon
a megfeleld mellhartyarészletekben az eres rajzolat ki-
fejezett, a jobb melliirben 100 cem-nyi véres, savos iz-
zadmany van, A jobb tiidé kozépsé lebenyén, a tiido-
kapuhoz kozel babnyi, cafatosszélii nyilas van a mellhar-
tyan, amelyb6l kevés vén sziviarog. A jobb tiidd kozéps6
és alsé lebenye nagyon vérbd, tomott, nagyon kevés le-
vegd van benne és az old6das minden jellegzetes tulaj-
donsagat mutatja. A bal tiidé mells6 szélén egészen friss,
rozsaszinfi, nagyon vérbd alhartyaval a mellkas mellsd
falahoz nott, A tiidé itt sttétvords, nagyon vérbd, kevés
levegét tartalmaz s feliilletén sok izzadmany van, ame-
lyek a széli részeken mar alhartyava alakulnak 4at. A bal
mellkasfél mellhartyajanak is kifejezetten virds, eres
rajzolata nagyon jol latszik, a melliiregben 50 cem véres
folyadék van... A szivizom szakadékony, a sziv iireiben
laza alvadék... A torvényszéki orvosi vélemény ugy
szolt, hogy: elhalt kétoldali tiid6- és ezzel egyiitt mell-
hartyagyulladidsban szenvedett, amely annak utolsé sta-
diumaban, az 5—8. napon halallal végzdédott. A tiid6-
gvulladids a két tiidének csaknem az egész allomanyara
kiterjedt. A jobb tiidGben talalt iireghdl szarmazott az a
vérzés, amelyet a holttest mellett talaltak, =z azonban
csak mellékes lelet s g halalnak egyaltalan nem oka.
Tekintettel arra, hogy semmiféle olyan elvaltozast,
amely még életben, Kkiiler6szaki behatdsra utalna: ta-
Ialni a boncolas alkalmaval nem lehetett, az a kérdés,
vajjon a tiidének és mellhirtyanak a gyulladidsa nem
kiilsérelmi nyomoknak a hatasara jottek-e létre: azt kell
vialaszolni, hogy a kiiletSszak okozta mellhartya- és
tiidogyulladas csonttorés nélkill (jelen esetben borda-

torés nélkiil) egyaltalin nem fordul elé. Elhalt betegsé-
gének lefolyasa sériiléssel nem hozhaté Ssszefiiggésbe.
Azt, hogy vajjon a mar fentill6 betegseg alatt nem tor-
téntek-e csekélyfoki bantalmazasok: természetesen a
boncolashél egyediil megéllapitani nem lehet. Bizonyos
dolog az, hogy ilyen kiterjedt tiidé- és mellhartyagyulla-
dassal kapesolatban eme szervek olyan elvaltozast szen-
vedhetnek, hogy pl. a legkisebb fizikai behatésra is sza-
kadhatnak, akkor, amikor pl. az agybdl gyors, hirtelen
felkelés torténik, tehat azt is kell mondani, hogy nem
lehet tagadni azt, hogy a belsd szerveken létrejohetnek
ezek az elvaltozasok olyankor is, ha szabadszemmel lat-
haté nyomokat nem is lehet felfedezni a bérén, vagy a
kiilsd, lagyrészeken.

Ez utin a vélemény utan a vadlottakat felmentet-
ték, minthogy semmiféle stlyos, legkevésbbé halaltokozo
stlyos testi sértésrél szé6 sem lehetett. Fellebbezés utan
is igy hangzott az itélet, hogy a halal és az allitélagos
bantalmazas kozott semmiféle Osszefiiggés ki nem mu-
tathaté, Majd a tanuknak ujbéli kihallgatidsat rendelték
el. A silyos vadat vallé leanyt mar nem lehetett el6-
keriteni, mert — a szomszédok szerint — a gazda elkiil-
ditte a szolgalatabél. A tanuk vallomasabél njélag a
kovetkezd deriilt ki:

Szeptember 3-an este K. napszamos litta a legényt
az istalloban fekve, aki nydgitt és jajgatott. Ekkor je-
lent meg a mar sokat emlegetett leany az istalléban, aki
a beteget vacsorahoz hivta, de ez nem ment. A leany
visszament g hazba, majd ri5viddel azutan ismét vissza-
tért s az ostorral bokddsve mégegyszer unszolta, hogy
kelljen fel s jojjon vacsorazni. Szeptember T7-én este,
egy, a mezdn szénagyiijtéssel foglalkozdé asszony latta,
hogy a legény hasztalan kisérleteket tett arma, hogy a

ujjaimmal mind-mélyebbre astam a homokban a finom-
nyak iiveg koriil. Kézben suttogni kezdtem:

-— Tele van az iiveg, amelyet jokor elasott a néni,
ez a derék asszonysag. Hogy mi lehet benne, nem tudom
még, ugy latom azonban, hogy valami siir{i folyadékkal
toltotték meg. ..

Es mig teljes heviilettel 4stam az iiveg koriil, Sima
Gabor 6vatosan pislantott felem néhanyszor. Igy szdélt
aztan:

— Gyalazat ez, igy meglopni egy oregasszonyt!

Ingeriilten csattantam fel:

— A gyalazat éppen az, hogy mindent
eléliink a boszorka!

— De hiszen igy zsivanyokkd aljasodtunk le! —
haborodott fel Sima Géabor.

Mély lelkinyugalommal feleltem:

— Ugy van, eltaldltad. Zsivanyok lettiink
aztan?

Kar azonban minden szészaporitasért!

A homokbdl kihliztam végiil az iiveget, felbontottam,
hiztam belble egy hosszit s akkor annyit mondtam,
nagy elégtétellel:

— Malnaszorp, Gabikam ... Igyal te is!

Sima Gabor felémnyilt, itvette az iiveget, feliilt a
gyepen, jot nyakalt az iivegbdl s megrendiilten szélt
utdna:

— Istenem, Istenem, micsoda ital!

Megittuk az egészet, az iiveget pedig a patakba
vagtuk, mely ott csoronkilt a kertecske végében, a la-
bunk aldtt.

letagadott

. Hat

Egy-két szempillantas alatt felenyhiiltiink, Gj pi-
para gyujtottunk ra s a fiist karikdi mellett melengetd
érzéseink tdmadtak a kozeli jovore nézve., Fekiidtiink
ott ketten, mint két kergetett szegénylegény. Egyszer
azt kérdezte Gabor:

— Csak azt nem értem, testvér, hogy ez a vén asz-
szony ki se néz utdnunk a kertbe...

Megnyugtattam:

— Azért van ez, testvér, mert nem akar gyanit
kelteni el6ttiink... De varj csak, most jut eszembe va-
lami: hatha az egy iivegen kiviil tébb is akad még a
homokban ?

-— Hallod-e, mondtal valamit! — iitétte fél a fejét
Sima Gabor.

De nem akarom nyujtani a dolgot..,

Nekilattam a tiz kérmommel, mikézben Gabor paj-
tas a hatam mogé bujva fedezett. Megesett e vandal
erofeszitésem kozben, hogy a gorbehati anydka kijotta
kerek kis udvarra, de mindjart a szélében megallt, ahol
napraforgék sargaltak, valami vizes fehérnemiit teri-
tett ki a bokrokra, aztan megfordult s nagy lelkibékében
indult visszafelé, a hazikéba. Anélkiil, hogy egyetlen
pillantds vetett volna felénk. Bizonyiara azért volt any-
nyira o6vatos, hogy gyanit ne keltsen esetleg...

Pedig akkor mar nem volt tébb iivege, szegénynek...
Tudniillik egymasutian tizenét iiveget hiiztam ki a
homokbél.

Sima Gabor felsuttogott:

— Ez — eredmény!

— Az, - mondtam ra, iiliegve az igyekvéshen. -—
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kit vedrébdl vizet igyék. Az asszony attol félt, hogy a
legény fejjel beleesik a vizbe, elment poharért s a veder-
bdl meritve, vizet adott a legénynek, aki az asszony
el6tt betegnek tiint fel, majd kérdezdskitdéséne elmondta
a legény, hogy a gazdaja megverte, minden tagja ossze-
vissza van verve, beteg, dolgozni nem tud. A legény ek-
kor a foldon fekiidt, baloldalan a jobb kezével a csipd
tajékara mutatva jelezte, hogy testének ez a része fekete
az iitésektdl. A bantalmazias szerinte bottal tortént.
Szeptemben 8-an délel6tt 10 érakor a legényt egy 80 éves
oregasszony a szénapajtaban fekve taldlta. Az &regasz-
szony a legény mellett vértéesat is latott. A botra ta-
maszkodo legényt az Oregasszony vejének, P.-nek a ha-
zaba vezette, ahol a legény ismét elmondta, hogy meg-
verték, beteg s egy pohar vizet kért, P. erre athivatta
a szomszédjat, S.-t, aki a legényben felismerte az ura-
dalmi cselédet, de arra a kijelentésére, hogy segitségért
kellene menni a majorba, a legény kérte, hogy ne tegye
azt, mert ha a gazdija atjonne ide, akkor minden bi-
zonnyal agyoniitné 6t, Ekdézben a legény kiadés vér-
hanyast kapott, egész ,tiidédarabokat” hanyt és a foldre
zuhant. P. ekkor atsegitette a beteg legényt a majorba,
azért, hogy ne az 6 portajan haljon meg és csak azutin
ment el jelentést tenni a csend6roknek. A csenddr is lgy
vallott, hogy a legény el6tte valé napon kijelentette neki,
hogy nagyon megverték. Megallapitottak még azt, hogy
a kit a major'tol s onnan a halal szinhelyéig kb. 2 kilomé-
ter| volt s hogy ezen az titon ezenfeliil 12 karamlécen kel-
lett atlépni, illetve atmaszni.

Ezeket az eseményeket ismét p szakértdk elé ter-
jesztették, akikt6l a kovetkeziket kérdezték:

1. a szeptember 10-i boncolasi leletbdl meg lehet-e
allapitani biztosan a legény haldlanak okat?

2. vannak-e kiilsérelmi nyomok a legény holttestén s
ha igen: életben vagy halal utan kovetkeztek-e azok?

3. az esetleges sériilésekbdl lehet-e a vadlottnak
szandékara kovetkeztetni, nevezetesen abban az irany-
ban, hogy elhalton silyos, illetve halalossa valt silyos
testi sértést akart-e elkovetni?

A torvényszéki orvosok a kovetkezd véleményt
adtak:

1. Teljesen egybehangzoan azt vallja sok tanu, hogy
az elhaltat szeptember 7-én ostornyéllel, bottal és 6kol-
lel bantalmaztik. Az els6 tani, a leany is ezt 1won-
dotta. Ezeknek a bantalmazasoknak a jeleit allitélag a
csendor is latta, amikor a legény ruhaja ala ,benézett”.
A mellkas alsé részén pengényi foltok voltak, mindkét
oldalon egy-egy. Ezzel ellentétben azonban a szeptember
10-i boncjegyzokényv kifejezetien megemliti, hogy
semmi olyan elvaltozis, amely kiils6 behatasra utalna:
nincs. Kétséges azonban, hogy j6 volt-e ez a megallapi-
tas, mert hiszen el van irva az, hogy minden lithato
foltha bele kell metszeni, hogy a foltoknak a minoségét,
azoknak kozelebbi jellegét megéllapithassuk. Torvény-
széki orvosokrdl van azonban sz6, akik mindezt nagyon
j6l tudjik és kétségtelen, hogy ha a legkisebb gyanis
elvaltozas lett volna lathaté: minden tovabbi nélkiil abba
bele is metszettek volna. Itt van tehat az elsd eltérgs a
csendér altal eldadott és a boncolasnal meg nem talalt
elvaltozasok kozott.

2. Meg lehet allapitani a nyomozati iratokbol, hogy
a legényt katonai szolgalatinak masodik évében beteg-
sége miatt tartésan szabadsagoltak. Ezt, a katonasig al-
tal megéllapitott betegségét a boncolas is igazolta,
amennyiben jobb tiidejének g mellkas falaval valé kér-
ges, tehat régen fennillé Osszendvesét dllapitotta meg.

e

Ebbdl még ottel felhajtunk ketten, a tobbit magunkkal
vissziik.

Ugy is lett!

Mennyei hangulatban tettiitk tul magunkat az 6t
iivegen s azalatt megéallapodtunk egymassal, hogy két
héten beliil odahaza lesziink, a menyasszonyunk mellet{.
Atestiink az elsé csatan, (téhb bizonyara nem is lesz:
Koniggriatznél sem volt!) s akikor — alé! — nagy dalo-
las kozt megindulunk hazafelsd

J6 dolgunk lesz, a teremfajat!

Igy gondoltuk mi ezt ketten az 1914-ik esztendd
augusztus hava huszonhetedik napjanak délutinjin a
zsolkievi szilvasban . . .

S hogy mint tiintettiik e!
iveget ?

Egymasutan sompolyogtunk be a hazacskaba, egy-
masutan cipeltiik ki a silyos folszerelést s akkor hétul
a kiskertben hamarosan végeztiink a becsomagolassal.
Harom iiveget a bornyuba gyomészéltiink be irtéztatd
kinnal, a negyediket és otédiket a kenyérzsikba csusz-
tattuk be.

Tdélem, aki pedzettem valamit polyakul,
kozben meg is kérdezte a néni:

— Mennek man, vitéz urak?

— Megyiink, nénike... Caataba pcdig!

A jolélek maga folé tartotta két aszott karjat:

— Isten tartsa életben a vitéz wurakat: kivanom
tiszta szivembiil!

— Koszonjiik, nénike, — s megilletddés remegett a
hangunkon,

a hatramaradt ot-ot

cihel6dés

Hat — ami a csatat illette, — nem hazudtam az
Oregnek . . .

Mert alig negyedéra mulva kiirtok kezdtek recsegni
Zsolkiev hazai, kertecskéi, utcai és terei folott: riadot
fijtak. Kapkodva sok nyoszorgés kozt szedtiik magunkra
a folszerelést. Nehéz volt, nagyon nehéz: hisz benne
volt az 6t iiveg is a szerelvéayben. Raadasul meg da-
gadtra szivtuk magunkat elézéen a malnaszorpbél . . .
Alig tantorogtunk.., Biiestizcu! elszontyolédva adott
kezet az Oregasszony:

— Maéria, meg Jézus segitse mindkettejiiket!

Ot perc mulva a szdzadban élltunk mar, goérnyed-
ten. S tjabb 6t perc mulva végigszallt folottiink a
parancs:

— Irany: észak!

Mit tudtuk mi akkor, hogy halalmars el6tt allunk
és hogy ezt a marsot vérengzd csata fogja kbvetni?!

#

Masnap, amikor bizonyara észrevette az anyod, hogy
magunkkal vittiikk Osszes vagyonkajat, hihetSleg foltar-
tott két karral mondta ki reank a nagy lengyel atkot.
Mi azonban messze jartunk mar akker . . .

Masnap déli tizenkettSkor mi a budynini dombokon
legénykedtiink: szakadatlan izgalmak kozt, vacogva és
veritékezve, rajtat kiabdlva eszeveszetten, ordas-kiilsd-
ben, teméntelen-sokan jajgaté haldoklas kozott . . . De
azért rohantunk, mindig rohantunk az ellenségre.

Csak. a két iiveg kocogott a tancoldé kenyérzsakunk-
ban s csak a fogaink vacoglak imiftt-amott,.,
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Ha egészségében ilyen moédon legyengiilt legényt K. szep-
tember 3-4n Agybanfekvd betegnek talalta, ,melege
volt” s nem akart felkelni. A betegség, a boncolasnal
megillapitott silyos gyulladas a tiid6kben mar ekkor je-
len volt és az lartoit is szakadatlanul szeptember T-ig,
amikor allitélag megverték. Ebben daz id6ben a gyulla-
dasnak mar nagyon elGhaladottnak kellett lennie, mert
szeptember 8-rdl 9-re forduld éjjel a halal be is allott és
mind a két tiidének nagyon nagy teriilete meg volt ra-
madva.

A betegségnek ebben a stadiumaban a tiidészovet, a
mellhartya mar nagy fokban elvaltozott s az egészséges
allapottal ellentétben nagyon torékeny az ilyen tiidd,
§ csupan csak kicsiny, jelentéktelen @sszenyomatasra,
iitésre, sth. mélyrehaté szakadasokkal felelhet a tiidd,
illetve rajta beszakadasok keletkeznek.

3. Ha a haldl tulajdonképpeni okardl kell nyilat-
kozni, akkor a rendelkezésre all6 adatok kapesan azt kell
felvenni, hogy K. és P. vallomdsival egybehang-
zOan, akik a legény mellett nagy vértocsat lattak, a bon-
colasi leletben megillapitast nyert, hogy a fejbdr, az
agy, sziv, lép nagyon vérszegények. A nagy erek vértar-
talmat nem emlitik a boncolé orvosok s azt sem, hogy
milyen volt g szakadis a tiidében, vajjon nem valami
nagy érbe, légeséagba, vagy talyogiirbe nyilott-e az?
Ennek a hidnyos leletnek dacira, a legnagycbb valészi-
niiséggel azt kell felvenni, hogy a jelentékeny vérvesz-
teség épp ngy hozzajarult a halalhoz, mint az a 1élegzési
nehézség, amely a tiidészovet gyulladasa miatt allott
fent.

Osszefoglalva tehat ezt a nagyon koriilményes
halalesetet, a valasz, amit a szakérték adtak s amit el
is fogadtak, a kivetkezdé volt:

Boncolt egyén szeptember 3.-rdl 9-re forduld éj-
jel halt meg amiatt az elvérzés miatt, amely a tiid6-
gzovet sériillésébol indult ki; ehhez a megbetegedéshez
elvilaszthatatlanul hozzajarult a mindkét oldali tiido-
gyulladas is. Fel kell venni azt, hogy a legényt szep-
tember 7.-én béAntalmaztak ugyan, ez azonban nem me-
riti ki a konnyid testi sértés fogalmat sem, ostornyél-
lel valé csapasok, ©kollel valé eldongetés a betegség
folytain meglevé kiilonds testi tulajdonsigok miatt
okozhatta a jobb tiid6 szakadasat s ebb8l azt g vér-
zést, amely a halilos kimenetel meggyvorsitasahoz hoz-
zajarult. A bantalmazas mikéntjébdl semmi esetre sem
lehet arra a szAndékra kovetkeztetni, hogy a legényt
stulyosan akartdk volna béantalmazni s ha azt vessziik
fel, hogy ezek a sériilések ép embert értek volna, ak-
kor a sériilések csupan 8 napon belill gyoégyulék lettek
volna, Eme szakért6i masodik vélemény utian kikérték
a legmagasabb véleményez6 forum véleményét, amely a
kovetkezOképen hangzik:

Kétségtelen, hogy az elhalt halala el6tt 6—7 napos
tiidégyulladiasban szenvedett, amelyhez mellhartya-
gyulladas is tarsult, mint az rendesen lenni is szokott.
Ezt bizonyitjak a boncjegyzbkényv és azok a tiinetek,
amelyek kozott az elhalt legény megbetegedett. A be-
tegség tartamarél K. napszamos vallomisa nagyon j6
felvilagositast nyujt, aki szerint ugyanis a legény szep-
tember 3-an aAgyaban fekiidt, nyodgott s laza volt. A
vadlottak el6addsa szerint is a halal el6tti tiinetek
tiidogyulladasos ember magaviseletéhez hasonlitottak.
Tobbek kozitt ezt az is bizonyitja, hogy egy-két napon
keresztiil, szeptember 5. és 6-an mint &riilt viselkedett,
A tapasztalat azt mutatja, hogy a tiidégyulladassal, de
més, lazas megbetegedésnél is agyi tiinetek léphetnek
fel. Szeptember 8-4n az Oregasszony, majd a csenddr is

14, illetve 1 liter vért kitevé vértéesa mellett talalta a
legényt. Kzt a vérmennyiséget polgartarsai jelenlété-
ben kipte a beteg. Ez a vértomeg til volt becsiilve, mint
azt a boncjegyz6konyv is mutatja, de kétségtelen, hogy
a tiidébol szirmazott, Most mai: a lazas betegségtsl el-
gyengiilt, tébb napon At tiidégyulladiasban fekv( beteg,
aki taplalékot sem vett magahoz tébb napon ét, foly-
ton ndvekvé szivgyengeség mellett a vérkdpés utan
meghalt,

Ez:k utdn nem lehet kétséges, hogy a legény tiido-
vérzésben halt meg.

Ezt hangstlyozni mar csak azért is fontos, mint-
hogy a tiidégyulladiasnak az a stadiuma, amit krizisnek
neveziink: elmilott. Erre utal az, hogy a legény, akit
egyébként megtort a laz ereje, a csenddrdknek tiszta
feleletet adott mindenrdl, igy a katonasigtél vald sza-
badulasanak okardl is s az el6zé napi megverésrdl. Hon-
nan szarmazik tehat a halal kozvetlen okaként elfoga-
dandé tiidovérzés? Jollehet a szakértSk azt mondjak,
hogy ez a megallapitas megallja a helyét, ha tekintetbe
vessziilk a bonejegyzokényv adatait a tiidékrdl és a mell-
hartyakrél s ha a melliinegeket vizsgaljuk és tekin-
tetbe vessziik azt is, hogy semmiféle kiilsérelmi nyom a
holttesten talalhaté nem volt. Az van a jegyzékdnyvben
rogzitve, hogy a szakadas babnyi, rongyosszélli nyilas,
a mellhartyan, a jobb tiidé k6zépsd lebenyének belsd fel-
szinén, a tiidékapu mellett. EbbSl a repedésbdl némi kis
vér szivargott eld. Hogy hova vezetett ez a nyilas, ez
nincsen megmondva, Ha azonban ez lett volna a vér-
kiopésnek a forrdsa, amikor is egész vértomeget kiopott
ki: akkor sziikségképpen meg kellett volna azt taldlni
a tiido szdvetében és valamely nagyobb érben, amelybd!
a vér kifelé 6mlott volna, de kellett volna ehhez az is,
hogy a vérzést megtalaljuk a melliiregben is, ahovi szin-
tén kellett volna nagyobb mennyiségli vérnek omlenie.
Ezen oldali mellkasfélben csupian 100 cem. véres folya-
dék volt, a balban pedig esak 50 cem, amely valdsziniileg
a mellhartya véres izzadmanya volt. Epp igy nem lehetett
talalni vérzéses beszlirédést vagy véralvadékot ama
mellhartyanyilas szélén sem, vagy annak szomszédsiga-
ban, ahol a szakadas volt. Egyittal pedig a lélegzési
levegbnek ki kellett volna lépnie a melliiregbe, tehat
ligynevezett légmellnek kellett wvolna bekdvetkeznie,
mar csak azért is, mert a szakadéisos tiid6lebeny kétség-
teleniil tartalmazott levegdt. Ez az elvaltozias pedig
olyanfokii, hogy nemcsak torvényszéki orvos, de akar-
melyik gyakorléorvos figyelmét sem keriilhette volna el.

Ezért aztan fel kell venni azt, hogy a szakadas bon-
colas kizben, a boncolé keze alatt, mondjuk ugy, kissé
vigyazatlan boncolis kivetkeztében timadt. Hiszen tud-
juk azt, hogy olyankor, mint esetiinkben is: ahol lebe-
nyes tiidégyulladdsrél van szé, milyen konnyen keletkez-
nek szakadasok a tildGszbvetben, még akkor is, ha a
tido eldzetes, idiilt gyulladis miatt ninesen is Osszendve
a mellkas falaval, ahonnan a levalasztds olyan mnehéz
még nem gyulladt tiidében ig, hogy az csak a tiidé Allo-
manyanak veleszakadasdval torténhetik. Azért szakad
ilyenkor a tiid6, mert rugalmassigit elvesztette s vals-
sfgos csoda is volna, ha olyan behatdasok, mint ostor-
nyéllel valé iitések, Gkollel, doronggal valé csapasok nem
okoznianak szimos, még Kiterjedtebb sériilést a tiidGben.
Ha a szakadas a halil utin keletkezett volna a tiidGben:
akkor nincsen semmi ok arra, hogy a vérzést kiilsd
hatdsra vezessilk vissza. A tiid6vérzésnek a forrasiat a
szakértok a boncolisnidl nem talidltik meg. Nagyon
hosszli vizsgilat és nagy gyakorlat sziikséges ahhoz,
hogy a véuzés forrasit minden esetben ki tudjuk mutatni.
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Kormdnyzo Ur O Foéméltésdga vitéz Fenyves Imre tiszthelyettesnek (balrél) tébb éven keresztiil killonleges szolgalat-
ban odaadd, hazafias buzgaloimmal teljesitett felelésségteljes és kivalé szolgilataiért a Magyar Eziist Erdemérmet a zbld

szalagon, Vdrszegi Boldizsdr tiszthelyettesnek kotelességhli €s érdemes szolgdlataiért a Magyar

Bronz Erdemérmet

a zold szalagon adomédnyozni métoztatott.

Utmutatast adhatna az a tido, amely a mellkas falaval
tssze volt ndéve s amely minden wvaldszinliség szerint
giimokoros eredetii, amelynek az elhelyezkedése is arra
vall, mert hiszen ezek legtébbszor a tiidocstesban van-
nak s vérzéseknek kiindulasi helye szokott lenni. Mar
pedig a cstcsoknak ilyen régi megbetegedése mellett a
gyulladis és a vérzés nem ritka dolog, amit nagyon jol
ismeriink a boncasztalrél. Egyébként mas szempontok is
érvényesiilnek a tiidévérzésnél, amit a légutak pontos
atvizsgalasa, a nagy érnek s g tiidéverGérnek a vizsga-
lata nagyon sokszor igazol is.

Ezzel aztin egyezik az is, hogy az elhalt nem a
bantalmazas napjin, hanem egy nappal késobb lett beteg,
amely betegség akkor, ha a sériilés kovetkeztében allott
volna el6: mégis csak szokatlan lenne. Hozzajamil meég
az a nemleges lelet is, amelv szerint a testen semmiféle
kiilsé behatisra utalé elvaltozas ninesen jelen s igy el-
tiinik minden kétség azirant, hogy a tiidévérzés nem a
szervezetben rejlé okbdél indult meg. Hogy valéban nem
volt kiils6 behatis a testen, azt az is bizonyitja, hogy
a csenddr a boncolas elott egyenesen felhivia a szak-
értok figyelmét a kiilsérelmi nyomokra, amiket 6k latni
véltek s ennek dacara sem lehetett semmit sem észlelni.

Nincsen semmi okunk arra, hogy kételkedjiink ab-
ban, amit az elhalt az 4llitélagos megveretésrdl mondott.
Ezelott gazdijat és feleségét sohasem vadolta a csend-
orék elott. Eme kijelentések egy haldoklénak a wvallo-
masai voltak, akinek semmi oka sem volt arm, hogy
ellenséges érziiletet taplaljon gazdaja irant akkor, ha a
bantalmazasok nem torténtek volna meg. Valloméasai

olyan viligosak és tobbszor ismételtek voltak, annak
egész apro részleteine is kiterjeszkedtek, hogy nem lehet
arra gondolni, hogy a kdriilallok rosszul hallottak volna
azokat.

Azonban mindezek a vallomasok egy éppen lelazta-
lanodé, silyos tiidégyulladasban szenvedé ember szAja-
bol jottek s az orvosi tapasztalat szerint ilyen emberek-
nek a vallomdsai tévedésen alapulhatnak, A legény egy
hétig volt lazas s mint feljebb lattuk, gy viselkedett,
mint egy oriilt, ami arra mutat, hogy szellemileg na-
gyon izgékony ember volt, ami kideriil abbél is, hogy
fejfajasai miatt kapott tartos szabadsagot a katonasag-
t6l, ami mellett tanuskodik gazdédjanak amaz Allitdsa is,
hogy rangasokat észlelt arncaban, ha csak egy kissé is
rosszkedvii volt. Nincsen semmi okunk kételkedni abban,
hogy az elhaltnak életében élénk fantaziai voltak, ame-
lyek a tiidogyulladas alatt allottak be. Azt is tudjuk,
hogy olyankor, amikor lazas tiidogyulladasosok lelazta-
lanodnak: alig lehet &ket eltériteni azon téves hitiiktol,
amely éppen lazfantaziajuk alatt kdvetkezett be. Eppen
ugy, mint az egészséges ember @mz Aalmodott dolgokat
néha atélteknek tartja, a tiidégyulladasban szenveddk
sokkal nagyobb kitartassal ragaszkodnak fantaziajuk-
hoz és sokszor nagyon nehéz Oket elképzelésiik tartha-
tatlansagarél meggy6zni, Tapasztalat szerint ama heves
fajdalmak miatt, amelyet a tiid6gyuiladassal egyiittjaro
mellhartyagyulladas minden egyes lélegzetvétel alkalma-
val éreztet, amely fajdalmakat a beteg lazas allapotban
érez, a betegnek a fantizidjat is befolyasolja, ligy, hogy
azok az egészen helytelen adatok, amelyeket a bantal-
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mazast illetéen hallottunk, — nem mennek ritkasig
szamba, annal inkadbb nem, mert a lelaztalanodas utan
még mindig meglevé mellhartyafijdalmak megerdsitik a
beteget abban a hitében, hogy valéban béntalmaztak.

Nyilvanvalé tehat, hogy a most mondottakban rej-
lik az ellentmondds magyardzata a brutilis modon valod
bantalmazis és a semmitmondé boncolasi lelet kozott.

Rividen Osszefoglalva azt kell tehat mondani, hogy
a halal el6tti bantalmazasrél mondott kijelentések egé-
szen biztosan a laz alatt bekovetkezett fantazianak a
szilleménye s nem alapszik valdsagon.

A lazat, illetve lazas deliriumot nagyon jol ismen!
torvénykonyviink is s éppen ezérlt az ilyen allapotban tett
vallomasokra sem a sértettet, sem a tan(t meg nem eske-
tik, mert hiszen az ilyen allapotot olyba veszik, mintha
az illetének elmebeli fogyatkozisa révén, — amit éppen
a liz okoz — atmenetileg vagy id6legesen — nem volna
meg a képessége arma, hogy a valésigot felismerje s
éppen ezért az ilyen allapotban levé taninak a meges-
ketését az 1893, XVIII. 215. §-a értelmében meg sem
engedi. A polgari perrendtartasr6l késziilt 0j térwény-
javaslat 329, §-a igy intézkedik.

A szolgalati fellépés modjai.
Irta: vitéz TEMESVARI ENDRE drnagy.

Evekkel elébb sorozatosan fordult eld a kézbizton-
sagi szolgdlatban &llott janSroknek megtamadtatisa, a
jarértagok megsebesitése, s6t lefegyverezése is. Sajnos
tobb esetben fordult el6 olyan szomorti kimenetelii fellé-
pés is, ahol a jaror egyik vagy masik tagja életével fizette
meg kitelességének, altala helyesnek vélt médon tortént
teljesitését,

A szerencsétlen kimenetelli szolgalati fellépések
mind sfiriibben eléfordulé nagy szima gondolkozasra
késztette a figyel6t. Felmeriilt tehat a kérdés, vajjon mi
idézheti el6 a sorozatos szerencsétlenséget?

Két lehetoséget kellett e szempontbél elbirdlni, Az
egyik az, hogy vajjon tartalmazott-e a SZUT. erre vo-
natkozbéan rendelkezéseket és ha igen, azok elegendd vé-
delmet biztositottak-e a szolgilatilag fellépd esendér-
nek? A masik elbirdlandé szempont pedig az, hogy vaj-
jon alkalmazzik-e a jarérok a SZUT. ily iranyh rendel-
kezéseit ?

A SZUT. a jardr ténykedéseinek biztositisira és egy-
uttal a jarortagok személyes védelmére is tébb helyen
tartalmaz rendelkezéseket. A 41. §-a targyalja a ,,Szolga-
lati fellépés modjat.” Ennek a §-nak a rendelkezései in-
jak el6, hogy a csendér, illetve a jarér:

a) mikor jogosult a szolgilati fellépésre (300. pont),

b) fellépése alatt miként jarjon el (301. pont),

c) fellépéseinél a szolgalati célt és a sajat szemé-
lyének védelmét mily médon érheti el (302., 303. pont)
és végiil:

d) ittas és elmebeteg egyénekkel
jarjon el. (304., 305. pont.)

Ezeken feliil a SZUT ugyancsak a csendér védel-
mét is biztositand6, a bilineselésnél (325. pont), — a ko-
bor ciganyok elleni --- (365. pont) és az orvvadiszokkal
szembeni fellépéseknél (380. pont) kiilén eldvigyazat fo-
ganatositisara hivja fel az eljiré csenddr figyelmét. Az
eddig felsoroltakon feliil is biztositja az utasitis a jarént
még tobb rendelkezésében is, igy az elfogassal (45. §.)
és a fegyverhasznalattal (49. §.) Azt latjuk tehat, hogy
a csend6ér védelmére az utasitds tobb rendelkezéseiben
is intézkedik. Ez nem is lehet mAsként, mert a csend-
6rtdl esak akkor varhatjuk el, hogy sokiranyu kételmeit

szemben hogyan

ellissa, ha megfelel6, sokszor kényszeritd hatdsi jogok-
kal is felruhazzuk,

Megdllapithatjuk, hogy azok a jogok, amelyekkel a
SZUT, a csenddrt felruhazza, elegenddek arra, hogy szol-
galatat minden koriilmények kozott ellithassa s egy-
idejlien sajat védelmét is biztosithassa, Még abbdl a
szempontbél kell a szolgilati jogokat elbirdlni, vajjon
azoknak mikénti gyakorlasara vonatkozé rendelkezések
helyesek-e, a fenti kettfis cél elérése tekintetében elegen-
doek-e?

Ha figyelembe vesszilk a SZUT. 302. pontjanak
1934. évben tortént helyesbitését (,,16kész helyzet” meg-
valtoztatdsa), leszdgezhetjilk, hogy az utasitas rendel-
kezései helyesek és a cél elérésére elegendok.

Az utasitds 302. pontjinak a mult évben tortént
helyeshitése utan tehit joggal kellett elvarni a szeren-
csétlen kimenetelli szolgélati fellépések megsziinését. Az
események tovabbi figyeldjének azonban meg kellett alla-
pitania azt, hogy azok szima nagyon lényegesen csok-
kent és az ilyen esetek kimenetelilkben enyhiiltek, de tel-
jesen mégsem sziintek meg. Ezzel beigazolédik, hogy az
okot nem az utasitisban, nem annak hidnyossagaban
kell keresni, hanem abban, hogy a szolgalatilag fellépo
csendbrok (jarérsk) nem élnek a SZUT. adta jogaikkal,
amelyek pedig a szolgalati cél elérésén kiviil személyiik
védelmének biztositasara is alkalmasak és elegenddk.

Arra a kérdésne kell hat megtaldlnunk a feleletet,
miért nem alkalmazzdk mindig a csenddrok (jardrdk)
szolghlati fellépéseiknél a SZUT. megfeleld nendelkezé-
seit?

Harom ok lehetséges:

1. a esendbrdk nem ismerik a SZUT. rendelkezéseit;

2. ismerik, de pongyolasaghdl, — tllsagos Onbiza-
lomb6l — és végiil:

3. alszégyenérzethdl mellézik azokat.

A 2. és 3. alatti okokat, — végre egyszer méasok ki-
1in is igyekezve okulni, — ki lehet kiiszébdlni, ha ala-
posan ismertetjiik a legénységgel a hibas fellépések ko-
vetkezményeit, illetve a fellépések alkalmaval elkdvetett
hibak veszélyes eredményeit. Az 1. alatti okot azonban
csak ligy sziintethetjilk meg, ha az utasitis rendelkezé-
geire megtanitjuk a csendbréket, Ennek sulykolissze-
riien kell torténnie.

Cikkem keretén beliill nem foglalkozhatom részlete-
sen a SZUT. 41. §-aban leirt ©sszes rendelkezésekkel,
mert az lényegesen meghaladnid egy cikk terjedelmét,
esupan azt szindékozom megvilagitani, hogy a SZUT.
302, 303. pont rendelkezéseit helyesen hogyan alkal-
mazza a csenddr, ha a szolgalati fellépésre marl elhata-
rozta magat,

A SZUT. a 302., 303. pontjaban a szolgalati fellépés-
nek hatféle modjat ismerteti, éspedig:

I. a fellépés olyan egyénnel szemben torténik
akit a csendfr veszélytelennek itél meg, Ggy a szolgilat,
mint maga a személy szempontjabél (aggalytalan),

II. a fellépd csendér az adott koriilményekbdl itélve
szilkségesnek véli a killonds eldvigyazatot, illetve middn
azt a SZUT. kifejezetten elbirja,

III. ha a csenddr egyediil van,

IV. veszélyes gonosztevivel,

V. felfegyverzett gonosztevivel, és végiil:

VI. tébb veszélyes gonosztevivel szembeni fellépés.

A szolgalati fellépés elébb I—VI-ig alatt felsorolt
eseteiben a jardr (csendfr) tevékenységét részletesen
ismerteti. Minden esetet kiilon-kiilon vilagitok meg s a
jobb és konnyebb megértés céljabol minden fontosabb
mozzanatot képen is bemutatok,
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I-hez: Két f6bol 4116 jardr egy gazdasagbél tavozni
lat egy ismeretlen egyént. Az ismeretlen jél oltozottsége
kelt gyaniit a jarSrvezetben, aki e gyant alapjan hata-
rozta el magat az igazoltatasra.

A jardrvezet6t Osszes ténykedései alatt az igazolta-
tand6tol 2 lépésre 4ll6 jardrtars biztositja.
A szolgalati

fellépési modok koziil ez a legegysze-

1. dbra,

- Ez alkalommal a jarorvezetd nem lat okot fenn-
forogni a kiilonos elvigyazatossagra, nevezetesen nem
tart attél, hogy az igazoltatandé, akar a jarér szolgilata-
val szemben ellenillast fejtene ki, — akar pedig a
jardr ellen tamadast kisérelne meg.

A fellépési modok e legaggalytalanabbjanal is az
utasitds hatdrozottan eldirja, hogy a jarértagok a pus-
kat vegyék ,Stlyba” helyzetbe. Ez a rendelkezés is a
Jjardrtagok biztonsigat szolgilja, amennyiben a sulyban
tartott puskat a csenddrnek az irdnyzék felett meg kel

Tl

markolnia s igy az a szo szoros értelmében a kezében
van, készen a szurasra s kozel a ,lokész helyzet'-hez.

A szolgalati fellépésnél a jarértagok a SZUT 302.
pontja értelmében helyezkednek el altaldban véve ugy,
hogy a jarorvezetd koriilbeliill 3 lépésre szembe az iga-
zoltatandéval, a jar6rtars pedig attél 1—2 lépésre
cldalt. Azért emlitettem, hogy ,altaladban” ugy, mint a
SZUT eldirja, mert a jarortars részére elfirt 1—2 lépés
tavolsag helyett jobb, ha mindig 2 lépésnyi tavolsagot
tart. (1. abra).

Most a jardrvezetd igazolasra szolitja fel az iga-
zoltatandé6t, melynek soran igazolvanyainak elémutatasat
is elrendeli. Az igazolvanyok atvétele céljabél a jaror-
vezetd a 2. abran lathaté moédon egy lépést elbrelép, de
jobb l4bat nem zarja a balhoz, hanem a kozben atvett
igazolvanyokkal egyiitt az eredeti (3 lépés) tavolsagra
visszalép (3, abra). Az igazolvanyokat is itt vizsgalja
at, ami alatt a puskajat a bal alkarjara akaszthatja,
majd az igazolas megtdrténte utdn az iratokat, ha sziik-
séges, az elbbi mddon is adja vissza,

3. dbra.

riibb, amit a jarér csak — mondhatnam, hogy legritkabh
esetben — akkor alkalmaz, ha megitélése szerint min-
den veszélyt kizarva lat. Még ilyenkor is azonban a suly-
ban tartott puska barmely pillanatban rendelkezésére
all a gyors cselekvésre.

Il.-héz: A kozbiztonsagi szolgilatban allo 2 fds
jarér egy ismeretlen vad tekintetli emberrel taldlkozik,
aki kezében kis boréndot visz. Ez az egyén oltozeténél
fogva, részben a jarérrel tortént taldlkozasakor elarult
idegessége folytin a jarérvezetGben gyanit ébreszt.
A jarérvezeté elhatarozta, hogy igazolasra szdlitja fel.

Ennél a szolgalati fellépésnél a jarorvezetd lehetd-
nek tartja, hogy az igazoltatandd tamadast fog megki-
sérelni a jardr ellen s ezért kiilénds elévigyazattal vald
eljarast vél sziikségesnek. (SZUT. 302. pont). A jardr-
tagok a fellépéskor a SZUT, 302. pontban megjel6lt
helyeikre sietnek.

A jarérvezeté a puskit ,l6kész helyzet'-be veszi s
vele egyidében ugyanazt cselekszi a jarértars is. Ennél
a kovetkez6ként kell eljarni: a puskat elészér a Gyalog-
sagi Gyakorlati Szabalyzat 2. fiizet 56. pontjaban meg-
hatarozott , biztonsagi tolts” helyzetbe kell hozni. (4.
abra). Ebben a helyzetben a zarécsapé kinyitdsa utan
ismételni kell (a szekrényben levd 4 tolténybdl egy ez-
altal jut be a toltényiirbe), majd a zaréesapot kell

4. dbra.

beesukni s ezek elvégzése utin veszik fel a jarértagok a
16kész helyzet"-et. Ehliez mindkét jarértag a puskat
lesiilyeszti tigy, hogy a ecsétorkolataval a vizszintes
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al4, — az agy alsé széle pedig a tolténytaska folé egy
tenyérayire jusson.

A jarbrvezetd ebben a helyzetben végzi el az iga-
zoltatist s ha kozben igazolvanyok A&tvétele is sziiksé-
gessé valik, ehhez a mar a I.-hez alatt emlitett médon
egy lépést elére 1ép, amihez a puskajat silyba veszi

(5., Abra). Az igazolvanyok atvétele utan helyére vissza-
lép, puskajat bal alkarjara akaszthatja s az igazolva-
nyokat e helyzetben vizsgalja at (6, abra).

A jarérvezetot osszes ténykedései alatt a ,l0kész
helyzet”-ében megmaradt jarortars biztositja.

Az igazoltatas eredményének megfelelGen a jaror-
vezetd az igazolvinyok visszaadisa (5. abra) utan iga-
zoltatottat tovabb engedi, vagy a sziikség szerint vele
szemben mésként jar el.

6. dbra.

Igy kell a jarérnek eljarnia mindannyiszor, ha szol-
galati fellépésével kapesolatosan a SZUT. 302, pontja-
ban targyalt kiilénds eldvigyazat alkalmazisat sziiksé-
gesnek itéli meg, vagy ha a kiilonos eldvigyazat alkal-
mazasat a SZUT. kifejezetten elSirja (303., 325., 365,
380. pont).

(Folytatjuk.)

SNOWDEN, ANGOL POLITIKUS IGY NYILATKO-
ZOoTT:
A békediktatumokban megallapitott helytelen
hatirokért jotallni nem lehet; a békekités revizioja
politikai és erkolesi sziikség.

A magyar nemesség
s igazolasanak mai médja.

irta: Dr. FOGLEIN ANTAL orszagos levéltarnok.
(Befejezé kozlemény.)

A nemességgel ma még mindig néhany kiilonleges
jog jar. Igy pl

1. A magyar nemes, még ma is cimfokozatot hasz-
nalhat, Es nemecsak a férendii (bard, grof, herceg), ha-
nem a koznemes is. Neve elé teheti a ,nemes” cimet. Bar-
mikor hasznilhatja az Ot megilleté elGnevet és igazolt
nemesség esetében joga van cimfokozatat és elbnevét az
anyakdnyvbe is bejegyeztetni.

2, Hasznilhatja az 6t megilletd nemesi cimert, vagy
egyszeriien nemesi koronat hasznalhat: a gréf 9, a baro
7 ég a kiznemes 5 agit.

3. A nemest a , Tekintetes” (Spectabilis; 1848 el6tt:
»Tekintetes, Nemes, Nemzetes és Vitézld"), a barot és
grofot a ,,Méltésagos”, a herceget a , Foméltésagn” cim-
zés illeti. Sajnos, a szép, régi, patinas , Tekintetes" cim-
zés ma méar nem divatos. Ez mar kevés tekintélyt aa.
Ma a ,Nagységos” cim jarja és hovatovabb talan mar
ez sem lesz elég. Holott régente ,Nagysigos"” a fejede-
lem volt.

Annak jog- és végérvényes eldontése, hogy valaki
nemes-e vagy sem, mindig felségjogot képezett. A fen-
tebb emlitett Gj adomanyok és nemességujité armalisok
is tulajdonképpen nemességelismerések és igazolasok
voltak.

Idével a nemességelismerés az autoném térvény-
hatésagga kialakult nemesi kozonségtol (Universitas
Nobilium), a varmegyétél indult ki, A vArmegye koz-
gyiilése igazolta a kebelében él6knek nemességét: de
végs6 fokon a legfels6bb helyen erdsitették meg ezt az
igazolast,

Ma a legfels6bb nemesi hatésig a m. kir. beliigy-
miniszter 1r, ahovia a megfelelden felszerelt és hélyeg-
gel ellatott kérvények kozvetleniill, a katonai vagy
csendorségi személyek 4ltal pedig szolgalati tuton kiil-
denddé el. A Dbeliigyminiszter a kérvényt és mellék-
leteit véleményezés végett a m. kir. Orszigos Levéltar-
hoz teszi at, amelynek nemességvizsgilé hivatala a ren-
delkezésére allo, fentebb mar emlitett régi Kiralyi Kony-
vek, az Orszagos Levéltar Orizete alatt levg 1848 elotti
Kancellaria, Helytart6tanaes, Kiralyi és Keriileti Tablak
iratanyaga, a Helytartétanidcshoz annak idején bekiil-
dott varmegyei nemességigazold, valamint az 1848 el6tt
elhunyt iigyvédek hagyatékdban maradt és azéta drzott
iratok adatai alapjian, a folyamodé okményait ellen-
orizve, a folyamod6é nemességének elismerését vélemé-
nyezi, esetleg potlasra 0j adatokat kér vagy a kérelem
elutasitasat javasolja.

A varmegyék még ma is adhatnak ki nemesi bizo-
nyitvanyt, amellyel valakinek leszarmazisat és nemes-
ségét elismerik (1898 szept. 23: 68.573/1898. biim. sz.
korrend.). De mig azel6tt a nemesség gyiilekezete, a
kozgylilés adott ki ily bizonyitvanyt, ma az alispin adja
ki. Fokelléke kell, hogy legyen e bizonyitvanynak, hogy
allitasait az érdekelt fél nemességét, elonevét, valamely
nemes csaladhoz valé tartozasat, leszarmazasat, személy-
azonossagat illetdleg az illet§ varmegye levéltaraban
orzott, vagy a fél altal az alispAnnak bemutatott okira-
tok pontos és részletes elGsorolasaval igazolja; esetleg a
f6 bizonyité okirat szovegét egész terjedelmében is ko-
zblje. Az ilyen bizonyitvanyt azutan, mint legfGbb ne-
mesi hatdsiag a beliigyminisztérium feliilvizsgalja, eset-
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V. Gyirgy angol kirdly holttestét dgyutalpon vitték a windsori kriptdba ahol janudr 28-dn vildgraszélé gydszpom-
paval helyezték oOrdk nyugalomra,

leg a virmegye bizonyitvanyAban idézett, annak alapjat
képezo okiratokat bekivinja.

A leszarmazas anyakonyvi kivonatokkal igazolandé
és nemesak keresztlevéllel (Gjabb id6bsl Allami anya-
konyvi kivonattal), hanem a térvényes sziiletés, foleg
pedig a személyazonossag igazolisa céljabdl a sziilok,
nagy-, szép-, dédsziilék stb. hazassiglevele is becsato-
landé.

A nemességi igazoldsnak harom moédja van:

a) A folyamodé bemutatja eredetiben vagy hiteles
méasolatban a csaladjanak szolé kirdlyi (birtok) ado-
manylevelet vagy cimeres nemeslevelet (armalis) és
izrél-izre, anyakényvi kivonatokkal vagy ezek hiinya-
ban mas okiratokkal (végrendelet, osztalylevél) igazolja
a leszarmazisat a birtok- vagy cimeres nemeslevél-
szerzotol.

Tekintve, hogy anyakoényvek a tordkjarta vidékeken
csak a XVIIL. szazad elejétél kezdve marpdtak fenn, —
a Felvidéken, foleg varosokban az anyakonyvek vissza-
nyulnak a XVII. szizad kozepéig is, — az igazolasnak
ez a médja nehezen alkalmazhat6, kivéve, ha az adomany
ujabbh keletii, XVIII. vagy XIX. szdzadi, amely esetben
az anyakonyvek beszerzése nem jir nehézséggel.

b) A folyamodé felmutat valamely, erre illetékes
1848 eldtti hatésig (kormanyszék, varmegye) altal ki-
allitott hivatalos bizonyitvanyt arrél, hogy a esaladja-
nak egyik tagja azon hatdsag altal kétségtelen magyar
nemesnek elismertetett. E bizonyitvanyokat rendesen az
= .- nemességvizsgalé-vagy igazold per elbzte meg, ame-

lyet vagy a vaArmegye ligyésze inditott valaki ellen, vagy
az illetd nemes a rea illetékes (ahonnan szarmazott)
varmegye eldtt indittatott maga ellen. E per folyamén
felmutatta az illeté fél (instans vagy producens) a kezei
kozt levé csaladi iratokat; tanukat hallgattak ki a le-
szarmazast ilieiéen és ha az iigyet rendben talalta a
varmegye és az ligyész nem tett kifogast, a fél nemes-
sége elismertetett és az iratok a Helytartétandes 1tjan
a Kancellaridhoz keriiltek. Ha a legfelsébb hely megero-
sitette a varmegye dontését, a folyamodé bizonyitvanyt
(Testimonialis) kapott a varmegyétél, amely bizonyit-
vanyok a XVIII. szazad vége felé mar teljes terjedel-
miikben bejegyeztettek a varmegyei jegyzokdnyvekbe is,
tehat ma kénnyen megszerezheté a masolatuk.

A folyamoddé anyakodnyvi kivonatokkal a bizonyit-
vanyt szerzett el6dtél valé leszirmazasat igazolja.

¢) Ha a folyamoddé sem a nemességszerzotél nem
tudja a leszdrmazasat igazolni, sem olyan eldét nem tud
igazolni, aki nemesi bizonyitvinyt kapott, nemessége el-
ismerhets, ha eredetiben fel tudja mutatni az adomany-
levelet és igazolni tudja, hogy elGdei 1848 eldtt két nem-
zedéken at, tehait legalabb 60 éven at, nemesi szabadsag-
ban, éltek,

A nemesi szabadsigban valé élést igazolja, ha va-
lakinek elGdje 1848 elGtt valamely nemesi Gsszeirasban
(1724, 1732, 1754, 1770, 1820—30 sth.) szerepel. Vala-
melyik elddje megemlittetik a nemesi insurrectiora ko-
telezettek (1741—43; 1796—1809) jegyzékében. Valame-
lyik elddje vArmegyei tisztséget viselt 1842 el6tt (alis-
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pan, szolgabirs, perceptor, tablabird, eskiidt és a XVIIL.
szazad kozepétdl noétarius). Valamilyen nyugtival iga-
zolja, hogy felmenéi a kovetkilldés vagy koronazisi ajan-
dék koltségeihez hozzajarultak.

A nemesi szabadsigban valé élés, vagyis a nemesi
jogoknak bizonyos idén at folytatott gyakorlata egy-
magaban nem elegend6 ahhoz, hogy valakinek nemes-
sége elismerheté legyen.

Az osszeomlas el6tt abban az esetben, ha valaki
vagy a leszarmazisat nem tudta izenként igazolni, ne-
mesi leszarmazasa mellett azonban eids bizonyitékok
szoltak; vagy elodeinek hosszabb idén folytatott nemesi
joggyakorlatat igazolni tudta ugyan, de a nemesség
gyokerét kimutatni nem tudta, javaslatba volt
hozhaté legfels6bb helyen a nemességnek kegyelembdl
valé megerdsitésére. A kirdlyi felségjogok gyakorlasa
sziinetelvén, a nemesség legfelsébb kegyelemmel ma
nem erosithetd meg.

A nemesi Osszeirdsok kozott a legfontosabb az
1754, évi, amely altalanos, tehat az egész orszagra ki-
terjedé volt, A jegyzékbe rsak a csaladfik, esetleg azok
vzvegyei kerfiiltek. Némely viarmegye kiilon jegyzékbe
vette a birtokos és kiilon az armdlista nemeseit. Volt
virmegye, igy Lipté, Turée, Zala, Vas, Ugocsa, amely
kozségek, tehat a lakohelyek szerint és igy a legrész-
letesebben felsorolta a nemeseit. Egyes allitasokkal
szemben, hogy ez az Osszeirds a nemesség elismerésére
déntd bizonyiték, le kell szogezniink, hogy az eddigi
gyakorlat szerint az 1754, évi Osszeiris csak akkor fo-
gadhaté el dontdé bizonyitékul, ha a esaldd nemességé-
nek gydkere is igazolhaté, vagyis, hogy mi alapon ke-
riilt (birtok, armaélis) a csaldd e jegyzékbe? Tekintve,
hogy a legtdbb virmegye 1754-ben csak a vizsgalat vég-
eredményét, tehat magat a nemesek névsorat kiildte be
a Helytartétanicshoz, maguk a vizsgalati jegyzokonyvek
és egyéb igazolé iratok viszont a varmegyék levéltara-
ban mammdtak, sit azéta egyes levéltdrakbdl el is kal-
lodtak, egymagaban az 1754. évi orszagos Osszeiris ma
d6nté bizonyitékul mar nem fogadhaté el.

A székely nemesség megallapitisa a kovetkezs el-
vek szerint torténik:

Székely fonemesnek vagy lofénemesnek az a folya-
modé ismerhetd el, aki igazolni tudja:

@) egyenes leszarmazasat az 1713. évi vagy az ezen
évet megeloz6 id6kbol valé rendi jegyzdkonyvben £0-
nemesnek vagy lofénemesnek feltiiatetett, vagy feje-
delmi oklevélben székely f6nemes vagy l6fénemes rendbe
tartozonak mondott, abba kinevezett elddtdl;

b) igazolni tudja olyan csalidhoz valé tartozdsat,
amelynek tagjai 1713 el6tt székely fénemesek voltak,
illetve az 1713, évi vagy régebbi rendi jegyzokonyv sze-
rint székely 16fGnemes rendnél alacsonyabb rendben nem
szerepeltek.

Székely nemesnek ismerheté el az, aki

a) igazolja leszarmazasit az 1713, évi vagy ennél
régebbi rendi jegyzokonyvben székely gzyalognemesnek
vagy szabadszékelynek feltiintetett el6dtél;

b) egyenes leszarmazas nélkiil ugyan, de igazolni
tudja olyan csaladhoz valé tartozasat, amelynek tagjai az
1713. évi vagy régebbi rendi jegyz6konyv szerint a gya-
lognemes rendben, illetve a szabad székelyek soraban
szerepeltek;

¢) igazolja leszirmazisat fejedelmi oklevéllel a szé-
kely gyalognemes rendbe, illetve a szabad székelyek so-
raba felvett elédtdl;

d) igazolja, hogy csalidja az 1713. évi vagy négebbi
rendi jegyzokonyvek szerint a székely székben valdban

létezett és igazolja, hogy elddei 1848. eldtt legkevesebb
60 évre visszamenden székely orokséggel birtak.

A hajdii nemesség megéllapitisa ma méar nehezen
magy. Csak annak a folyamodénak hajdi nemessége is-
merhet6 el, aki a megnemesitett hajdik valamelyiké-
tél leszarmazasat igazolni tudja. A megnemesitett hajdi
vitézeknek vagy azok leszarmazdinak azonban semmi-
féle Gsszeirdsa nem maradt fenn. Volt ugyan, allitélag
ilyen Osszeiras, de ez — ugyancsak allitélag — az utolsd
hajdakapitany levelesladajabol elkallédott. 1702-ben
volt egy, a szepesi kamara kikiildéttei Altal véghezvitt
Osszeiras. Ez az Osszeiras azonban addzas és nem a ne-
messég igazolisa céljabol késziilt és az itt dsszeirottak-
nak a Bocskay Istvan két nemeslevelével megnemesitett
hajdiktél vald leszarmazisa meg nem Allapithats, Igy
az, aki ma a felmendit csak az 1702, évi hajdadssze-
irashan megnevezett valamelyik hajdisigbeli egyénig
vezetheti fel, ezzel még nem igazolta a Boeskay Istvan
altal megnemesitett hajduktél valé leszArmazisat és
igy, ha mas bizonyitékot nema tud felmutatni, a Boeskay
Istvin adoményan alapulé magyar hajdi nemességét
sem igazolhatja.

Kivételt képeznek azok a hajduivadékok, akiknek
elgdei, elorelatiasb6l, még abban az id6ben, amikor a
megnemesitett hajdu vitézektdl valé leszarmazds iga-
zolhato volt, példaul Szaboles varmegyétdl, nemesi bizo-
nyitvanyt nyertek és a folyamodék ezen bizonyitva-
nyokban megnevezett elédokbe belekapesolédhatnak.

Meg kell emlékezniink az idegen, kiilfoldi nemes-
séggel biré honfitarsainkrél is. Evszdzadokon 4t meg-
tortént, hogy a Habsburg-uralkodéinknak kiilféldiekbél
allé seregében szolgalé egyének bendsiilés folytan, vagy
a fold szeretetétdl vonzatva, hazinkban letelepedtek és
utédaik ma mar mind derék magyarok. A volt cs. és
kir. kozids hadseregnek is szimos tagja volt, aki itt le-
telepedett és mint magyar honpolgar élt és &1 még ma
18 koztiink, Ezek kozbtt nagyon sokan kiilfoldi (osztrak,
rpmai szentbirodalmi, olasz, francia sth.) nemességgel
birtak és birnak. A kiilf6ldi fénemesi vagy nemesi cimek,
elénevek és cimerek Magyarorsziagon jogi tartalommal
nem birnak ugyan és kiviilesnek kozjogunk keretén és
magyar allampolgirsag esetében sem biztositanak na-
lunk sem nemesi rendi allast, sem fénemesi vagy ne-
mesi rangot, sem kivaltsigot, sem elGjogot. E kiilféldi
nemességet a beliigyminisztérium természetesen nem is
igazolja, De megengedi és nem tesz ellene észrevételt,
hogy az illetd kiilf6ldi nemességgel bir6é magyar allam-
polgar kiilfoldi nemesi cimét, elSnevét és cimerét
Magyarorszagon hasznalhassa, ha:

@) a nemesség eriedete szerint illetékes kiilféldi ne-
mesi f6hatosag okiratival igazolja valamely f&nemesi
vagy nemesi cimhez, elénévhez és cimerhez valé jogo-
sultsagat;

b) igazolja, hogy csaladja, fonemesi vagy nemesi
cimének, elonevének és cimerének szerzése valamely
létez6 vagy mar megsziint Allambél ered, példaul sz
illeté allam uralkodéja altal adomanyoztatott és ezen
feliil igazolja a kérdéses csaladhoz vald tartozasat;

¢) igazolja, hogy felmen&i 1848 elGtt legaliabb hat-
van évre visszamendleg olyan idegen &allam magasabb
hatésagai altal kiallitott iratokban szerepelnek, féne-
mesi vagy nemesi cimmel és el6névvel, amely allamban
a kérdéses idében a nemesség intézménye létezett.

Magyar honosnak adoményozott kiilféldi fénemesi
vagy nemesi cim, elénév és cimer csak abban az esetben
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ismerhet6 el, ha annak viselésére a magyar allamfé en-
gedélyt adott.

Nemes embern névvaltoztatiasa csak a kiraly enge-
délyével torténhetett. Ma a nemesi névvaltoztatas en-
gedélyezése a minisztertanacsnak minden egyes esetben
el6zetesen kikért hozzdjarulisaval a Korményzo Ur
0 Foméltésiga elhatirozédsa ald boesatando.

Kiilfoldi nemességgel biré magyar honos
toztatasat a beliigyminiszter Gn engedélyezi.

A magyar elonév, mint fentebb lattuk, ecsak valé-
sagos nemesi birtok utan adatvan vagy hasznaltatvan,
ezen elénév hasznilatahoz valé jogosultsidg elismerésé-
hez feltétleniil sziikséges, hogy a folyamodd egyrészt az
elénéviil vagy elSnevekiil hasznalt nemesi birtokhoz
vagy birtokokhoz valé jogot — a csaladnak sz6l6 kira-
lyi vagy nadori (mar eldzdleg nemes ember kaphatta
csak) adoménylevéllel, kiralyi jovahagyassal megerdsi-
tett adas-vételi szerzédéssel, orokvallassal (fassio), var-
megyei vagy egyéb, a tényleges birtoklast feltiintetd
oklevéllel, végrendelettel, osgztalylevéllel sth., — iga-
zolja, és ugyancsak igazolja, hogy felmendi az elismer-
tetni kért eldnevet vagy el6neveket 1848 el6tt, ha egy-
szer-kétszer is, de hasznaltak (usus).

Ha egy csalad tobb agra szakadt és a kiilonbozo
agak eldnevei egyméssal megegyeznek, ebben az eset-
ben az illetd adgak kozos Gsétdl leszdrmazo olyan folya-
modo6 eldneve is elismerhetd, aki nem tudja ugyan ki-
mutatni, hogy felmendi 1848 elott a kérdéses elGnevet
hasznaltak, azonban a kozos Gsnek az elGnevet adé hely-
séghez val6é kapcsolatat (ottani birtokos voltat) igazolni
tudja.

névval-

Ha a felyamodé altal felmutatott adomany- vagy
armalislevélben az adomanyos (az 6s) mar elonévvel
egyiitt emlittetik, a folyamoddnak az elonév hasznala-
tihoz valé jogosultsiga elismerhetd, anélkiil, hogy az
1848 el6tti hasznalatot igazolnia kellene.

Ez all az erdélyi fejedelmi armélisokkal megnemesi-
tett csaladoknal is. Ezekben a nemeslevelekben a ne-
mességszerzd rendesen eredete vagy lakodhelye utdni eid-
névvel emlittetik. HEzek utddaitdl sem kivanjak az
1848 el6tti gyakorlat kimutatasat.

Nincs semmi azkadilya annak, hogy az érdekelt fo-
lyamodé kérelmére a csalidja neve vagy az elGnevének
irasmodja — a mindenkori hivatalos irasmodtél elté-
réen — a nemeslevélben eldforidulé vagy a csalad altal
(kimutathatéan) hasznalt alaknak megfelelen régies,
Osi alakban allapittassék meg.

Székely, nemesi rendi 4allassal biré folyamodd eld-
nevét az elddoknek legrégibb székelyfdldi lakohelyérél
kell megéllapitani. Ha a folyamodé egyenes felmendje
utébb sajatjanak tekintendé mas székelyfoldi elénevet
hasznalt, illetve avval egyiitt emlittetik, ebben az eset-
ben ez az elénév allapithaté meg.

Magyar, vagy székely nemesi rendi folyamodd re-
széric egynél tébb elénév is megallapithato, ha igazolni
tudja, hogy elédje vagy elddjei a szoban forgd elGneve-
ket valéban haszniltak vagy adomanyba kaptak, vagy
— székely nemesnél — ha megallapithaté, hogy rendi
allasa szerint jaré vagy adoményba kapott elénevén ki-
vill mas elonevet is hasznalt,

~ Harom el6név csak abban az esetben ismerhets e,
ha azok mér 1848 eldtt egylittesen fordulnak eld.
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Az elénéy — ma nagyon kevesen tudjik, — nagy
kezdébetiivel irandd.

Az elénévvel kapcsolatban meg kell emlékezniink a
.de genere" Kkitételrsl is, amely valamely nemzetségh6l
(de gemere N.) val6 szairmazis jeldlésére szolgilt. De
semmi koze sines a krénikakban emlitett 108 honfog-
lalé nemzetséghez, mint azt a szakirodalom mar rég
megallapitotta, A ,de genere” kitétel mint cim, vagy
mint megkiilonboztets jelz, a XV-ik szdzad eleje Ota,
amidta t. i. a csaladnevek végleg kialakulni és megalla-
podni kezdtek, mint felesleges, a gyakorlathdl teljesen
kiveszett. Tgy nem tekinthetd ma man a csaladnév tar-
tozékinak és nem is indokolt, hogy ez az élethdl kive-
szett megjeldlés ma a nemesi csalddnevekkel kapesolat-
‘ban tjra felelevenittessék és pedig annél kevésbé, mert
adatok hidnyiban azt sem tudjuk meghatéirozni, hogy
pl. az oklevelekben olvashaté ,de genere Aba” latin ki-
tételt hogyan fejezték ki magyarul?

Valamely nemzetséghél valé leszirmazds igazolhatd
ugyan, ha erre nézve hitelt érdemlé okiuntos bizonyité-
kok rendelkezésre #Allanak. De az a kérelem, hogy va-
laki nemességének elismerésével kapesolatban a ,de
genere N.” jelzbt csaladi nevéhez fiizve hasznélhassa,
ma mar nem engedélyezhetd,

A cimer hasznalatdhoz valé jog elismerése a kivet-
kezG elvek szerint torténilk:

Az 1848 elétti id6b6] eredd hasznalat alapjan  is-
mertetik el azon folyamodé cimere, akinek elGdei arma-
list nem kaptak, — tehat mint birtokadoméinyos neme-
sek utébb maguk vettek fel cimert és hasznéltak azt, —
vagy akinek armalis nem 4ll rendelkezésére. A haszn-
lat igazoldsara cimeres pecsét mutatand6 be, amelyet a
folyamodd egyenes elédje vagy elddjei 1848 el6tt ala-
frasuk mellett hasznaltak, Ha ezek a pecsétek eltérné-
nek egymaést6l, a régebbi cimeres emlék az irdnyado.

Eléfordulhat az az eset, hogv a fenmarpdt cimer-
emlékek (peesét) nem tiintetik fel a cimer pajzsinak,
alakjanak, a pajzsot koriilvevé takardk szineit. Ebben
az esetben a szinek megallapitasa a hazai 4ltalanos ci-
merhasznalat figyelembevételével, a magyar heraldika
szabdlyai szerint torténik. Ha utébb elGkerfilne az ar-
malis és az eltérne a mér megallapitott cimerts!, a mar
megéallapitott cimer hatalyon kiviil helyeztetik.

Ha valaki felmutatja a csaladja armalisit és iga-
zolja a kérdéses csalddhoz valé tartozasat, cimere az
armélis sziovege, illetve cimerfestménye alapjan allapit-
tatik meg.

Ha a folyamodé elédei tébb cimeradoméanyban ré-
szesiiltek, ebben az esetben a rendelkezésre all6 ado-
mény-levelek kéziil a legutolsé keltezésii az irinyadé.

A cimerigazolishoz a folyamodd az igazolandé ci-
mer. festményét két példanyban kiteles bemutatni,
lehetéleg keményebb (karton) papiron, megfeleld he-
lyet hagyva a festmény alatt az alaja vezetendd igazold
ziradék részére. Az egyik példanyt az eredeti miniszteri
igazolé ziradékkal & maga kapja kézhez, a mdsik pél-
dény a miniszteri zaradék hiteles masolataval az Orsza-
gos Levéltar igazolt cimerek gyiijteményében lel elhe-
lyezést.

Szova kell még tenniink az ,y" végzddést a csalad-
név végén. Alfalinos felfogis, hogy ,¥y”-nal a végén
ecsak nemes ember irhatja a nevét és aki ,,i"-végii nevet
hasznil, az nem-nemes ember, Nagy tévedés! Nincs
is olyan rendelet, amely el6irna, hogy a nem-nemes csa-
ladok nevei ,i"-véghetiivel irandék. Az ,y" egyszeriien
régies irasméd és a magyar csaladnévben nem azt
akarja kifejezni, mint a német ,von” vagy a latin

»de” szocska és igy ezekkel egyezd értelmli nemesi
jelzének semmiképen sem tekinthetS. A Rakéezi feje-
delmi, a Teleki grofi csalad elég régi, nemes, illetve f6-
rendii, fejedelmi és egyszerii ,i" végzddéssel irta min-
denkor a nevét. Az ,y” tehidt nem ismérve a magyar
nemességnek.

Befejezésiil még megemlitem, hogy a magyar ne-
mességet nem lehet elvesziteni (kiilféldi tartézkodas
sth.) és a magyar nemességrél nem is lehet lemon-
dani.

Léismeret.

irta: Dr. MIKECZ BELA torzsallatorvos.
(4. kozlemény.)

Magyarorszag lotenyésztése,

Hazéank lotenyésztésének legfelsbb iranyitasat a
foldmiivelésiigyi minisztérium 16tenyésztési fdosztalya
intézi,

Allami méneseink: Mez6hegyes, ahol noniust, gid-
rant és magas félvért tenyésztenek (Furioso-North-
Star), Babolna arabs telivért, arab fajtat és lipicait
tenyészt, Kisbér angol telivért tisztavérben és magas
angol félvért tenyésat.

Méntelepeink: 1. Nagykéros, 2. Baja, 3. Jasz-
berény, 4. Gyidngyds, 5. Debrecen, 6. Hoédmezdvasar-
hely, 7. Békéscsaba, 8. Komarom, 9. Székesfehérvéar,
10. Nagykanizsa. -

" Az egységes fajtiban vald tenyésztés biztositisa
céljabél az orszigot tenyészkeriiletekre osztottak fel,
ezzel egyidejiileg fedeztetési allomasokat is létesitettek,
Az Alloméasokon az illeté keriiletbe ill6 fajtaji mének
vannak, Eddig a mének nagyrészét bérbe adtak ki, ez
a moédszer azonban nem vAlt be, ezért valt sziikségessé
a méneknek a méntelepeken valé Osszpontositisa.

A léanyag minGségét veszélyezteté zugmének koz-
tenyésztésbol valé kizarasat célozza az 1927, évi XXV.
t.-c. és ennek végrehajtasira kiadott 84.100/929,, illetve
103.900/929. sz. F. M. rendelet, mely szerint ott, ahol
zugfedeztetés észlelhetd, a mének elGvezetése és a te-
nyésztésre alkalmatlanok ivartalanitisa hivatalb6l el-
rendelhetd.

A kanca-anyagot torzskényvezés alapjan osztalyoz-
zik. A jominoségli kancikat a méntelep fedeztetési
dllomasain tartjak nyilvan. A torzskonyvezett kanciak
szamara a fGldmivelésiigyi minisztérium a legjobb meé-
neket bocsatja rendelkezésre. A parositast a foldmiive-
lésiigyi minisztérium kirendelt szakkdzege wvégzi (mé-
neskari tiszt). A torzskdnyvezett kancik fedeztetési
dija a rendesnek fele, vagy negyede.

Az allam az évi méncsikdévasarlasoknal csak a
térzsktnyvezett kancak ecsikoéit vasarolja meg. A 16-
kiallitisokon csak a torzskdnyvezett kancakat és azok
csikéit dijazzak.

Az egyéves vasarolt csikékat a ,,Puszta-Szentkiraly"-i
allami birtokon nevelik fel szakszeriien, minden évben
osztalyozva. Igy 3% éves korban a tenyésztésre alkal-
mas mének a méntelepre keriilnek, a tdbbit ivartalani-
tas (herélés) utan a honvédkinestar veszi at.

A jelenlegi irdnyzat: csontosabb, nagyobb test-
tomeg(i lovak el6allitisa, anélkiil azonban, hogy ez a
nemesség és a teljesitOképesség rovédsara menne. A csi-
kdkat jol takarméAnyozzak, hogy ezzel fejlodésiiket eld-
segitsék és kiilon salyt helyeznek az &asvanyi soéforga-
lom egyensiulydnak biztositasara is. A fedez6méneket
teljesitoképességiikre nézve haziversenyeken, falkavada-
szatokon €s tavhajtdsokon proébaljak ki, Az orszag nyu-
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Kuhaylan Zaid arabs telivér mén, Santorb, Angol telivér mén,

Lipizzai mén, (Favory.) Maxim 2. Félvér mén.

Nonius 1. Torzsmén, Gidran 1. Torzsmén,
(Waltner Berta felv.)
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gati részében hidegvérii lotenyésztési keriileteket szer-
veztek s ezek részére belga méneket hoztak be.

A csendorségnél a l6potlast a csendorségi léavatéd
bizottsag intézi. Elntke a lovas tanosztily parancsnoka.
Bizottsagi tagok az egyik lovas tanalosztaly parancs-
noka és az I. csenddrkeriilet vezeté allatorvosa.

A l6vasarlas célja olyan lovak felavatédsa, amelyek
reményt nyujtanak arra, hogy legalabb 10 évig szolgi-
latképesek lesznek.

Lehetéleg nagyramiji, ers csontozati, nem til-
élénk, de hidegveérii befolyast6l mentes, mély mellkasi,
legalabb 20 cm-es labszarkérméretli, rovid labszar-
ecsont széles és fejlett 14bt6 és csankiziilettel bird, sza-
balyos laballast, térnyeré mozgasu és tetszetGs meg-
jelenésii hataslovakat vasarol a bizottsag. Ovakodni kell
a hengeres mellkasili, hosszilabi, vékony labszart, tal-
tenyésztett és hidegvérli keresztezésli lovak megvasér-
lasatél, mert ezek id6 el6tt tonkremennek. Nagy silyt
helyez a bizottsag a szabalyos és egészséges patakra.
A potlovak magassiginak alsé hatara 164, felsé hatara
170 cm., szalagmértékkel. Legalacsonyabb korhatar a
mar betdltott 4 éves, legmagasabb a még be nem tol-
tott 7 éves életkor. Igyekezni kell azonban a bizottsag-
nak minél tébb 5 éves lovat vasarolni. Barmilyen szinfi
16 vasarolhaté a fehér szin kivételével; sziirke lovakat
csak korlatolt szamban szabad vAasarolni.

A csendGrség vasarlasi korzete: az egész orszag, a
vasarlas azonban féképpen Hoédmezdvasarhely, Szarvas,
Szentes, Oroshaza, Maké és Fiizesabonyban torténik,
ahol jomindség(i félvéreket tenyésztenek. A lovak vétel-
ara a mindenkori iranyarakhoz igazodik, ezidGszerint
600 pengd az adhaté legmagasabb ar.

A felavatott lovak a kiskunhalasi lovas tanosztily-
hoz vonulnak be 10 havi idomitasra. Szallitisuk 120
km-en feliil vasiton, ezen alul gyalogmenetben torténik.
A lovakat csenddrségi bélyegzovel (a nyak baloldalanak
kozépsé harmadaban Cs. betli) csak a felavatis utdn
6 hét mulva latjak el, a szavatossigi hibak miatt,

A lovak rossz szokasai.

A lovak rossz szokidsai részben a sok pihentetés
miatti unatkozis, részben a nem-szakszerli banisméd
kovetkezményei. Kiizdeni kell eme rossz szokasok ellen,
mert egyrészilk a lovaknak idBel6tti toénkremenésére,
elhaszndlédasara vezet, a roluk valé leszoktatds rend-
szerint felette nehéz, gyakran egyaltaliban nem
sikeriil,

A rossz szokasok: 1. Karéragis. 2. Levegdnyelés.
3. Lancesiszolas. 4. Zablardazas, 5. Szitalas, 6. Nyalako-
das. 7. Hevederiszony. 8. Csikonybsség. 9. Rigas, 10.
Harapés. 11. Elragadéas.

1. A Fkarérdgé 16 legtobbnyire a felsé metszéfogai-
val, esetenként az alséval is, a zabold széleire tamasz-
kodva torkaba hirtelen levegiét sziv be, sot némelyik 10
ezt le is nyeli és emiatt felfivodik.

2. A leveginyelé 16 nyakat kinyujtva, garatizmait
megfeszitve, tamaszkodds nélkiil is nyeli a levegdt.

3. A ldncesiszolo 16 fogait az istallokotofék tarto-
lancaihoz csiszolja. Mind a karérigd, mind a lancesi-
szol6 16 metszéfogait szabalytalanul, ferdén koptatja,
néha oly arinyban, hogy a fog koronija teljesen leko-
pik s csak az iny lathato.

4. A zablardzo 16 felkantirozidsa utdn a zablat
gyors egymasutinban a hordaszrészen fel-ala csisz-
tatja és hangos csorgéssel razza. Sok 16 ezt épp 1gy,
mint a lanccsiszoldst is, levegdnyeléssel kombinalja.

5. A szitdlé 16 (szdvl, ringatodzo, takécs) fejét és
nyakat jobbra-balra himbalja, eliilsé labait szétterpeszti
és teststlyat valtakozva hol egyik, hol masik eliilsé
labara tolja at, tipeg-topog. Szoérakoztatja 6t a tarto-
lane zOrgése is. Sok 16 ezt csak zabolas el6tti izgalmé-
ban csinalja.

6. A nyalakodd 16 az istallé falat nyalja a jaszol és
az etetGvaly felett, Ezt rendesen olyan lovak teszik,
melyeknek takarminya a szervezet sosziikségletét nem
elégiti ki.

7. Hevederiszonyos 16 a heveder felhtizisat nem
tiiri, felhfizza magit, helyb6l nem indul, héatuljaval
elérevag, hanyattvigja magat, s6t sokszor harap is.
Oka lehet: a vesék, a gerincoszlop, a mellkasi szervek
fajdalmassiga, kancanal nemi tulérzékenység is. Ova-
tosan kell az ilven lovat nyergelni. Jartatds kozben fo-
kozatosan hiizzuk fel a hevedert. Nemi tulérzékeny kan-
cikat Gjabban miitétileg is kezelik.

8. Csokényds 16 a kell6 betanitis és megfelel§ ba-
nasméd mellett is ellenszegiil az olyan munkanak,
amelyet testalkata, erdbeli Allapota mellett jogosan
megkovetelhetiink tdle. Ezek legnagyobb része a rossz

bindsmo6d, némelyike agybantalmak miatt lesz cso-
kényos.
A rigds, harapds, elragadds helytelen bandsmad

vagy vérmérsékleti hibak kovetkezménye. Ha ez utob-
biakrél szakszerii eljarassal és megfeleld banasmoéddal
valamely lovat leszoktatni nem tudunk, akkor az nem
érdemes arra, hogy tovabb tartsuk és testi épségiinket
allandd veszélynek tegyiilk ki.

Ezeknek a rossz szokasoknak idejében kell elejét
venni szakszerli beavatkozdssal. Karoragoé 16 jaszol-
peremét katrannyal szoktik bekenni. Célszerii az ilyen
lovak jaszlat leszerelni és zabostarisznyabdl etetni Gket.
Levegdnyelés ellen torokszijat alkalmaznak; sok eset-
ben a torokszijakat éles szégekkel bélelik ki, ez azon-
ban nagyon goromba beavatkozas. Léncesiszold lovat
legcélszeriibb borkotéfékkel, egy kotéfékszarral kikotni.
Szitalé lovat alldsaban megforditva két kikétGszarral,
sokszor orakra ki kell kétni — biintetésb6l, Mindeme
rossz szokasok ellen az istallo feliigyeletével meghizott
kiozeg erélyes raszdlassal is, kiilontsen fiatal lovaknal,
eredményesen léphet fel. Nyalakod6é lovaknil piros ké-
sot adjunk.

A rossz szokasok a lovak szolgilati idejét lényege-
sen megroviditik, mivel felesleges erSpazarlissal jar-
nak; sulyt kell helyezni arra, hogy ezek a megrogzott
rossz sSzokasok allomanyparancsban is le legyenek
targyalva.

Nono ... (Kiss Kdroly I. térm. felv.)



1936 februar 1.

CSENDORSEGI LAPOK 81

' - ] TR R |
. . -~ 5

&

KATONAR ISMERETEK.

Tamadas sik, nyilt tere pen.

A multévi 16. szamunkban ismertettiikk a raj tama-
dasat fedett terepen. Most egy hasonl6é feladat megolda-
sat mutatjuk be, de teljesen més terepen, annak igazo-
lasara, hogy a terep jellege még a legkisebb egységnél
is milyen lényegesen valtoztatja meg a harceljarast,
vagyis a feladat végrehajtasinak a modjat.

Nyilt, sik terepen a timadads és a roham nappal, ha
a raj sajat eszkozeire van utalva, szinte lekiizdhetetlen
nehézségekkel jar, ngy, hogy tobbnyire be kell varni a
sotétséget.

A timadas sikerét az ellenség magatartasa nagy
mértékben befolyasolja. A timadé fegyvereinek hatasa
mellett donté az erkolesi hatas, melyet a védére gyako-
rol. Harcedzett, magasértékii ellenség még nagy vesz-
teségekkel szemben is érzéketlen, ugyanakkor egy kis-
hitfi, megrenditett, gyengekez{i parancsnok altal veze-
tett ellenséget ellenallasi erejétél mar a timadas lendii-
lete is megfoszthat.

Gyenge ellenséggel szemben a tamadé részei gyor-
san fognak el6re mozogni, a szikellések sliriik és hosszlik
lesznek. Ha az ellenség erds, mar ovatosabb eljarast kell
alkalmazni, a szOkellések erdsen megrovidiilnek, a tdma-
das iiteme lassiibbi valik. TAmadasban altalaban a raj-
parancsnok minden torekvése oda iranyul, hogy rajat a
tlizoltalom és az alakzatok célszerli felhasznalasaval
veszteség nélkiil teljes testi és lelki erében a rohamtavol-
sigra vigye. Bz sikeriilni is fog, ha a tiizoltalmat helye-
sen szervezte meg, vagyis ha rajanak a tiizével az ellen-
séget lefogta.

A hidnyz6, vagy csak igen kis mértékben meglévo
rejtézési és esetleges fedezési lehetGségeket azzal kell
pétolni, hogy a tdmadoé a legkisebb célt mutatja az ellen-
ségnek. Ehhez az eszkozok: gyors felugras és villam-
gyors szokellés, fekvd helyzetben teljes fedezés és beasas,
f{i, novényzet vagy gaznak a szerelvényre és ruhazatra
tlizésével alkalmazkodas a kornyezet szinéhez.

Még latszélag teljesen sik terepen is fel fog fedezni
u gyakorlottszemii rajparancsnok oly teriileteket, melyek
a tamadast meghkonnyitik, Par centiméter mély horpa-
das, teknd vagy arok, novényzet, mely a kiiszé csatart
rejti, mir nagy segitséget jelent. A deszkasima rétek,
legel8k kikeriilésére minden eszkozzel torekedni kell.

Feltevés: kb. 10 f6 erds ellenséges jaror a kat kor-
nyékét tartja megszallva, A raj feladata ezt az ellensé-
get ellizni és a két nadas kozotti utat szabadda tenni.

Végrehajtds: A rajparancsnok a vazlat szerinti hely-
zetet kozepes erdsségii tlizben érte el: a nagy tavolsag
miatt a tliz hatastalan. Veszteség nincs.

Az Gt mindét oldalan elteriilé nadast a rajparancs-
nok fel akarta hasznalni arra, hogy az ellenséget oldalba
tamadja. Azonban kikiildott terepkutatéi jelentették,

hogy a mocsar erdsen siippedékes, nem gazolhatd, errdl
4 tervérdl tehat le kellett mondania,

A rajparancsnok elhatirozza, hogy az ellenséget az
uttél jobbra a tarlén és répaféldén it tdAmadja meg. A

tliz megkezdését még nem rendeli el, mert a rejtdzést nem
nyujté teriiletet miel6bb maga mogétt akarja tudni, A
tarlo szegélyét elérve jellel lefekteti a rajt, hogy csatarai
pihenjenek, ezalatt tdjékozédik. Ennek eredményeként
megallapitja, hogy a tarlét térdigéré gaz boritja, mely
a fekvé csatart teljesen rejti. A bedsott ellenséghtl
semmit sem lat. Kozvetleniil a kat kornyékérdl figyelés
kézben tobb l6vést kap: egybevetve a mutatott cél
nagysagat (mell-alak) és a tavolsigot, ott az ellenség
legjobb l6véit sejti.

A rajparancsnok a tarlo szegélyére egész rajaval
egyszerre szokellést akar elrendelni. Szamol azonban az-
zal, hogy az ellenség figyeli a raj jelenlegi helyét és
majd felugras utan azonnal erds tiiz ald veszi. Ezért a
rajjal 100 métert oldalt kiszva onnan hajtja végre a
szokellést, Ezzel a modszerrel tobb izben keresztiilvitt
szokellést az ellenség tiizével nem tudta megakadalyozni.

A répafdldet elérve most mar a rajparancsnok a
tAmadast a mozgas és tiiz koleséndos alkalmazasaval
vezeti tovdbb, A balra lévé 5 csatarnak vezetett tiizet
rendel el a kit kiérnyékére s amikor ezek a tiizet meg-
nyitjak, rajanak t6bbi részével gyors szokellésekkel
(20—30 m.) igyekszik tért nyerni. Négy-6t szbkellés
utan parancsot ad beasisra és a tliz megkezdésére, Ez a
jeladas arra, hogy most a visszamaradt 5 £6 kezdje meg
a szokellést, lehetbleg tulhaladva a rajparancsnokot.

A tavolsag csokkenésével az ellenség tiize mind
hatasosabb lesz, ekkor mar a raj kis csoportokban (ket-
tesével, harmasaval) tiizel és szokell. A rajparancsnok
féfigyelme arra iranyul, hogy az ellenség egyetlen része
sem maradjon tiiz nelkiil és hogy az eléremozgés folyto-
nos legyen, Kiilonosen a fontos célokat tartja szemmel
és azokat a mesterlovésszel kiloveti

Az itt vazolt modon sikeriilt a rajnak az ellenséget
100 méterre megkézeliteni. Tovabbjutni most mar esak
kuszva lehet és csak csatartiizrdl lehet sz6. (Minden csa-
tar a neki legveszélyesebb célra tiizel). Az ellenség tfizé-
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nek a gyengiilése mutatja a roham idépontjat, melyet
egy kézigrinat Osszdobas el6z meg.

Tanulsdg: 1. Tiizoltalom nélkiil nincs elGremozgas.
Jol megszervezni, hogy allandéan miikddjon.

2. Eléremozgasra azt az idépontot hasznaljuk fel,
mikor a tfizoltalom miikddik, illetve mikor az ellenség

tlizhatasa gyengiil vagy elmarad.

Két tiiz kozott,

Irta: ARKOSI GYULA tiszthelyettes
(Budapest).

A kihallgatasnak vége volt. Solyom cimzetes o&r-
mester oromidl sugirzé arccal ujsagolta bajtarsainak
a titkot, amiért diszben kihallgatisra kellett mennie.

Nagy kitiintetés érte. A szazados Gr most hirdette
ki, hogy cimzetes Grmesterré lépett eld. Mert nagy do-
log volt ez az el6léptetés. Nagy és nem konnyli, Hosszi
évek teltek el a vaArakozisban, amig idaig jutott. Igaz,
hogy csak cimzetes, de az nem szamit. Azért ecsak oda-
keriil a sarga paszomany a harom csillaghoz. No meg
aztdn az sem utolsé dolog, hogy a ,,szentjanoskenyér’ he-
lyett most mar fényes, hosszii kardot viselhet, ha kimegy
sétalni, S a civilek mégis csak azt mondjik mar ezutin
wormester| ar”. Ujra, meg 0jra atjarta az 6rém, mikor
mindezeket végiggondolta.

Mzaris killdte a dolmanyat és a zubbonyokat a sza-
béhoz, hogy az drmesteri rendfokozatot felvarrassa.
Meghagyta a szolgéanak, addig ne jojjon el a szabétol,
amig a dolmanyt készen nem hozza. A zubbonyok ra-
érnek, de a dolmany, az kell. Most mindjart. Akar két-
szeres 4rat is fizet, csak megcsinalja a szahdé gyorsan.

Hamarosan elSkeriilt a lida fenekérdl az a hosszi
ofényes” kard is, amit titokban mar régen beszerzett,
mert Ggy gondolta, hogy egyszer mégis csak sziiksége
lesz ra. Most hat ezt is megérte. Alig volt vége az ebéd-
nek, késziil6dott, kiment a kozségbe.

Jolesett az 1j rendfokozattél még jobban fesziild
dolményban, fényes karddal az oldalan elsétilgatni egy
kicsit a kozség utcdin mar csak azért is, hadd lassa az
a biiszke lany, hogy nem is olyan utols6 ember.

Mert szerielmes volt, Szerelmes volt reményteleniil
a kozség egyik legszebb és legmédosabb leAnyéba.
Szerelme azonban mindeddig nem talalt visszhangra,
Biiszke volt az a lany akkor s csak jatszott vele. Amo-
lyen tartalékudvarlénak tartogatta s nem egyszer fél-
reérthetetleniil tanujelét adta, hogy mas, nagyobb
rangli emberre szamit,

Pedig a csendér komolyan szerette a linyt. Nem
a foldért, ami a lannyal jart. Nem is volt neki sziik-
sége mas vagyonira, volt maganak is néhany holdja,
meg parezer korona megtakaritott pénze.

Legalabb utasitotta volna vissza az udvarlisat...
Sokszor mér tugy latta, hogy minden jérafordul és a
lany mégis csak g felesége lesz. De nem ... ez még sem
lehet,

Annyira elmeriilt a gondolataiba, hogy se latott, se
hallott. Egyszerre kiabalisra lett figyelmes.

— Tiiz van! T{iz van...

Csak ekkor tért magihoz s vette észre, hogy a
Kat6ék utcajaban jar s a lingok éppen a Kat6ék por-
tajardl csapnak fel.

Rohanva szaladt oda. Mar nem gondolt szerelemre,
el6léptetésre, dolmanyra, fényes kardra, csak azt érezte,
hogy baj van és hogy 6ra ott most nagy sziikség lehet.

Pillanat alatt attekintette a helyzetet. A gazdasagi
épiilet mar langokban allott s menthetetlennek latszott.
Csak gyors és okos munkéval lehetett meggatolni, hogy
a langok a lakéhdzra is 4t ne csapjanak. Rendelkezett,
hogy minél tébben hordjak a vizet, hogy a lakéhézat
loesolhassa s megakadilyozza a tliz Atterjedését,

Az ég6 pazdasagi épiilet és a lakéhaz kozott Allott
fel s onnan oOntdzte a vizet a hazra. A gazdasagi épiilet
recsegve, ropogva égett s mar latszott, hogy hamarosan
osszeomlik. A hdzba még nem kapott bele a tfiz s ez
is volt minden célja a megfeszitett munkajinak, Az em-
berek mar kiabaltak:

— Ormester ur jojjén el onnan! Mindjart Gssze-
omlik az ég6 teté... — Mindezzel nem térédve dolgo-
zott tovabb,

A nagy munkaban azi sem vette észre, hogy a lany
kisirt szemmel ugyan, de boldogan figyeli nehéz kiiz-
delmét. Semmi sem érdekelte most, ecsak az, hogy a tiiz
at ne csaphasson a hazra.

Egyszerre éles sikolyt vélt  hallani, aztin ugyan-
abban a pillanatban erfs, tompa iitést érzett a fején,
elsttétiilt koriilotte minden s eszméletét vesztve zuhant
az égb épiilet tovébe, A tetfzet akkor omlott Bssze és
egy hatalmas gerenda éppen a fejére esett.

#*

Mikor magéhoz tért, kérhazi agyon fekiidt. Olyan
kabult volt, mintha oOpiumot nyelt volna. Béigyadtan
emelte fejét az Agya szélénél Aall6 lany felé. Hallotta,
mikor Katé halkan mondta:

— Hala Istennek, csakhogy magdhoz tér...

Els6 kérdése az volt, sikeriilt-e a hAzat megmen-
teni? Katé félig banatosan, félig nevetve vélaszolt:

— Bikeriilt, de ez egyediil a maga érdeme kedves
Sélyom. Ha maga nem dolgozik olyan béAtran és onfel-
aldozéan, most mi hajléktalanul Allanink. Igy csak a
eslir égett le a kamrdakkal. Tébb kar nem esett .., Igaz,
hogy maga majdnem az életével fizetett érte... Az or-
vostél tudom, hogy ha az a kemény sapka nincs a fe-
jén, haldlos sebet okozott volna az a nagy buta gerenda-
darmab, ami a fejére esett.

A dolmAny azonban ténkrement s aligha veheti fel
tobbet. A leany folytatta:

— Hogyan réjjam le a halimat? Tudom, hogy min-
dent értem tett. Azt is tudom, hogy nem érdemeltem
meg. Mindig csak jatszottam magéval s beismerem, hogy
igaztalanul bantottam. Most egészen mdasként latom...
El sem hiszi, milyen valtozas tortént a lelkemben a tér-
téntek 6ta! Erzem, hogy egyediil magat szeretem...

Sélyom oOrmesternek halvany pir szokott az arcéba,
de csak pillanatig tartott. Utana szive hevesen kezdett do-
bogni, szdja megint szaraz és lazas lett, Alig tudott any-
nyit suttogva mondani, hogy vizet kér, Eppen jott az
orvos €s kérte a leanyt, hogy ne farassza a beteget.

Solyom &rmester mély alomba meriilt., Az orvos ezt j6
jelnek vette s kozdlte a lannyal, hogy a gydgyulas most
mar be fog kivetkezni., A fiatal, er6s szervezet lekiizdstte
a veszélyt s ha valami varatlan dolog nem jon kizhe,
egy hét mulva el is hagyhatja a kérhazat.

Katdé kissé megnyugodva, de bizonytalansig érzésé-
vel tavozott. Nem tudta, megértette-e 6t Solyom Srmes-
ter, nem fogja-e szavait félremagyarazni? Miért nem
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mondott semmit? Legalabb csak egy szét felelt volna...
Kinoztik ezek a gondolatok s csupdn abban vélt valami
vigasztalot talalni, hogy szavaira a beteg sapadt aricat
gyenge pirossag ontotte el, Ez kissé megnyugtatta. ..
+

S6lyom @Grmester nyolc nap mulva gyégyultan hagyta
el a korhéazat. Volt ugyan a fején még néhany tapasz,
de fajdalmai nem voltak, teljesen jol érezte magat. Az
orvos is megnyugtatta, hogy akar mindjart is megkezd-
heti a szolgalatat, de ha lehetGség van, rovid pihenss
nem artana.

Mikor a bevonulidsat jelentette, a szazados ur megdi-
esérte derék, csend6rhtz mélto viselkedéséért s az orvos
véleménye alapjin szabadsagot i1s engedélyezett sza-
mara. Még aznap sziileihez utazott, akik még nem tud-
tak, mi tortént vele, Nagyon megijedtek, mikor tapa-
szokkal tarkitott fejét meglattdk, de ijedelmiik hamar
6romilz valtozott, mikor elmondta szerencsés megmene-
kiilését.

Mikor So6lyom Ormester a szabadsagrél bevonult,
bajtarsai orommel fogadtik. Tudtik, milyen érzések fii-
zik Katbhoz, sietve ujsagoltik, hogy most mar mi sem
all atjaban annak, hogy a ndsiilési kénvényt beadja. Hal-
lottik, hogy Katdék mar el6késziileteket is teitek az el-
jegyzésre.

Pillanatig gondolkodott a hallottak felett, aztan
azon vette magat észre, hogy ezek a hirek nincsenek kii-
l6ntsebb hatdssal rdja. Kérte bajtarsait, inkabb beszél-
jenek a tavolléte alatt tdrtént szolgalati és egyéb esemé-
nyekrél, ne is emlegessék Katot.,..

‘Masnap ismét kihallgatison volt. Athelyezését kérte,
ami hamarosan meg is tortént. UOgy érezte, hogy a Ka-
toék tlizével egyiitt az § szivében is kialudt egy lang s
tobbé sohasem latta a lednyt, akit nem Onmaga, hanem
csak egy bolond véletlen, fiszkés gerenda  hajtott
feléje ...

e —

Egyediil az orszaguton.

irta: VOROS JOZSEF tiszthelyettes
(Siklos).

Egyik kozségben pihenét tartottam. A  kakasok
még erésen kukorékoltik a hajnalt, de Nyéari Istvan
gazduram mar talpon volt s izzadsagos igyekezsttel va-
karta, kefélte, fényesitette két igen szép lovat: az almas-
pej Gyurit és a vasderes Betyart,

— Olyannak koll ennek a két joszagnak lonni, —
mondogatta, — hogy még Pécsen is leesik az emberek all-
kapcaja a bamészkodastol.

Mire a hajnal felragyogott, a két 16 is ragyogott a
tisztasagtol, Szoriik fényesre kefélve, sorényiik, farkuk
simara kifésiilve, patajuk csillogé olajjal bekenve. Nya-
riné asszony, mikor kijott, hogy a teheneket megfejje,
megelégedéssel mondta:

— Hej, be szép ez a két 11, Pesta! A sugir is téliik
fényes,

— Meghiszem azt! — kidltott dolyfosen Nyari
uram. — Hagy lassik Pécsen is az én két biiszkeségem,
hagy lassiak, hogy Nyari Pista elso gazda a faluban!

Nyari uram a jo! végzett munka Sromére benyakalt
két kupica papramorgét, bekavézott egy félrof szaraz-
kolbaszt, azutin szekér elé fogta a két biiszkeségét, a
felesége és szomszédja segitségével szekérre tuszkoltak
két visité hizét, azutan elrobogott a pécsi nagyvasarra.

Elkeveredve a ziirzavarban, Nyari uramnak déli
harangszoig kellett alkudozni, rabeszélni, veszekedni
vevoszandéki emberekkel, mig vegre olyan aron tudta
eladni a két hizot, amilyet 6 akart kapni értiik. Eppen
kongani kezdett a Bazilika nagy harangja, mikor Nyéari
uram Felhos Andriis markdba csapott:

— Aggyon pizt! Kendé a két hizé!

Felhés uram kiguberilta a vételarat, azutin vasaros
magyar emberhez illéen hivta Nyarit:

— QGyiijjon kend, igyuk meg az dldomast!

Nyari uram torka g vasir nagy poraban, a sok be-
szédtdl alaposan kiszaradt, mar régéta majd elepedt egy
kis ,nyakolaj’-ért, termeészetes, hogy koesistul, lovastul
sietett, Felh6s urammal egyiitt, a legkdzelebb es6
koresmaba.

Itt aztan egyre-masra siillyesztették el a zsirosabb-
nal-zsirosabh ételeket, amikre nagyszerlien <siklott a
bor... Egyik palack a masik utan perdiilt az asztalra,
a jokedv egyre jobban kitiizesedett benniik Gigy, hogy
alkonyattajt mar elado is, vev is teljesen és tokéletesen
elazott. FelhGs uramnak még maradt annyi j6zanesze,
hogy el tudta hebegni: y

— De most mar gyeriink . .. haza, komam ... mer...
az asszony...

— Monc valamit, komém, — csuklott Nyari uram.
— Hat mennyiink... Oreg iccaka 16sz... mire haza-
érek.

Parolaziak, néhany borszagli esékot cuppantottak
egymas kivorosodott orcdjara, azutdn Nyaifi uram fel-
iigyetlenkedett a szzkérre s megindult hazafelé,

Az orszagiton a sok-megivott bortél és a fiiszeres
leveg6t6l mély alomba szédiilt. Fejét mellére ejtve, el-
aludt s akkorat hortyogott, hogy a verebek ijedten reb-
bentek el a fakrol. A két okos 16 viszont csondesen koco-
gott a szekérrel.

Egyszerre csak két vandorcigany jott szembe. Latva
a mélyen alvé gazdat, szép csendesen megillitottak és
kifogtak a két lovat s kereket oldottak, boldogan vigyo-
rogva.

A Hold mar ontotte eziistjét a vilagra, mikor Nyari
uram felébredt. Megdorzsolte a szemét, nyujtézott s ho-
ifilnézett, megtapasztalni, hogy hol van. A feje még
nehéz volt, zlgott, szédiilt, fajt, Almos is volt még, igy
hat csak nehezen tudott tajékozédni a helyzetrdl. Azzal
mar tisztdban volt, hogy a Hold ragyog s hogy & az or-
szaguton il egy szekéren. De a szekér el6tt nincsenek
lovak. Hat hol vannak?

Hatratolta. homlokar6l a kalapot és elgondolkozott:

— Hat most csak két kérdésrdl van szd: én vagyok-e
én, vagy nem én vagyok én? Mer, ha én vagyok én, —
séhajtotta btsan, — akkor elloptak a két lovamat...
De, ha nem én vagyok én, — kialtott fel Grémmel, —-
akkor talaltam egy szekeret!

Feje ismét lek6kadt s boldog mosolygassal aludt
tovabb.

MICHELET, A NAGY FRANCIA TORTENETIRO AZT
KERDI:

Mikor talilunk alkalmat ra, hogy leréjjuk tar-
tozdsunkat a nagyszerii magyar nemzet, a Nyugat
megmentdje irant?

FRANCOIS-ALBERT FRANCIA POLITIKUS SZE-
RINT:

A trianoni szerzidés halvasziiletett orszigokat

alkotott Kozép-Eurdpaban,
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9. kérdés. Tébb lelektulajdonos a kizdrélagos tulajdond-
ban levd ingatlanra nézve az 1883:XX. t. ¢. 2. §-a 8. pontji-
nak megfelelien egyediil a vaddszati jog gyakorldsa végett
vagyis ondllo veddszterilletet alakit. Ennek wmegtirténte
utdn a foldtulajdonosok egy része vaddszati jogdt diruhdzza
egy vaddsztdarsasdgra, Jogosultak-e ezek a foldtulajdonosolk
ilyen jogilgyleteket kitni s ennek jolytdin jogosultak-e a va-
daszati jogot gyakorolni?

Vilasz, A vadaszati térvény szerint az ©ndllé vadédsz-
teriilet alakitdsdinak  az a feltétele a fennforgdé esetben,
hogy az ingatlantulajdonosok a vaddszati jogot maguk gya-
korolhassdk, Igy keletkezett vaddszati jogukat tehdt masra
4t nem ruhdzhatjik, ha 4truhdztik, ez a jogligylet érvény-
telen. A térvény még azt sem engedi meg, hogy a vaddszati
jogot kozbs egyetértéssel valamennyi foldtulajdonos ruhdzza
at mdasra, arr6l meg éppen sz6 sem lehet, hogy a féldtulaj-
donosok egy részének lenne ilyen joga. Annak a vadész-
tarsasdgnak a tagjai tehat, akik ilyen érvénytelen meg-
dllapodds alapjdn vaddsznak, az 1883:XX. tc. 26, §-aba
fitkz6 vaddszati kihdgdst kovetnek el,

10. kérdés, Felhivds alapjin vagy inbuzgalombol vég-
zett szolgdlatnak szdmit-e az, amikor a csendér a Biiniigyi
Kirozések Lapjaban megjelent kizlés alapjin valakit elfog
és dtad o hatésdgnak?

Vilasz, Felhivds alapjin teljesitett szolgdlatnak kell te-
kinteni, mert a Biiniigyi Ktrozések Lapjaban megjelent koz-
lések az igazsdgiigyl és a kozigazgatdsi hatésigok tdjékoz-
tatdsdra szolgdlnak, madsrészt pedig felhivdsokat, megkere-
séseket tartalmaz e hatésdgokhoz egyes személyek felkuta-
tdsa, elfogdsa (letartoztatdsa) érdekében, Ezeket a meg-
kereséseket legnagyobbrészt hatésdgok teszik kozzé haté-
sdgok részére, ahol a felhivas kifejezésnek nincs helye. De
igy kell értelmezni a csendbrnek Snmagdra, mert végrehajté
kizege a hatésfigoknak. Az iigyek természetébdl kbvetke-
zik, hogy ez ligyek az igazsdagiigyi rendészethez tartoznak
€8 nem a belligyhoz.

11, kérdés. A jdardr szolgdlatkézben egy italmérd helyi-
séget ellendriz  kiztisziasdgi szempontbdl, tovdbbd annak
megdllapitdsa végett, hogy nem tartézkodnak-e ott olyan
személyek, akiket igazollatni kell. Kateles-e a jardr ilyen
esetben bizalmi egyéneket alkalmazni? Ha kihdgdst észiel,
megteheti-e a feljelentést gy, hogy bizalmi egyéneket nem
nevez meg? Hgydltaldn: kihdgds esetén fel lehet-e lépmi
és feljelentést lehet-e tenni bizalmi egyénelk nélkiil ?

Valasz. Az 1933. évi 59. szamn lekszikonvilaszunkban
(480, oldal) részletesen kifejtettiik, hogy mi a célja a bi-
zalmi egyének alkalmazdsdnak. FKElGszdr: a csendbr szemé-
lyes védekezésének biztositdsa arra az esetre, ha szabdly-
talansdggal vaAdolndk meg, mdsodszor pedig a bizonyitdsrél
valé gondoskodds, ha a gyanusitott a csendér elott tett val-
lomasat késébb viszavonna.

Habdr bizalmi egyéneket mindig célszerit alkalmazni,
sot ezt néha a csenddr személyes érdeke is megkivdnja, a
Szut. mégsem irja elé kivétel nélkiil minden esetre a bizalmi
egyének alkalmazdsat. Kotelezden csak a helyszini szemlé-
nél (418/3.), a sértett és a tanuk kikérdezésénél (425/3.),
4 gyanusitott kikérdezésénél (431/2.), a hézkutatdsndl
(440.) — és értelemszeriien a személymotozasnal (441/3.), —
targyak Grizetbevételénél (448. és 449. cimkeminta), a
mintavételnél (450/2.) és végiill a fogolydrzésnél (557/3.)
van eléirva. Ha megfigyeljiik ezeket az eseteket, lathatjuk,
hogy mind @& biinllgyi nyomozidssal kapcsolatosak és olyan
tennivalék, amelyeknek idejét és helyét a csendér eldre meg
tudja hatdrozni, tehdt van ideje arra is, hogy e tevékenysé-
geinek megkezdése elott, bizalmi egyénekrél gondoskodjék.

E szabdly mellett azonban az utasitds nem zérja, mert

nem is zdrhatja ki a szilkséghelyzetekbtl adédé kivétele-
ket. Eléfordulhat ugyanis, hogy a csendérnek olyan helyen
kell a fent felsorolt szolgdlati ténykedések valamelyikét
végeznie, ahol bizalmi egyén nem 4l1 rendelkezésre, vagy
olyan gyorsan kell cselekednie, hogy a szolgdlati tényke-
dés eredményét veszéyeztetné, ha elébb bizalmi egyéneket
igyekezne keriteni, vagy redjuk vdrakoznék. Ez természe-
tesen csak kivételes esetben fordulhat elé, de ha mégis eld-
fordul, nem ok arra, hogy a jarér a szolgdlati ténykedést
elmulassza, mert médjiban 4all a 463, pont 6/d. alpontja
alapjan a feljelentés megjegyzésében, mellékletében, indo-
koni, hogy az utasitdsnak a bizalmi egyének alkalmazisira
vonatkoz6 rendelkezését az adott esetben kivételesen miért
mellézte,

Mdasként 4ll az eset, ha a jarérnek elére nem latott,
ugyrevezett alkalomszerfi szolgalati ténykedést kell végez-
nie, vagy szolgdlatkdzben észlelt kihdgds miatt kell fel-
lépnie, Tlyen, a biiniligyi nyomozis fogalmi kérén egyébként
is kiviileso esetekre az utasitis nem frja el kotelezéen a
bizalmi egyének alkalmazdsat; nem is irhatja eld, mert ez
a kotelezettség tulajdonképpen nem jelentene egyebet, mint
annak a megkévetelését, hogy a jarér éjjel-nappal bizalmi
egyének jelenlétében portydzzék, vagy pedig, mert ez nem
lehetséges, annak a megtiltasdt, hogy a jarér olyankor, ami-
kor egymagdban van, szolgdlatilag fel ne lépjen és semmi-
féle szolgdlati ténykedést ne végezzen,

Az utasitas elbirja, hogy a jarérnek mindeniitt meg-
lepetésszerlien kell megjelennie. Fokozottan 41l ez a kdvetel-
mény a kozségekre, Ha a jarér kozséghe érkezik, azt min-
denekel6tt leportydzni koteles és csak azutén térhet a kéz-
séghdzara, illetve a pihendhelyre. Ha mar most a jirér a
kiozségbe érkezése utdn azt nem portydzza le azonnal, ha-
nem elszor a rendszerint nehezen el6keritheté bizalmi egyé-
nek utdn jarkdl a kizséget meglepetésszeriien mar nem por-
tyazhatja le, mert hiszen az utcikon mutatkozik s igy min-
denkinek elég ideje marad, hogy a jardr 4ltal térténd ellen-
Grzésre elbkészilljon. A kérdezett esetben tehat pl. a kocs-
marosnak médjiban 4ll elrejteni azt, amirél nem akarja,
hogy a csendbrtk megldssik, a gyanus egyének kereket
oldhatnak sth. Ezért ilyenkor az utasitds nem is kiveteli
meg feltétlenill a bizalmi egyének alkalmazdsit. Nincsenek
példdaul bizalmi egyének eldirva vasiriigyeletnél (370), kiil-
foldiek (59. §.), mozgéfényképszinhdzak (372.), ciganyok
(365.), mulatsdgok (371,), szokédsos biintettesek és renddri
felligyelet alatt 4116 egyének (363.) és a kocsmék ellendrzé-
sénél (361.) sem. Nincs eléirva tovabbd az igazoltatdsnal
(307.) és véglil az elfogott vagy Orizetbevett személyek ru-
hdinak és holmijainak az atkutatdsdndl sem, pedig ez volta-
képpen személymotozds; sét az utébbindl a 318. pont kifeje-
zetten utal is arra, hogy bizalmi egyének jelenléte nélkiil is
torténhetik. (,,...€s ha bizalmi egyének is voltak jelen...”)

Kihdgds esetében torténg fellépés alkalmdval sem fel-
tétleniil kotelezé a bizalmi egyének alkalmazdsa, féképpen,
ha csekélyebb jelent6ségli kozigazgatdsi kihAgdsrdl van sz6.
Ezt nemcsak az a koriilmény igazolja, hogy az utasitdsnak
nincsen ilyen értelmil hatdrozott rendelkezése, hanem ko-
vetkeztetni lehet erre a renddri biintetSeljards szabdlyozdsa-
rél sz616 65.000/1909. szdmu rendelet 62, §-4b6l is. Ez a
szikasz ugyanis a renddri hatésdg részérél kibocsdthaté
biintet6parancs elsé feltételéiil azt kéti ki, hogy a feljelen-
tést , hatésdg, kozhivatalnok vagy hatGsdgi kbzeg hivatali
hatdskorében szerzett kozvetlen tapasztalata alapjan” tette
légyen meg, amibél kovetkezik, hogy itt a feljelentd haté-
sdgi kozeg neve (tehdt pl. a csenddrnek) szolgdlati eskii-
jén alapulé szavahihetéségét egymagdban is bizonyitéknak
tekintik arra, hogy a feljelentett kihdgds megttrtént és gy
tortént, amint a feljelentés leirja. Miutdn pedig a csendér-
jardrok 4dltal feljelentett kisebbszerli kozigazgatdsi kihdgé-
sok tunyomlé része biintet6paranccsal nyer elintézést, ezt
a rendelkezést a csenddr eljirdasa szempontjdbél is altala-
nos szabdlynak tekinthejiik,

Hasonléan rendelkezett egyébként a Biinvddi Perrend-
tartds 532. §-a is a jardsbirésdg 4ltal kibocsathaté biinteto-
parancsot illetéen. Igaz, hogy ezt az 532. §-t az 1930, évi
XXXIV. t-c. 121. §-a Ggy modositotta, hogy a jardsbirésig
biintetéparancsot nemcsak hatésdgi személynek vagy ko-
zegnek, hanem bédrkinek a feljelentésére is kibocsathat, de
ez a moédositds a fentieket csak megergsiti, mert ha a ja-
rdsbir6sdg barki feljelentésének hitelt ad, még nagyobb
hitelt kell adnia a csendér feljelentésének, aki minden jelen-
tését — ha nem is mindig killon hivatkozdssal — szolgdlati
eskiljének kotelezd ereje alatt teszi meg.
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Ha tehdt a csenddr szolgdlata kézben kibdagast észlel,
vagy ha barmiféle utjaba keriilt személyt vagy dolgot ellen-
6rizni akar, e kotelességének teljesitését nem gitolhatja,
hogy bizalmi egyének nincsenek jelen.

Ez azonban nem jelenti azt, hogy a csendbr a bizalmi
egyének alkalmazdsdt ilyen esetekben is kovetkezetesen, te-
héit akkor is mellézze, ha egyébként rendelkezésére dlland-
nak. Amiket itt elmondottunk, csak a kivételes, a kényszer-
helyzetekre vonatkoznzk; a valésdgban nem gyakori eset, hogy
egy lelket se lehessen tantul hivni, hiszen bizalmi egyéne-
kill nemecsak a kozség elbljardsagi tagjait, vagy Adltala ki-
jelélt egyéneket, hanem bdarkit lehet allkkalmazni, aki arra
szellemileg alkalmas. Ha més nincsen, egy gyermek is jobb,
mint senki, A szomszédot, kézelben tartézkodé egyént, =6t
jarékelét is fel lehet kérni, hogy bizalmi egyénként szere-
peljen. Meg kell érteni, hogy ez sokszor magénak a csendér-
nek fontosabb érdeke lehet, mint az eljirdsnak vagy az
igazsdgszolgdltatdsnak. Mindig a targyaldsra kell gondolni:
mennyivel kénnyebb a csend6r helyzete, ha azt, amit jelen-
tett, vagy amit vall, tanukkal is tudja igazolni, mintha a
gyanusitott tagadasdval szemben csak a maga puszta alli-
tasdra van utalva, Targyalds pedig bilintet6parancs kiaddsa
utdn is lehetséges, ha tudniillik a terhelt nem nyugszik bele
a biintetésbe, hanem targyalast kér.

A Szut, 16. mellékletében foglalt, kozigazgatdsi kihd-
gasrél szolé feljelentési mintaban bizalmi egyének is sze-
repelnek ugyan, de ez azon, amit a kihdgédsokrél fentebb
elmondottunk, nem véltoztat, vagyis az alkalmazisuk és a
feljelentésben valé megnevezésiik nyomozdés nélkiil feljelen-
tett kihdgdsi esetben nem feltétleniil kiételezo.

12. kérdés. Az olasz—abesszin hdbori sordn az ujsdgok
az abesszinek barbdr hadviselési mddjdardl felhdborodva ir-
nak, kitllondsen azért, mert dum-dum robband toltényeket
haszndlnak. Az emlitett toltény haszndlata miért mindsit-
heté barbdr eljdrdsnak?

Vilasz, A killbnbézé 4dllamok hadseregeinél rendszeresi-
tett ismétl6 puskdkhoz acélburkolatii lévedéket haszndlnak.
Altalaban az ilyen loévedéket humdnus (emberséges) love-
déknek nevezziik, mert a becsap6ddsndl kopenye folytdn
nem billen félre, nem torzul el s igy nem okoz roncsolé ha-
tasnt sériilést, Ugy az ovdlis, mint a csicsban végzoédo love-
dék taldlat esetén simafali l6csatorndt képez s a nagy se-
besség kovetkeztében tobbnyire a legriévidebb uton {iti 4t a
testet.

A huménus lovedék elényds hatdsa még abban is meg-
nyilvanul, hogy a nagy sebesség. okozta tetemes -elevenerd
kivetkeztében az emberi test atiitésénél kiesiny, rugalmas
ki- és bemeneti nyildst okoz. Ezen nyilds a lovedék utén
azonnal zarddik, ardnylag csekély vérzést okoz és ezzel
megakaddlyozza a sebesiilés legveszélyesebb kovetkeményét,
idegen anyagoknak a sebbe valdé bejutdsa folytdn el6allé fer-
tozést.

A vildghaboru veszteségadatait feldolgozva, a statiszti-
kusok megidllapitottdk, hogy atlagosan szamitva, egy {itks-
zetben a veszteséghdl 25% halott, 259 stlyosan sebesiilt és
50% konnyen sebesiilt. (Ebb6l 12% 14 napon belill, 36%
14 napon tal gyégyul.)

A vildghdboriat megel6z6 hadjaratokban és gyarmati
harcokban a veszteség zomét a kinnyen sebesiiltek képezték,
ami érthetd is, mert akkor a tiizharc silyat a puskatiiz ké-
pezte. A gyarmati harcokat vivé angolok és francidk tiszto-
gaté munkdjit a humdpus lévedék haszndlata igen meg-
nehezitette, mert a sebesiilt bensziilottek ragy része arany-
lag rivid id6 milva Gjra harcképes volt. Ezért a lovedék
formajat atalakitottdk és pedig a kipeny cslicsinak bemet-
szésével, vagy levdgdsdval, sok esetben pedig oly mddon,
hogy a lovedéket puha Slomheggyel lattdk el. Az igy Atala-
kitott lovedék m becsap6dasndl félrebillen, eltorzul és silyos
(csontltvésnél torést okoz6) roncsolé sériilést okoz. Bzt a
lévedéket gydrtdsi helye utdn nevezték el Dum-Dum-léve-
déknek. Mivel a Dum-Dum-lévedék fenti hatdsdnal fogva a
harcképtelenség eldidézésén feliill nagy fajdalmakkal jaréd
embertelen sérillést okoz, annak hasznélatat a hdgai egyez-
mény tiltja s ezt az egyezményt a vilig Osszes allamai ko-
telezé erejlinek ismerték el.

A felvetett kérdésre visszatérve, ravildgitunk néhdany,
szinte mar a koztudatba Atment, tévhitre. Igy példaul Dum-
Dum robbané téltény ninecs. Kiilon lovedék-tipus u Dum-Dum
é5 méas rendeltetésii a robbané téltény. A robbané toltény
lévedékke a célt eltaldlva, vagy a talajba csapédva felrobban
és a becsapodasi helyét flistképzéssel jelzi. Ezt a lovedék-
tipust belévésre haszndljak. E16 célok elleni alkalmazasat
szintén nemzetkézi egyezmény tiltja. Szdmtalanszor halljuk
hiaborit viselt bajtarsainktol m megjegyzést, hogy az ellen-
ség robband l6vedékeket haszndlt. Megdllapitisuk abbél a meg-
figyelésbél indult ki, hogy a lévedékek elhaladdsakor azok-
nak csattané hangjat hallottdk, Ennek egyszerlli a magyara-
zata: a nagy sebességgel haladé lovedék mogdtt légiires tér
keletkezik, mely bizonyos tdvolsdagra a lovedéktdl Gsszeszii-
kill, majd a levegd nyomdésdnak engedve bezarul, Ezt a
folyamatot, mint hangtani jelenség ostorpattandsszeril zo-
rej kiséri, melyet tapasztalat szerint akkor hallunk, ha a
roppalydtol valé tdvolségunk nem haladja meg a két métert.

13. kérdés. 4 Bik, 350, §-a értelinében zsarolast kdvet
el, aki abbdl a célbdl, hogy magdnak vagy mdasnak jogta-
nul vagyoni hasznot szerezzen, valakit erdszaklkal vagy
fenyegetéssel valaminek elhagydsdra kényszerit, ha a cse-
lekmény magdaban véve mds sulyosabban biintetendd cselek-
mény ténydlladékdat nem dllapitja meg. Mit kell érteni az
selhagydsra” kényszeritésen?

Vilasz, Zsarolast elktvetni valakinek cselekvésre, eltii-
résre vagy elhagydsra kényszeritésével lehet elkdvetni. A
cselekvésre kényszerités abban 4ll, hogy wvalakivel valamit
megtétetek, az eltlirésre kényszerités, abban, hogy az én cse-
lekvésemme] szemben hozok valakit a tehetetlenség allapo-
taba, mig az elhagydsra kényszerités az, hogy valakit meg-
akasztok a sajit cselekvésében, Példdul haldszati jogomat
gyakorlom a folyon. A zsarolé fenyegetéssel arra kénysze-
rit, hogy a haldszdst hagyjam abba. Vagy ligyvéd vagyok
s pert viszek valaki ellen. Arra kényszeritenek, hogy bizo-
nyos jogi lépésektsl alljak el. Tlyen esetekben van szé elha-
gydsra kényszeritésrél a torvény értelmében,

14, kérdés. Hdnyféle postahivatal van s mi koztiik a fo-
kiilinbség ?

Vilasz, A postahivatalok feloszlanak kinestariakra és
nem kinestdriakra, aszerint, amint az dllam sajit kezelésé-
ben tartja azokat, vagy pedig fenntartdsukat szerzddéses
véllalkozora (postamesterre, postaligynokre) bizza. Az elbb-
biek a vdrosokban vannak (mintegy 128), az utébbiak na-
gyobbiara a kozségekben (2052), ahol forgalmuk szerint is-
mét feloszlanak 1., I1., II1. és IV. osztdlyn postamesteri hiva-
talokra és iigyntkségekre, Vannak ezenkivill még postai
gylijtéhelyek és a nagy kiterjedésii, de gyér lakossagi vidé-
keken a tanyai és faluzé postai berendezések (63) és a
mozgdpostak (149),.

A postai ligynokség korlitolt szolgdlatot végzd és egy-
szerlisitett kezelés(i postahivatalok olyan kozségek szdmadra,
amelyeknek postai forgalma élénkebb, semhogy faluzé levél-
hordé ellithatnd, de mégsem oiyan jelentékeny, hogy 6ndllé
és teljes szolgalatu postahivatalra lenne sziilkség. Az lgy-
nokség maponta csak 2—8 6ra hosszat van nyitva a kozon-
ség szamdra, 10.000 ar. korondndl nagyobb értékii postal
killdeményt vagy ennél nagyobb &sszegili ceekk- és postai
takarékbetétet nem vehet fel és a felveheté pénz- és cso-
magkilldemények a belftldén kiviil ecsak Ausztridba vagy
Németorszdgha szolhatnak. Az ilgynikség ellenbrzés végett
ald van vetve valamely postahivatalnak. Miikddéséért és
okményainak érvényességeért éppen ugy szavatol az 4llam,
mint a postahivatalokért.

Olyan helyeken, ahol nines postahivatal, a postai kéz-
besitést és rendesen egyuttal a gyiijtést is haromféle médon
latjak el. Vagy van kilién erre a célra alkalmazott, agy-
nevezett faluzé levélhords, aki gyalog, l6hdton vagy kocsin
naponta rendszeresen bejarja keriiletét, vagy 4 kibzsegek
kiildenek be a postdra killdoncot (kozségi levélhordot) he-
tenkint néhanyszor, vagy pedig egyéb alkalmatossagokat
hasznédlnak fel erre a célra (lovasrendérok, tanitok és tanit-
vanyaik sth.). A két utébbi rendszer ndlunk féleg az alfildl
virosok nagy kiterjedésii tanyakeriiletein még most is szd-
mottevd szerepet jatszik,

1882-t61 a vildghdbori kitéréséig a m, kir. csenddr-
ségnek 46 olyan halottja volt, aki szolgdlatteljesités kda-
ben sebesiilés, sérillés vagy baleset kivetkeztében vesztette
életét. A vildghdborti kitérésétdl 1918 cktéberéig pedig
itthon, az orszdgban 37.

A XVIII. szdzad elejéig tiszti Alldshoz hasonlé 4llds
volt az ezredtitkdré. Akkor végleg megsziint. Az ezredtitkdri
alkalmazds koriilbeliil az volt, mint a késébbi ezredsegéd-
tisaté. A teendSket a XVIII. szdzad elején a hadbiré
vette 4t.
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irta: FOLDVARI ANDRAS tiszthelyettes
(Tovaros).

I
Pincebetorések kideritése.

A tévarosi Orskorletben Baj kozséghez tartozd
szbléhegyen 1934 marcius 11-én, marcius 18-in és maAr-
cius 25-én harom baji lakos borpincéjébdl ismeretlen
tettesek bort loptak. A tolvajok minden alkalommal
ugy jutottak a pincébe, hogy a sziiretel6 haz foldszint-
magassagban levé padlasajtajarél a lakatot lefeszitet-
ték. A padlasrol a sziiretelGbe, onnan pedig a pincébe
hatoltak és minden esetben 40—60 liter bort elloptak.
Valamennyi helyszinen két embertdl szarmazé egyforma
labnyom volt lathaté, A labnyomok egyike 23 cm.
hosszii, a sarok 7 cm széles, a talp pedig 10 cm széles
volt. A bal labnyomban 49, a jobb libnyomban 50 da-
rab szélesfejli, kopottas talpszeg nyoma latszott. A lab-
nyomok feltiinden befelé hajlok voltak. (Befelé ira-
nyuléd labfejtartis.) Valamennyi betdrés szombatrdl va-
sarnapra virradé éjszaka tortént. A sértettek a lopaso-
kat minden egyes esetben csak vasarnap délutan vették
észre, midén a pincébe mentek szérakozni. A lopasrol
azutan csak mésnap, hétfén 8—9 ora tajban tettek pa-
naszt a kozségi eldljarésignak, mely azutan telefonon
értesitette az orsot. A telefonértesités wutlan mindig
azonnal vezényeltem jarért a helyszinre, de a jardrok
minden alkalommal eredmény nélkiil vonultak be. A
helyszinen talalt labnyomok a bettrés szinhelyétdl, illetve
a sz6l6hegyrél a diiléutakon mindig mas és mas iranyba:
a szomszédos kozségek, mint Szoméd, Agostyan, Tardos
és VertesszOl0s felé vezettek, egészen a rendes kocsi-
utig, ahol az eltelt id6, nagy forgalom és az alkalmatlan
talaj miatt mar nem lehetett Sket tovabb kdvetni.

A szegestalpt labnyomokbdl azt kdvetkeztettem,
hogy azok favagé vagy banyamunkas labait6l eredhet-
nek, a cselekmény elkivetési idejébdl (szombat) pedig
arra, hogy a betoréses lopasokat olyan egyének kovet-
hették el, akik egész héten dolgoznak.

A szomszédos kozségekben — amerre a labnyomok
vezettek — az ismert szokasos biintettesek, rovottmulty,
gyanis egyének, valamint a favagék és banyamunka-
sok lakasai kozelében tobbizben lest tartottunk. Lest
tartattam az orskorletben levd wvasutallomasnal és két
vasuti megillénal is annak megallapitisa érdekében,
hogy Tatabanyarol és Felsdgallar6l, a munkabél vissza-
téré munkdisok nem térnek-e el az irdnytél a széléhegy
felé, A szdlGhegyen szombatr6l vasirnapra virradora,
valamint” a husvéti {iinnepek alkalméaval két jarGrrel
szintén lest tartattam, de eredményt sonasem tudiunk
elérni.

A kozségi el6ljardsigot, valamint a pincetulajdono-
sok egy részét felkértem, hogy ha ismét lopast vesznek
észre, azonnal tegyenek jelentést, ha taAvbeszélén nem

lehet, kiildjenek kerékparost, hogy a helyszinen mieldbb
megjelenhessiink, mert az eredményt a helyszinen vald
gyors megjelenéstél vartam.

1934 aprilis 15-én 13 o6rakor Szauter Jézsef* baji
lakos kiment a pincéjébe, hogy bort vigyen haza. Ekkor
észlelte, hogy sziireteld préshazanak padlasajtajarol isme-
retlen tettesek a lakatot leszakitottak, a padlasrdl a sziire-
telébe, onnan a pincébe mentek, hol 3 hordébél 30 liter
fehér és 20 liter vords bort, a sziiretel6 hazb6él 1 darab
1.5 literes csattos, 2 darab 1—1 literes barna iiveget,
1 darab 1.5 literes zoldszinii zoméancos badogkorsot,
2 darab hasznalt sz6lémetszé kést, 1- darab nyolcszeg-
letes borospoharat, 1 darab 3 literes, 4 abronesos boros-
hordét és 2 darab piros alméit elloptak.

Az esetet azonnal jelentette a kiozségi el6ljarésag-
nak, Az eldljarosag az orsot 15 6ra 40 perckor telefonon
értesitette. Ertesités utdn a nyomozisra Végh Istvan,
Kévari Gyorgy torzsérmester, T6th Imre Grmester és
Szalai probacsenddrbdl allott jarért vezényeltem ki, Bn,
mint ellenérz6 jarér, azonnal utidnuk indultam.

A helyszinen a mar leirt jellegzetes szeges talpas,
befelé hajlé labnyomokat talaltuk, amelyek a sz6l6hegy-
rol Veértessz6los kozség felé vezettek. A sz6l6k kozitt,
szant6foldeken, legelén, erdén és réteken keresztiil a si-
tétség bealltaig egész a torvényhatdsagi iitvonalig —
kériilbeliil 3 kilométeren At — tudtuk ket kivetni, de
ott a sok labnyom kozott eltiintek. Ekkorra mar kiilon-
ben is teljesen sotét lett. A csapas iranyabol arra kivet-
keztettem, hogy a tettesek wvértesszdlosi lakosok lehet-
nek, ezért egy jardrt a szambajohetd egyének igazolta-
tasa és megfligyelése végett Vértesszolos kozségbe kiild-
tem. A jarér nem tudott eredményt elérni.

Masnap korin reggel az el6z6 este eivesztett nyo-
mok kovetését a kocsiufon és mellette a 2 méter magas
drétkeritéssel koriilvett réten megkiséreltilk 1ujbol fel-
venni, Kétorai keresés utdn a saros, vakondtirésos
helyen ra is bukkantunk. Erdén és legel6kén at aznap
16 6raig kériilbeliil 6 kilométer hosszan kovettiik a csa-
past. Ez a munka nagyon lassan haladt, mert a nyomok
a réten és az erddben alig voltak lathatok, sokszor el-
vesztettiik Gket és 30—40 perc is eltelt, mire ujbol ra-
juk talaltunk, A labnyomok legnagyobb esodalkozasunkra
visszavezettek Tata kozség déli kijaratihoz, az ugyneve-
zett Ujtelepre, ahol koriilbeliill 15 0j haz van. A nyo-
mozas most méar sziik térre szorult, mert az Ujteleprdl
a nyomok sehol sem vezettek ki, igy a tetteseknek a 15
haz lakéi koziil kellett kikeriilnidk, Hazrél-hazra jarva,
végigvizsgaltuk az udvarokat, keresve a jellegzetes lab-
nyomokat. Egyorai keresés utan megtalaltuk a szeges-
talpi és befelé hajlé labnyomokat a széls6 haz kertjé-
ben. A tulajdonos nem volt otthon. A szomszédokt6l ka-
pott értesités szerint a tulajdonos, mint komfiives, az
egyik majorban dolgozott.

Egy jarért a lakidsa kozelében hagytam, egyet pedig
munkahelyére kiildtem. A munkahelyére kiildétt jaror
azonban mAar ftkdzben taldlkozott a jellegzetes labnyom
emberével, Pauer Ferenccel, aki Biré Ferenc tatai lakos,
munkéstarsival lakdsa felé tartott, A talalkozas alkal-
méval a jarér nem allitotta meg &ket, hanem engedte,
hogy elkeriiljék, majd a homokos fiton ismét szemiigyre
vette Pauer labnyomait, amelyek teljesen megegyeztek
a helyszinen taldlt ldbnyomokkal, Ezutdn a jardér neve-
zetteket megallitotta és felszélitotta Gket, hogy kikérde-
dezésiik végett kivessék a tatai kdzséghazara. A kozség-
h4zan Paueréket a szombat éjjeli tartézkodasukra vonat-
kozélag kikérdeztem, Azt adtik el§, hogy a lakasukon

* A neveket megviltoztattuk, Szerk, :
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tartézkodtak, ezt azonban igazolni esak hozzatartozoéikkal
tudtak. '

Ezutin 6sszehasonlitottam a helyszini labnyomokrél
minden egyes alkalommal készitett gipszéntvényeket és
rajzokat Pauer bakancsaival. Az azonossag tobb egyezd
sajatossigi pont alapjin kétségtelennek latszott. Pauer
és tarsa ennek dacara tagadtak. Erre mindkettGjiik
tarisznyajat megmotoztam. Pauer tarisznyajaban egy
tabori kulacsot, Bir6éban pedig egy félliteres iiveget
talaltam. Az edények iiresek voltak, de borszag érzett
rajtuk. A borra vonatkozolag azt adtak eld, hogy kiilon-
b6z6 vendéglékben minden reggel félliter bort szoktak
vasarolni, amit munkahelyiikre magukkal visznek és ott
elfogyasztanak. A vendégloket azonban nem tudtik meg-
Jjeldlni. Mivel biztos voltam abban, hogy a tzttesekkel
allok szemben, egy jarort Biréval a lakésara kiildtem,
hogy ott a biinjelek el6keritése végett hazkutatast
tartson, magam pedig ugyanezen céllal Pauer lakasira
mentem. A két, egyiddben megtartott hazkutatis ered-
ményes volt, mert az ellopott targyakat és a borok egy
részét megtalaltuk,

A biinjelek egy része az Agyakbdl keriilt eld, melyek-
ben feleségeik mar fekiidtek, mésik résziiket a ruhés-
szekrényekben felhalmozott ruhik mogétt elrejtve és
egy rongyokkal megtoltott 1ada fenekében taladltuk meg.
A tagaddssal most mar felhagytak és a lopisok elkive-
tését beismerték, s6t még egy tovabbi borlopast is be-
ismertek, amelynek sértettje annak idején feljelentést
nem tett, mert rostelte, hogy részeg fajjel nyitva felej-
tette a pincét. Eldadtak, hogy mar hosszabb idén ke-
resztiil dolgoztak egyiitt a majorban és munkakézben
beszélték meg a lopasok elkdvetését. Munkahelyiikre az
els6 lopast kovet6leg minden nap félliter bort vittek és
azt munkakozben elfogyasztottak, a tébbi bort pedig
lakésukon ittAk meg. A lopasok elkovetése utan azért
mentek mindig mis és mas iranyban, hogy a gyanit
eltereljék magukrol,

A gyanusitottakat a gyori kir. iigyészségnek jelen-
tettiik fel és a torvényszék 4 havi, illetve 2 heti foghaz-
biintetésre itélte Gket.

*

Varosokban az alkalmatlan talaj miatt a labnyomok
ritkdn jutnak széhoz, annal nagyobb azonban a jelento-
ségiik faluhelyen, ahol kiiléndsen a tdvolabbi helyszin
értékes labnyomokat, s6t néha kilométereken keresztiil
kovethetd labnyomesapasokat nyujt.

1I.
Kerékparlopas Kideritése,

A tévarosi oOrson 1934 januar 20-4n 18 ora 30
perckor Hauer Andor tévarosi lakos, bidogosmester se-
géde, Braun Adam tdvarosi lakos bejelentette, hogy a
kapuja elétt hagyott kerékparjat ismeretlen tettes 50
pengd karértékben ellopta. A nyomozasra azonnal jar-
ort vezényeltem, melynek tagjai Fehér Mihaly torzs-
6rmester, jardrvezetd és Horvath Jozsef csenddr voltak.
A kivezényelt jar6r még fel sem szerelt, midén Schon
Vendel tévarosi lakos, kertész, telefonon szintén be-
jelentette, hogy a lak4dsa udvaribél a kerékparjat isme-
retlen tettes 80 peng6 karértékben ellopta. A két, majd-
nem egyidében tortént kerékparlopasbol az a feltevésem
alakult ki, hogy a kerékparokat nem helybeli, hanem
valamely tavolabbi kizségbdl, varoshél vagy esetleg Buda-
pestdl lopas végett kirandult tolvajok lophattik el, akik
végzett munkajuk utin Tovaros kozseghdl kifelé fognak
igyekezni. Ezért a mar felszerelt jaror mellé még két
jarért vezényeltem ki.

A jardroket a kozségbdl kivezetd harom forgalmas
kovesut kijaratahoz kiilldtem, mert — esfs id6 lévén —
arra gondoltam, hogy a tolvajok a kévesiton fognak
menekiilni. A jarérok mindegyikének meghagytam, hogy
a kozség kijaratanal, esetleg a vasiti 6rhdznil érdek-
16djenek, hogy a két kerékparost nem lattak-e, En Fehér
Mihaly torzsérmesterrel és Horvath Jozsef csendérrel a
helyszin Atvizsgaldsa utdn a vasatvonalon, azutin a
Budapest felé vezetd kovesiton a wvasiti 6rhazhoz
mentem és az ott laké vasuti 6rtél a kerékparosok utin
érdeklodtem, A vasiti 6r elmondotta, hogy megjelenésem
eltt koriilbeliill hAromnegyed oraval két kerékparos az
uton Tévaros feldl Dunaalmas felé nagyon gyorsan
hajtott. A vasiti 6rt6l vett értesiilés utan az volt a fel-
tevésem, hogy a kerékparosok Dunaalméson keresztiil
Budapestre igyekeznek a mifititon. Mivel kdoriilbeliil
haromnegyed o6ra eldnyiik volt, a jarérnek meghagytam,
hogy menjenek Dunaalmésig (a mfiiton), onnan — ha
kapnak alkalmi gépkocsit — azzal menjenek a tettes:k
utan Budapest felé, de titkézben allandéan érdeklSdjenek
a két kerékparos utan. Ha alkalmi gépkocsit nem kap-
nak, akkor vonattal menjenek Tokodig, ott szalljanak le
és ugy jojjenek a miititon visszafelé, mert akkor valo-
szinfileg taldlkozni fognak a kerékparosokkal. A jartr
Dunaalmaésig az Utvonalon, valamint Dunaalmés kozség-
ben alladéan érdekl6ditt a kerékparosok utin és mind-
jobban meggy0z6dott arrdl, hogy a kerékparosok Duna-
almason 4t Budapest felé tartanak. Kozben a jarort utél-
érte egy mentbautd, amely Budapsstrél Tata kozségbe
beteget szallitott és most visszatérdben volt Budapestre.
A gépkocsivezetd jovet talalkozott a két kerékparossal.

A mentdgépkocsi vezetje a jardrt készséggel fel-
vette és Budapest felé robogott. Utkoézben tébb kerék-
parost utélértek &és igazoltattak, de eredmény nélkiil.
Piliscsaba kozség kozelében 24 6ra tajt szembejott veliik
egy kocsi. A kocesistél a jardr megtudta, hogy el6ttiik
kériilbeliil 2 kilométer tavolsagbhan két kerékpéros halad
Budapest felé, Ekkor a jaror tagjai a gépkocsivezetGt
felkérték, hogy ne Alljon meg, ha a kerékparosokat utél-
érik, hanem azokat koriilbeliil fél kilométerre el6zzék
meg. Ott azutan alljon meg, szalljon le, mintha a gép-
kocsijanak valami baja volna és kérje fel a kerékparo-
sokat segitségre. Igy is tortént. A gépkocsi a kerékparo-
sokat elhagyva, megillt, a vezet6 leszallt és motorjit
kezdte igazgatni, majd, midén a kerékparosok utdlérték,
segitségiiket kérte. A kerékparosok készségesen leszall-
tak és odaléptek a gépkocsivezetohoz. Ekkor a jarér a
gépkocesib6l kiszallt. A kerékparosok megddbbenve ba-
multak ra, egyikiik el akart szaladni, de a jarér nyom-
ban elfogta.

A kerékpartolvajok Veres Janos és Meleg Imre 1ij-
pesti lakosok voltak. A kerékpiron mar nem a sértettek,
hanem a sajat neveiket faltiintetd tabla diszelgett. Be-
ismerték, hogy a kerékpiarokrél a névtablakat Tévaros
kozségtdl koriilbeliil 2 kilométernyi tavolsadgra levették
és eldobtak. Helyettiik a sajat neviiket feltiintet6 tabla-
kat tették fel, melyeket mar elére elkészitve, Ujpestril
a zsebiikben hoztak magukkal. A levett és az ttvonalon
eldobott névtablikat a jaror meg is taldlta. Beismerték
még azt is, hogy Ujpestrél Toévaros kozséghbe azzal a
szandékkal utaztak, hogy kerékparokat fognak lopni.

A tetteseket elfogva, a tatai kir. jArdsbirésignak
adtuk at a biinjelekkel egyiitt.

*

Az iildozés sikerének feltétele a gyorsasag, terv-
szeriiség és cselekvikészség. Erre a nyujt a leirt nyo-
mozéas szép, kovetendd példat,
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Ml VAGY HAZAM ¢

Mar nem ,bokréia Isten kalapjan”,
nem becéz koriil ,Kdrpat-koszori”,
folyéid siro, levdgott karok,
térkép-tested torz, sorsod: bit s boru,
— mi vagy most Hazdm?

Taldn sziget vagy, mely kérillzar
bulké vildgnak szennyes tengere?

8 mig partod mossdk faldnk hullamok,
vagy it vadaknak bivé menhelye? . ..

Vagy tdn szikla vagy, mely meteorként
az égbol hullott, mint titok-csoda?

S most hiiloben van tiized és fényed,
dsszeomlasz és nem kelsz fel soha?

Nem .., nem vagy mégsem sziget-menedék,

sem torz meteor, megesonkult Hazdm!
Okél vagy te most!

Isten bus dkle, mely még tir, de ha
jon az itélet, a magasba szdll

és — sujt gazokra,

vén hazugokra,

vildgesaldkra,

gonosz skivekre,

kergiilt fejekre:

orszdagrablokra,

hare és vér nélkiil is L honfoglalok”-ra!

De sujt majd bent is

vetés nélkiil is bé aratékra,
fajdalombdl is hirnév-hizékra,
koncos vadakra: testvértiprékra,
panaszt és koldust elkeriilokre,
mindig maguknak s csak ma élokre,
a nem hivokre,

szent igét mégis fenn hirdetékre

sujtva sujt oklimk volgyben és hegyen,
harcos angyalok veliink harsondzzdk:
— Igazsdg legyen!

vitéz ROZSAS JOZSEF szdzados.

FELHIVAS AZ OREG BAJTARSAKHOZ. Kérjiik
azokat a bajtdrsainkat, akik tébb, mint harnine eéve
teljesitenek csenddrségi szolgdlatot, Kiildjék be hozzdnk
februdr 6-ig a fényképiiket és rovid életleirdsukat.

A nyomozd tanfolyam vizsgaja. A nyomozo osztaly-
parancsnoksagnial megtartott haromhénapos nyomozé
tanfolyam 31 hallgatoja januar 10-én délel6tt vizsga-
zott. A vizsgin vitéz Dodry Ldszlé, a m. kir. csendor-
ség feliigyel6je mellé be-
osztott tabornok teenddivel
megbizott ezredes elntkolt, A
beliigyminisztérium VI—h.
osztalyat Sgziitsy Imre ez-
redes, osztalyvezetd, a
VI—c. osztalyt wvitéz Sdray
Ferenc alezredes, osztaly-
vezetthelyettes képviselték.

A tanfolyam parancs-
noka witéz Sellyey Vilmos
6érnagy, nyomoz6 osztaly-
parancsnok, tanarai: vitéz
Sellyey Vilmos Ornagy, uvi-
téz Buaky Ldszlé és vitéz
Kudar Lajos szdzadosok
(Kiilonleges nyomozas), Szentoléry Rikdrd Grnagy
(Nyomozasi gyakorlatok), Olchvdry-Milvius Attila ©r-
nagy (Nyomozas Elmélete I. rész) vitéz Ridegh Raj-
mond 6rnagy (Nyomozas Elmélete IL. rész), dr. Endrédy
Barna szazados (K. szolgalat), Berndth Sdndor
szézados (Katonai kiképzés), Bdré Béla szdzados (Biin-
iigyi Lélektan), dr. Vitray Antal egyetemi magantanar
(Torvényszéki Orvostan) és dr. Friedli Rezsé, az Orsza-
gos Birbsagi Vegyészeti Intézet igazgatéja (Bliniigyi
Vegytan) voltak.

A szilkebb helyszin a hullaval. A hullat kitomott bdabi jelké-
pezte, a fej azonban a lovési sériilés és vérnyomok hil dbri-
zolasdaval Poller-anyagbdl késziilt,

A vizsga 8 6ratél 14 oraig feltevés alapjan kidolgo-
zott gyakorlati nyomozas keretében zajlott le. A fel-
tevés targya ongyilkossagnak beallitott gyilkossag volt.
A hallgaték a feltevésnek megfelelden berendezett hely-
szineken gyakorlatilag végrehajtottdk a helyszini szem-
lét és a hazkutatast, rogzitették a helyszini allapotot
és nyomokat, rendezték és kiértékelték az adatokat
s igy az elkivetett blincselekményt teljes egészében
rekonstrualtak,

A vizsga befejeztével witéz Dodéry Ldszlé ezredes
az elért szép eredményért teljes megelégedését és
elismerését fejezte ki a tanari karnak s a hallgatéknak
és utobbiakat szorgalmukért megdicsérte. A tanfolya-
mot 31 hallgaté koéziil 10 hallgaté kitiing, 20 igen jo
és 1 j6 eredménnyel végezte,

Kitiiné eredményt értek el: Jurdnyi Antal Grmes-
ter (IIL.), Vdgi Imre Grmester (IL), Molndr Bertalan
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A tdvolabbi helyszinen taldlt ldbnyomokrdl készitett gipsz-
ontvény., A gipszintvényt szdmos sajdtossdgi pont alapjdin
sikeriilt a hdzkutatdsndl elkeritett cipovel azonositani.

Részletfelvétel az éjjeliszekrényrdl.
sarkdn ldthatd a bicsilevél. A bucsilevél alatt freccsent
vérnyom van. Mivel a haldl a lovés pillanatdban azonnal
bedllt, a frecesent vérnyomnak o bicsilevélen és nem alatta
kellene lennie, ha azt valéban az elhalt helyezte volna oda.

Az éjjeliszekrény  bal-

torzs6rmester vizsgazott (VI.), Szili Ferenc {orzs-
ormester (IIL.), Soés Lajos O6rmester (IL), Jdnasy

Gyula 6rmester (III.), Kiss Jdnos torzsérmester (nyom.

oszt.), Pongrdcz Jdnos Ormester (IIL), Csicmadia
Jozsef Ormester (IV.) és Rdzsahegyi Jdnos ecsendér
(V. keriilet).

A tanfolyamot elsonek végzett
ormester arcképét fent kozoljiik.

Juranyi Antal

A vitézi balt az angol kirily Ofelsége elhaldlozasa
kapcsan elrendelt 2. fok( orszigos gyasz kovetkezté-
ben nem februar 1-én, hanem februir 7-én tartjak meg.
Egyébként minden kiadott intézkedés, felkérések, meg-
hivok és jegyek februdr T-ére érvényesek maradnak.

A budapesti altiszti tarsalgo évi kizgyiilése. A budapesti
csendor aitiszti tarsalgé januar 22-én 14 6ra 30 perces kez-
dettel tartotta meg évi rendes kozgyllését. Abafalvy Sdndor
alezredes, a tdarsalgé elnoke, lidvozdlte a kbzgyiilésen meg-
jelenteket és megnyitotta a gyiilést. Szordd Jdnos tiszt-
helyettes titkdr ismertette a mualtévi zarszdmadast és a
jovoévi koltségvetést, majd Abonyi Istvdn Ormester kinyv-
tdros a konyvtdrra vonatkozé jelentését tette meg. A kbz-
gylilés a beszdamoldkat tudomasul vette, a koltségvetést el-
fogadta és megadta a felmentvényt. T6bb kisebb iigy letar-
gyaldsa utdn Abafalvy alezredes a kozgyiilés tudomésara
hozta, hogy a m. kir. csendtrség feliigyeldje felmentette ot
elntki tisztsége alél és utodjaul Lemhényi Gdabor Péter al-
ezredest bizta meg. A kizgylilés a tdvozé elnoknek a tar-
salgd érdekében kifejtett faradsdgos munkajiért koszonetét
nyilvanitotta és az 0Uj elndkét melegen ldvozolte. Ugyan-
csak koszonetet mondott a lemondott titkdrnak és konyv-
tarosnak is, akik helyett titkdrul vitéz Seres Jinos torzs-
drmestert, konyvtdarosul pedig Czuczai Béla tiszthelyettesl
egyhangililag megvalasztotta. Itt emlitjiilk meg, hogy a
m. kir, csenddrség felligyeldje feliigyelé bizottsdgi tagok-
ként Fonyé Ldszlé alezredest, Vukovdri Kdlmdn g. szaza-
dost és dr. Ndador Anial tiszthelyettest 1936-ra kinevezte,

A magyar katona jellemrajzinak megdllapitisa és ezen
adatoknak a magyar katonai szellem nagyranevelése céljabol
elengedhetetleniil sziitkséges, hogy a vildghdboriban (nem-
csak a hadszintereken, hanem a haboruval kapcsolatban a
pottesteknél is) a magyar katondval tortént és ennek jellem-
zésére kivaldan alkalmas, a valosdgnak megfeleld6 apro torté-
netecskék (epizddok), adomdk, elbeszélések vagy eseményeket

— tekintet nélkiil azok hangulatira — mielébb Osszegyiijt-
silk. Nemes fajunknak tesziink evvel értékes szolgdlatot,
mert nemcsak faji és katonai éntudatunkat erdsitjiik, hanem
férfini és katonai erényeinket is fejlesztjiik. Potolhatatlan
kar volna, ha ezek a jellemzdé adatok barmilyen tton, pl.
szlikkeblli Onzés, vagy elhaldlozds folytdn ordkre elkallod-
ndnak. Kozonyiunk folytédn e téren mdr eddig is sokat vesz-
tettiink, Azok a tényleges és nyugélloméanyi tisztek (lelké-
szek, orvosok, hadbirdk, hadbiztosok, illetve tisztviseldk)
tehat, akik ilyen jellemzé adatok birtokdiban vannak, bocsis-
sak azokat lehetdleg 1936. évi februar ho végéig vitéz Naguy-
Megyeri Nagy (Raics) Kdroly ny. 4ll. altibornagy rendelkezé-
sére. (Lakik: Budapest, I., Fortuna-utea 8. I. 6.)

Csenddrségi Kozlony 2. szam, Személyes {ligyek: Minisz- -
teri rendeletek. Felvétel a Vilézi Rendbe: Sellyey (Schredl)
Vilmos o6rgy. mult év december 4-én a Vitézi Rend tagjai
kiozé felvétetett. A |, vitéz" cim haszndlatiara jogosult. -
Allando nyugdllomdnyba helyeztetiek: Belédi Istvan buda-
pesti I. keriilletbeli alhdgy., Didszegi Jbézsef budapesti I.
keriiletbeli thtts.,, Bokor Gyorgy budapesti I. keriiletbeli
szv. thtts,, vitéz Gelencsér Istvan, Pdlhidai Mihaly, Szdsz
Pal és Bor Jozsef székesfehérvari IT. kerilletbeli thtts-ek,
Kovies Pal II. szombathelyi III. Kkeriiletbeli és Takdes
Zsigmond pécsi IV. keriiletbeli thtts-ek. — Vdrakozdsi illet-
meényekkel szabadsdgoltatott: Biré Gytzé székesfehérvari
II. keriiletbeli thtts. — Seabdlyrendeletek. Utasitds a m.
kir. beliigyminiszter és a m. kir. igazsagligyminiszter dltal
a kihdgdsok elbirdldsdnak gyorsitdsa és egyszeriisitése tar-
gydban kiadott rendelet végrehajtdsara. — Az 1936. év I
évnegyedében haszndlandé kbzati addjegyek ellenbrzése, —
A vamel6jegyzési eljardsban kezelt boroshordékadl, vala-
mint térkolytshordéknal az iirtartalom és tarasaly belfdl-
don valé jelzésének melldzése targydban kiadott rendeletek
hatalya ali es6 borkereskedelmi villalatok hivatalos jegy-
zéke, A m. kir. beliijgyminiszter a Fejér varmegyébe
kebelezett Vértesdoboz mnagykozségnek kiskozséggé wvald
visszafejlesztését elrendelte. — Foty Ferenc szds. részére
1933 december T7-én kiallitott és elvesztett 23.601. sz. sze-
mélyazonossigi igazolvanyt a budapesti 1., Bartos Jozsef
volt prbesé. részére 1935 méajus 4-én 13.845. sz, alatt kialli-
tott és elvesztett személyazonossigi igazolvinyt a péesi IV.
keriileti parancsnoksiag érvénytelenitette.

A Ludovikis Levente XIV. évfolyama megjelent. Az
eddigi évfolyamokat évrol-évre ismertettilk olvaséinkkal s
mindazt az elismrrést, amit eddig réluk irtunk, most csak
fokozai lehet. A katonai tudoményok irodalmi miivelése, szép-
irodalom, festészet, szobrdaszat és a szellemi, miivészeti munka
minden més terén a Ludovika Akadémia ndvendékei ebben a
legtijabb beszdmoléjukban olyan gyiijteményét adjak a kifor-
rott tehetségnek és tudasnak, hogy méltadn kivankozik ki az
intézet falai koziil a minél szélesebb nyilvazossdg elé, Sokat.
lelkesen €s szépen dclgoznak ezek'a fiatal katondk. A legké-
nyesebb irodalmi és miivészi igényli ember is élvezettel és
elismeréssel olvashatja és nézheti at a Ludovikas Leventél,
mert nem Onképzokori szarnyprobalgatdsokat taldl benne,
hanem kész irodalmat és miivészetel. Szép, gazdag, gyo-
nyorkodtetd tartalmi munka, arrdl pedig vitéz Rozsds Jozsef
szazados szakavatott szerkesztéi keze gondoskodott, hogy
olyan nyomdai kéntost kapjon, amilyen a tartalomhoz mélto.
A Stiadium Sajtévallalat r. t. myomdsdban jelent meg.

Szolgalati konyvekoet rendelt bajtarsainkat értesitjiik,
hogy a szétkilldott példanyok &rat a gazdasagi hivatalok
multévi december 1-én levontik és szerkesztdségiinkhtz be-
kiildotték. A megrendelok tehdat ne kiildjenek pénzt nekiink,
kivéve azokat, akik elkésett rendeléssel kapesolatban csekk-
lapot is kaptak a példanyok mellett. TAjékoztatdsul itt is
kozoljiik az arakat: Cs. 1—24. melléklet: 1 P, Cs. 8.: 80 f,
Cs. 20.: 1 P 20 f és minden megrendelt ktnyv utin 20
csrmagolasi és postakiltség.

Egészség és onfegyelmezés cimmel 1j konyvet adott ki
a Novak Rudolf és Tarsa tudomdnyos kényvkiadévallalat

(Budapest, VIIL., Baross-utca 21). A konyv szerzije Coué
Emil, forditotta, bevezetéssel és jegyzetekkel ellatta dr.
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Vilgyesi Ferenc)| a neves ideggy6gyasz. Feltétleniil magas
szinvonalon Al16 tudoményos értékit munka s akik az akarat-
nak, szellemnek a test folotti uralma ezzel kapcsolatos
kérdések irant érdeklédnek, haszonnal forgathatjdk Coué
harmadik kiaddst elért konyvét. Megrendelheté a kiadonal,
ara 2.60 P.

A volt szabadkai 86. gyalogezred Bajtarsi Szivetsége
1936 februar 3-an, délutdn 5 orai kezdettel, bajtarsi Ossze-
jovetelt rendez a budapesti Kézponti Kavéhaz (IV., Egye-
tem-utca 1.) alagsori termében. Az Osszejovetelen a IIL
Isonzo-csatdrdol tart eldadast dr. Kdlmdn Imre {igyvéd
emléklapos féhadnagy.

Nyugdillomdnyt csenddraltiszt Budan, Biirok-utedban,
csaldadi villiban hazfelilgyel6i 4llast kaphat majus 1-én.
Egyszobas, el6szobds, komfortos szép lakdst kap. BErdekld-
dik jelentkezzenek személyesen dr. Arz Ferenc alezredes
hadbirdnal, I., Attila-utca 23. fél 16—fél 17 d6ra kozott.

Lédipolénak ajanlkozik Szebenyi Sdndor, tartésan szabad-
sfigolt huszdi| 6rvezetdé (Turkeve, Szolnok m.). Erdekl6ddék
irjanak a tarkevei Grsnek.

SZEMELYI HIREK.

Uj orsparancsnokok: a budapesti 1. keriiletben: Nugy
Albert, Zold Istvdn, Orbdn Simon thtts.-ek és Kerekes Pdl
térm. v. A székesfehérvari II. kerilletben: C=zika Istvdn,
Fdbidn Sdndor thtts.-ek, Szalai Lajos 11, Bérces Lajos és
Selymos Dezsd v. térm.-ek. A miskolci VII. keriiletben: Ha-
rangi Mihaly térm. v.

Véglegesitették: Bdnfidldi Sdndor szombathelyi ITI. ke-
rilletbeli prbesé.-t.

Halilozds. Kiallai Gyuia alhadnagyi vizsgat Lett tiszt-
helyettes, a nagydobosi 6rs parancsnoka, onként jelentke-
zett szolgdlatvezetének a tatai gyalog tanalosztdlyhoz.
Killai tiszthelyettes a tatai gyalog tanalosztdlyhoz mult év
november 20-én bevonult. Az &rsrdl vald elinduldsa el6tt
mar betegnek érezte magdl, de a kotelesség hii teljesitésé-
t6l athatva, uatbaindult. Utkézben tiidégyulladdst kapott,
tugy, hogy november 27-én gyégykezelés végett Tatarol a
gyobri honvéd és kozrendészeti korhazba kellett beszallitani.
Szivgyengeség lépett fel ndla és januar 7-én meghalt, Ja-
nudr 8-4n temették el Gydrben. A temetésen a keriiletet
Vattay Ferene alezredes, a gy6ri osztdly parancsnoka
képviselte, ezenfelill megjelentek a Gyo6rben Aalloméasozé
csendortisztek és altisztek. A tatai gyalog tanalosztaly
killon Ililldéttséggel képviseltette magédt. Az elhaltat tzvegye
és harom Aarvdja gyaszolja. — Biroe Istvan szv. thtts. fele-
sége 1935 december 23-4n Budapesten, T6th Jdnos IV.
térm. Katalin nevil leinya 1935 december 1-én Tapidgyor-
gyén, Kollith Gergely szv. thtts. Ldszlé-Andrdas nevii fia
Pécsen, Havas Mihdly térm. feleséye Mezbhegyesen, Fejes
Jozsef I. térm. Béla-Jozsef nevil fia Szekszdrdon meghalt.
- Ling Ferenc szv. thtts janudr 14-én 10 érakor a balassa-
gyarmati kozkérhazban, gyomoratfarédds kovetkeztében
végrehajlott miitétben elhGnyt; 18-an 15 o6rakor temették
a kérhéiz halottashdzaboél.

Hizassagot kitottek: Székely Ferenc szds. Lux Klara-
Ilona urhdlggyel Kaposvaron. A budapesti I. kerilletben:
Zengdvdri Istvin torm. v. Biré Eszterrel Foldesen; a szé-
kesfehérviri II. keriilletben: Turi Erné thtts, Wlaszdk
Médridval Tokodon, Geecse Janos térm. Feldmann Katalin-
nal Képhizdn; a szombathelyi III. kerilletben: Horvdth
Istvan VII. térm. Domjin Irénnel Szentgybrgyvilgyon, Ko-
viri Karoly orm. Jdnosch Rézaval Janoshazan; a péesi IV.
keriilletben: Bereczki Andrias thtts. Boda Irma-Margittal
Kovacshiddan; a szegedi V. kerliletben: Legendds Jozsef
torm. Kdrai Jusztinaval Hoédmezoévasarhelyen, Toth Antal
II. térm, Cs, Kovdes Margittal Szeghalmon; a debreceni
VI. keriiletben Gdesi Jozsef thits. Téth Julidnndval Szerepen.
Boros Gdabor térm. Bogddny Etelkdval Piispokladdanyban,
Szabé Lajos thtts. Fialkovits Irmdval Debrecznben; a mis-
kolei VII, keriiletben: Bényei Vendel thbts, Horvdth Olga
Anndaval Putnokon.

Oriikbefogadas. Bérces Antal budapesti 1. keriiletbeli
térm. orokbefogadta Farkas Antal és Siiveg Julidnna ha-
zassdgabdl szilletett Julidnna és Antal nevii kiskori gyer-
mekeket, A gyermekek csalidi neve ezental , Bérces”.

Csaladi hirek. Sziiletett: A budapesti 1. keriiletben
Kescthelyi 1stvan szv. thtts.-nek Ldszlé-Béla nevii fia, Déka
Séndor térm.-nek Joldn-Julidnna mevil lednya, Nagy-Pidl
Janos torm.-nek Arpdd-Jdanos nevii fia; a székesfehérvari

II. keriiletben Selmeci Janos thtts.-nek Ilona nevil lednya,
Fiilop Méarton térm.-nek Agnes nevil leinya, FEcsi Imre
thtts.-nek Imre-Gyula nevii fia; a szombathelyi ITI. keriilet-
ben Samu Ferenc tdérm.-nek Ferenc-Istvdn nevil fia, Nddas
Jénos torm.-nek Imre-Istvdn nevi fia,, Kowvdes Lajos 4ll
rendsz. II. osztalyu altisztnek Mdria-Veronike nevil leanya,
a pécsi IV. keriiletben Mészdros Mihdly térm.-nek Borbdla-
Aranka nevil lednya, Szabdé Janos III. térm.-nek Tibor-dJanos
nevii fia, Berndth Zsigmond thtts.-nek Affila nevil fia; a
szegedi V. keriiletben Kovdes Gydrgy III. térm.-nek Katalin
nevii lednya; a debreceni VI, keriiletben Bertalan Antal
thtts.-nek Istvdn nevil fia, Kemény Gyula thtts.-nek Gyula
nevii fia, Tamdsy Istvian thtts.-nek Erzsébet nevil lednya,
Beke J6zsef térm.-nek Ldszlé nevil fia; a miskolei VII. ke-
rillethen Meggues Béla thtts.-nek Etella nevii lednya, Kd-
das Imre v, térm.-nek I'mre-Gyorgy-Ferene nevil fia, Pusz-
tai Gergely térm.-nek Btelka-Mdria nevil lednya, Lengudri
Péter v. térm.-nek Péter-Miklds nevi fizs, Gdl Miklos thtts.-
nek Miklos-Istvin és Lajos-Bertalan nevit iker fingyer-
mekei,

Olvassa el, mieldtt ir neRilnk !

Kizleményt nemcsak a csenddrség tagjaitél, hanem bdr-
kit6l elfogadunk, de tizendt gép- vagy kézirdsos hasdbndl
hosszabbat csak elbzetes megegyezés utdn. A kozlemények
fogalmazdsi dtcsiszoldsdnak és ha sziikséges, tartalmi mddo-
sitdsdnale, valamint a tirlés és Liegészités jogdt fenntartjuk
magunknak. Aki azt akarja, hogy kézleményét vdltoztatlds
nélkiil kozoljiik, irja red a TKézirat oldaldra piros irénnal:
WSzészerinti kizlését kérem!” A kéziratot kérjiik a papirnak
caak egyik oldaldra, félhasdbosan, frégéppel kettes sortdvol-
sdgra, kézirdssal pedig jél olvashatéan és nem tilsiri sorok-
ban frni. Olvashatatlan kézirattal nem foglalkozunk. A kézira-
tokban semmiféle roviditést nem szabad haszndlni, Kéziratot
esak aklkor Kiildiink vissza, ha a szerzé megeimzett és vdlasz-
bélyeggel ellitott boritékor mellékel. Kéziratok sorsdrdl szer-
kesztdi fizenetben adunk vilasst, Fényképfelvételek bekiildése
alkalmdval esatolni kell a felvétel készitjének irdsbeli nyilat-
kozatdt, hogy a felvételnele a szokdsos tissteletdij ellenében
valé kizléséhez hozzdjdrul. A megjelent kizleményeket tisz-
teletdijban részesitjiik, de tulajdonjogunkat fenntartjuk, azo-
kat tehdt beleegyezésiink nélkiil nem szabad mdsutt kdzdlni,
sem pedig utdnnyomatni. A nyomdai Korrekbarst mi végezziik,
korrekturalevonatot csak kivételes esetben adunk. Szerzbink
kiilinlenyomataikat kdzvetleniil a Stdadium-nyomda igazgatds-
sdgdtdl (Budapest, VI., Rézsa-utea 111.) sziveskedjenek meg-
rendelni, amely azt veliimk kitott szerzddésének drszabdsa
szerint kiteles elkésziteni. Minden hozzdnk intézett levélre
vdlaszolunk, de csak szerkeszi6i iizenetben; magdnlevelet ak-
kor sem frunk, ha a bekiildé vdlaszbélyeget mellékel. Minden
levelet teljes mévvel és rendfokozattal ald kell irni és az dllo-
mdshelyet is fel kell tiintetni. Névtelen levélre nem vdlaszo-
lunk. Hozzdnk intézett levelet szolgdlati dtra nem tereliink,
azok tartalma vagy bekillddik kiléte felGl senkinek sem adunk
felvildgositdst. Jeligéiil Ilegcélszeriibb kisebb helység nevét
vagy otjegyil szdmot vdlasztani, Annak, aki jeligét nem jeldl
meg, nevének kezddbetiii és dllomdshelye alatt vdilaszolunk.
Kizérdekil kérdésekre nem szerkesziGi tizenetben, hanem a
wO'sendbriekszikon”-rovatban vdlaszolunk. KElofizetést csak a
csenddrség, honvédség és az dllami renddrség, tovdbbd a bird-
sdgok, igazsdgiigyi és kozigazgatldsi hatésdgok tényleges és
nyugdllomdnyi tagjaitél fogadunk el, mdstol nem, A csenddr-
ség tényleges és nyugdllomdnyid legénységi egyénei az elifize-
tési dij felét fizetik, Elsfizetni csak legaldbb félévre lehet. Az
eldfizetéseket kérjiik pontosan megitjitani, mert felszdlitdst
nem kiildiink. A nekiink szant péuzkilldeményeket Eérjiik a
Csenddrségi Lapok 25.342 szdmiu postatakarékpénztdri csekk-
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szdmldra befizetni. Szerkesztdségi ordk naponta 8—14 drdig.
Cimiink: ,, A Osenddrségi Lapok szerkeszidségénelk, Budapest,
1., BoszGrményi-it 21. szdm.”

e e

Dr. A, F. A szerkesztd 14 6raig szolgdlati beosztasdaban
van elfoglalva, a lap figyeit csak a nap tobbi részében in-
tézi, Sajndljuk, hogy a megtiszteld latogatas igy eredmény-
telen maradt.

Vértesalja. A gondolat becsiiletére valik, bar minden
dreg bajtars igy érezne. Kérjiik a képet és a leirdast, lehet6-
ieg februar 6-ig.

Fenyl. Mds oldalrél is hallottuk, hogy gylimolesbs-palya-
zatunknak gyakorlati eredményei vannak, tébben foglalkoz-
nak a telepités gondolatdval. Ha egyszer a helyiink engedi,
rivid tdjékoztatét, tervet is adunk, a csendér koriilményei-
hez szabva. Cikkeit sorrendben kozéljiik, az idépontot nem
tudjukd megmondani, mert a rovat valtozatossagat kell elst-
sorban tekintetiink.

Badacsony. A cikk kozlése a j6 munka eredménye voit.
Mdsok nyomozdsit is bekilldheti, csak hiteles és persze
tanulsdgos legyen.

Rudabinya, 1, Az irasbeli dolgozatok szerkesztése alol
mentes. Ezt vildgosan megmondja a Cs. 8. Ut. 54. pontja, 2. A
sarcipb haszndlata meg van engedve. 3. Az eltdvozds alatt
tébb kozséghbe is elmehet, mert az eltdvozds éppen arra wvalo,
hogy kisebb ligyeit elintézhesse. 4; , Duce” olasz sz6, magyar
jelentése: Vezér. 5. Csak bAré Hazai Samu vezérezredes él
mar.

Oktatotiszt. Elérebocsatva, hogy a kérdések a szerkesztoi
lizenetek feladatkitrét messze meghalado és kiilon tanulmi-
nyokhoz tartozd ismeretkérre vonatloznalk, amelyek a lap e
rovatanak a kereteibe alig illeszthettk be, azokra a kivetke-
zéikben feleliink: 1, Chaldeus Simon kilétérdl az idézett mun-
kdajinak a magyar kiadéja (Ladanyi-nyomda, Budapest, IV.,
Magyar-u. 52) tud felvildgositdst adni kell§ indokoldsi kére-
lemre. Miivel nem egészen objektiv, de ez csak részleteire
vonatkoztathaté, mert egyébként jol, hilvis targyilagossag-
gal ir. Az tény, hogy a kérdéssel teljesen tisztdban van és
ismeri Sir John Retelif miikodését és munkdait, mert utébbira,
mint forrdsmunkara is hivatkozik, 2. Az Alliance Israelite
Universele (A.I T.), nemzetkdzi szervezet, ezzel a jelszéval:
Kol Jisrael arewimse base (epész Izrael kezeskedik egy-
masért). Jelvénye: a foldgolyd elttt kéz a kézben, efdlitt a
toratekercs az ,echad" (egység) felirattal, 1860-ban 17 fiatal-
ember alapitotta tulajdonképen a damaszkussi vérvad és az
ugynevezett Mortara-eset sajnélatossdgdn okulva, mert ekkor
lattak, hogy nines zsidé kozponti szerv, amely védelmet nyujt-
hatnal és hangjat ballatnd hasonlé esetekben. Programja: 1,
Mindeniitt a zsidésdg egyenjogusagdért s erkélesi eldhalada-
saért kilzdeni, 2. Eredményes oltalmat nyujt azoknak, akik
zsidovoltuk miatf szenvednek, 3. Az eredmény biztositdsa
céljabol minden nyilvanossdgot felhaszndlni. Az iigyeket 60
tagt kozponti bizottsdg intézi; ennek fele Pédrizsban wvan.
Egyes orszigokban killén bizottsigok vannak. A jétékonysag
firligye alatt végzett munkdja valosig. Ma mar azonban maés
eszkizokkel is kilzd, Szellemben és munkdban, s természete-
sen célkitiizésben is a cionizmus egyik eszkize e szervezetnek.
Ennek megalkotéjaul Herzl Tédort kell tekinteni. Az A. I U,
hivatalos lapja a Paix et Droit. A kérdés egyébként széles
vitateriilet, egyének és nemzetek foglalkoztatéja, ezérff nem

KERJE -
KAPJA!

A most megjelent foto oplikai, rddié 144 oldalas drjegyzéket
az alkalmi vélelek listdjaval.

U s>

HATS(HEK s FARKAS

SZAKUZLETEI

Budapest, IV, Kéroly-korit 28, VI, Andrdssy-it 31, VII, Rakéczi-it 80

térhetiink ki részletesebben az ismertetésére. 3. A Bazelben
1897 augusztus 20—31. napjain tartott kongresszuson 200
vezeld zsidd vett részt. A jegyzbékinyv magyar forditdsdnak
hitelességérdl esak aklor tudndnk érdcmben nyilatkozni, ha
az eredeti jegyzOkonyvnek a British Muzeumban o6rzitt pél-
danyat azzal Gsszehasonlitani modunk volna, A német kdnyv-
piac — ez tény — masként targyalja. BEgyéni és nemzeti
vérmerseklet és szempontok kimutathatok mindkettoben, 4.
A Talmud a lamod sz6bo6l (tanulni) szdrmazik. Eredetileg
torvény-gyiijtemény, illetve szdjhagyomanyok rendszerbe
foglaltl kényve. Els6 része a Misna. A zsidd kdzosségnek a
Corpus jurisa. Valldsi és torvénykérdésekben diénté tekin-
Lély és forras. Fredete Kr. u. elsé szdzad, A) Talmud madsik
része a Gemfra. A Misna magyarazatai; kételyekre felvila-
gositdsok, a palesztinai és habiloniai zsidd fdiskolai tandarok
jogmagyardzo eloaddsai, A zsidosdg faji Ontudatat hatdrtala-
nul kifejlesztette. 5. Az oszovetségi szentirds kritikailag helyes
forditasa a Szent Istvan TArsulat kiaddsaban megkaphatd. A
német kdnyvpiacon a Roésch vagy az Allioli-féle az értékes, a
hollandokndl a Nymwegeni egyetemi kényvkereskedés adta
ki, Végiil megjegyezziik, hogy a zsidokérdés kivald magyar

ismerdi: dr. Palaky Arnold egyetemi tandr, piapal preldtus,
nagyvaradi apatkanonok, Budapest. Damjanich-u. 44 és
Bangha Béla S, J.

Varga Gabor II, t6rm. Kérdésére lapunk 1928, évi 31,

lexikonvdlaszaban taldl ttmutatdst.

Osszetartas, 1. Kérdésére csak akkor tudunk felelni, na
a nyilvantarté szerv értesitését megkaptuk, tehdat kb, a
februdr 14-i szamunkban, 2, A wvellink kozdlt adatokbél
ugy latjuk, hogy az iigyben a Honvédelmi miniszter trhoz
kellene fordulniak. 3. A nosiilési szabalyzatot targyaljak.

18.822. Az 1j iktatokonyv mintdjanak megjegyzés rova-
taban a szolgdlati lap szadmdnak a feltliintetése elmaradt,
ennélfogva azt nem is kell oda bejegyezni, hiszen az egész
iktatdsi rend megviltoztatasdnak célja az egyszerilsités és
ez 1s ehhez tartozik,

Ipoly. 1. 2. Magén beszerzések tilosak. Nines kivétel,

B. L. t. F. D, Nincs biincselekmény, mert legfeljebb ha-
zugsdgrél lehet sz6, de azt sem lehet bizomyitani. Bintigyi
feljelentést tehat tenn! nem kell.

Lencse Sandor tirzsbrmester, Elofizetését 1937 szeptem-
ber végéig rendezte.

Toth Lajos ny. tiszthelyettes. Rendben van, a neve is fel
volt tiintetve,

Taploszelei ors. Ha két héttel eldbb jon, kbziltilk volna.

NEMESSEG kikutatasal és igazoltatasat,
[ —— nemesi nevvaltozlatasat

Cimerek megfestesét vallalja
HERALDIKA i oda:1v., GrofKicol yiaaw b, T30 s M9

Négy évtizede vasarolnak
W3 legjobb megelégedésre kivalé

15 hangszereket
REMENYI MIHALY

Otensége dr. Jizs 1 Ferene kir herceg és o m. kir. Zenemfvészetl

Faiskola szallitojindl.
Budapest, Vi., Kirily-uica 58-60. sz. Kérjon drjegyzéket !

MAGYAR

GYARTMANY
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Mura. 1. Neve kifogistalan magyar. Amire megvéaltoz-
tatni szeretné, az is magyar, de az ok, amiért a valtoztatast
akarnd, nem fogadhato el, hiszen On is tudja, hogy az elsé
athelyezéssel mar megsziinik az ok. Legfeljebb azzal az
indokoldssal kérhetné, hogy az mar igen gyakeori. Megpro-
balhatja, legfeljebb mem sikeriil. 2. A tényleges szolgdlati
id6 az alapja a nyugdijba beszamithaté iddmek. 3. Kétség-
telen, hogy nem volt eléggé gondos. Két év ota udvarcl s
csak most jon ra, hogy falhoz allitottak. Ugynevezett fogas
ez a csendorrel szemben, Tudni kell, hogy faluhelyt az a
leany, akit csenddérrel hoznak komoly kapceclat hirébe, a
falubeli legények szamdra szdmitdsba tobbé nem igen jon.
Természetes, hogy ezt a lany sziilei is tudjik és azért jog-
gal ragaszkodnak ahhoz, hogy a csenddr, akar kimcndott,
akir magatartdsa révén nyilvanvaléva lett ndsiilési szandé-
kdnak eleget is tegyen, kiilénben a lany ,szégyenben‘’
marad. Ezen a téren nem lehet a csendér elég 6vatos, elsdsor-
ban a ledny, de éppen ugy a maga érdekében. Ha moédja
van rd, szerezzen igazolast a sziil6k és o ledny nagynénjének
az igérete'rdl. Természetes, hogy a helyzetrél 6rparancsno-
kanak maris tudnia kell.

Szebb jiovd. A legels6 kérdés az, hogy az elvalt nd elébbi
férjével kotott-e a katolikus egyhdzi torvények szerint is
hazassdgot? Ha igen, akkor két eset lehetséges. Vagy
érvényes a héazassiga s akkor madsodik hazassdgra lépnie
nem lehet, vagy nem s akkor minden tovabbi nélkiil Gnnel
hédzassdgot kothet. Jogosan kérdezheti: hogyan lehetséges
az, hogy ha az egyhdzi térvények szerint hdzassagot kiolott,
mégis lehet, hogy az nem érvényes? Igy van, de errdl hely-
szilke miatt bdvebben nem irhatunk. Az ottani katolikus
lelkész a felvilagositast megadja. Azt még megjegyezziik,
hcgy a né hdzassdgdnak az érvényessége vagy érvénytelen-
sége kérdésében az illetékes pécsi piispoki szentszék itélete
sziikséges. — A mdsodik esetben, azaz, ha a né elobbi fér-
jével egyhdzilag nem eskildétt volna meg, semmi akaddlya,
hogy egyhdzilag is megesklidjék vele.

Ardo. Azt ajanljuk, hogy fizessen, mert ha a nyugdija
nem is foglalhaté le, a hiréi végrehajtasi eljards alél nem
menekiill. Ennek a koltségeit pedig On fogja viselni, Ha a
megrendelé ivet aldirta, az iizlettél nem Iéphet vissza.

Ibolya. Teljes tdjékoztatdast kap kérdeésére az 1934. évi
Csendérségi zsebkonyv 304—306. oldalain.

Bugae. Dr. Hutiray Gyula ny. alezredes cime: Budapest,
I., Boszirményi-ut 3/c.

Kiria. Tiirelmet kériink, mert az utdnjaras hosszabb idét
kivén.

Erdély. Az Illetékszabalyzat 5. § 9. pontja, illetve a 31. §
6. pontja szerint a bevenulds napjatol illetékes a lakbér.
Nines médunk megallapitani, hogy a gazdasigi hivatal

miért augusztus 1-t6]l fizeti a lakbért. Ha sérelmet vél az
(VI/b. oszt.)

eljirdsban, kérje a belliigyminiszter ur don-

Lését,

"oz
tomés
potlis, minden kivitelben.

Lelkiismeretes munka. — Olesé ér. A m. Kir. csendérség

tagjainak kedvezményes fizetési feltétel.

Hezelés egész nap. : Tra"“man!l
all, vizsg., fogisz.

Tel.: 28—1—01. Nagymezd-utca 41,

vi.,

in
Orszagos Ruhazati Intézet Rt.
Budapest, V., Edtvis-tér 1. Telefon: 84-8-32, 84-8-31.

Mint a honvéd jéléti alaphoz tartozd vallalat, szallit 12 havi
(dolmanyt 24 havi) gh. levonas mellett: e chruhat, polgari
ruhat, fehérnemit és minden felszerelést.

Vidékl megblizoitak!

BUTO

tartés, modern kivitelben, k elmes részlot-
fizotésre kaphatd:

KISIPARI TERMEKEK BUTORCSARNOKA RT

Budapest, VII., Dohany~utca 66. sz.
Fidabztet : Vil., Péterfly Sdndor-u, 40. Herndd-u. sarok

G. 8, Halimba. 1, On, mint nyugéllomanya vonult be
1914-ben azért, mert népfelkel6i kotelezettségének eleget
kellett tennie. Szolgdlati ideje alatt kapta a nyugilletményeit
és mint népfelkel6 zsoldot is. Nem lehet most még azt
is kivanni, hogy a zscldellatas idejét nyugellitds szem-
pontjabol beszamitsak. 2. Részletes felviligositdst a leg-
kozelebbi jardsi vitézi hadnagytol kap.

Kovices Janos 1, ny. térm., Zsadany. 1. Eldfizetését a most
bekilldbtt Osszeggel 1936 IV/30-'g rendezte. 2. Nincs olyan
orszigos jellegli intézkedés, amely szerint a postahivatalok
kotelesek vclndnak az illetményeket, ha elseje iinnepnapra
esik, elbtte valé hétkoznap kifizetni, de a postaigazgatésa-
gck egyes, igen magyforgalmi postahivataloknak elren-
delhetik, hogy megtegyék ezt. Ennek célja a torloddsok
elkeriilése, Az On lakéhelyén azonban erre bizonydra nincs
sziikség.

Emlékérem. Felvildgositast
lan B8 888.'‘ jelige alatt talal.

Reménység. A kozeljovoben megjelentd szabdlyzat erre a
kérdésre is megadja a valaszt. Az ott irtakon kivill csupa
joszandékbsl jegyezziik meg, hogy a mnagy keorkiilénbség
nem egészséges.

F. F. Egyszer mdar magyarositott nevének a megvéltoz-
tatdsit nem lehet Mjbol kérni. Felesége nemesi elénevét nem
haszndlhatja., 2, A Kkihirdetett palydzati feltételek szerint
kell prébaszolgdlatot teljesitenie s ez id6 alatt szerezheti
meg a szakvizsga letételéhez szilkséges ismereteket,

Komarom, A szolgalati teenddék minden Grsén azonosak,
szembaja miatt tehat ilyen szolgdlatot nem tud elldtni.
Irodai szolgalatra pedig rendfokozata miatt nem oszthaté
be. Orskihallgatison kérje, hogy ilgye @ keriileti parancs-
noksighoz terjesztessék fel, az t6n helyezete nem egyediilalle
és a megoldasra az illetékeseknek gondjuk lesz.

G. L. thits, Sopron. A lapot mai szdémunktél meginditot-
tuk. Az alapszabdlyok szerint azonban félévnél rdvidebb
idére nem lehet eléfizetni, killdjék be tehat legaldbb félévre
az eléfizetési dijat,

lapunk 1935. évi 516. olda-

—— ———

Kéziratok.

Téli szél, Gratuldlunk a fiatal szerzik irokészségéhez és
emberséges életfelfogasahoz. A |, Filléres orom'‘ a sugarzo,
tiszta Orom éneke. Akik szerepelnek benne, lelkipajtdsai az
angyaloknak. Az irds szépen beillenék a mai szdmunkban
eldontitt palydzatba, ha csendér irta volna, Tarcdnak rovid-
lélekzetii, kiilonben is a tdrgyat egyeldre teljesen kimeritet.
tilk mas kozleményeinkben, Errél most mdr jéideig hallgat-
nunk kell, mert épper. nekiink arra is ligyelniink kell az is-
mert okokbél, hogy tilzdsba azért a lap ezen a téren se
szaladjon. A karitdsz végeredményében mégiscsak méisok
dolga, de majd eljon megint a kardcsonyi iddszak, amikor
ennek a gondolatnak is njra megadhatjuk a mértéktarts te-
ret, A verset szintén eltessziik, atdolgozva taldn arra is sor
keriilhet a megfeleld alkalommal.

R. Zs., Salgétarjan. Az értesitést nem kaptuk idejében,
most mar nincs meg.

Légifigyelé 2. Rejtvény-palydzatot nem szivesen kozliink.
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Nyomozdikules és a kartoték. Mindenekelétt megjegyez-
zilk, hogy sok olyan felfogdst bajidrsat kivdnunk, mint
On. Nagyon jol latja a gyakeoriati élet kovetelményeit,
igyekszik is megfelelni azoknak. Az On &4llomashelyén, a ha-
talmas banyatelepen, a rendkiviili forgalmi miut mellett
fokozottan sziikséges, hogy a csenddr ne csupdn azokat iga-
zoltassa, akik véletleniil keriilnek eléje. Gondolatait és a ko-
vetendd eljardst azonban bdvebben megirta 1935. I/1. sza-
munkban Hajdu Kalman tiszthelyettes ,,A nyomozokulcs
apasztasa' c. cikkében. Ajanljuk elolvasasra mindenkinek,
aki a csenddri szolgdlat tartalmit nem a léleknélkiilli portya-
zdsban latja.

Baranya. Legszorgalmasabb irdink egyike, viszont meg
kell mondanunk, hogy a gyarkorlati kérdésekkel foglalkozo
cikkeket kell elényben részesiteni, az On most bekiildott koz-
leménye pedig nem egyéb, mint a Szut. egyik §-dnak az is-
mertetése bovebb szavakkal. Inkdbb eseményeket, élménye-
ket, az ors mindennapi életébél vett tapasztalatokat, megfi.
gyeléseket kiildjon be, hogy nagy szorgalma elérje a kivant
jutalmat: a kozlést.

K. A, th. Igen j6, Jonni fog.

Kun th. Az igért cikket még mindig nem kaptuk meg.
Az Onok orskorlete annyira egyediildlléan sajatsagos, hogy
kédr volna nem irni réla. Ezért — nem kell ahhoz nagy ba-
torsdag — fekiidjék neki s legyen mAr egyszer asztalunkon
a cikk,

Utmutaté, Megprobaljuk megszépiteni.

Tiirelem. Az (j szabalyzat megjelenése utdan sorat ejtjiik.

Kosaras préobacsendér, Nem az, amit keresiink, de egyéb-
ként iigyes megfigyelések jol megirva.

L. P, 6rm, Fonyod. Sorai szerények s nekiink jolestek.

S. L thtts, Felsfireg. A muzeumnak van ra sziiksége,
koszonjiik a figyelmét., Igaza van: zagyvasdgok, se ide-se oda
locsogdsok voltak azok s ami a leghaszontalabb benniik:
senki sem mondta meg, voltaképpen mit akar.

Visszhang, Okécske, Egyik nyilatkozat tartalma sem ér-
dekel kozvetleniil benniinket, kiilonben a birdk meg tudjak
védeni magukat nélkiiliink is. Abban igaza van, hogy a ma-
gyar ember nem szivesen jar ,torvénybe”, de igy van ez
mindeniitt a vildgon, legfeljebb a kultardltsig killonbdzd
fokozatai szerint kisebb-nagyobb eltéréssel, Egyébként ér-
telmes és joszandéku irdsat tehdt nem kozdlhetjiik, mert
mésok dolgdba nem kontdarkodunk bele, a tovdbbiakban pedig
rem niond ajat.

Proba, Sz, J, térm, Balatonfiired. Kozoljiik.

Barcs, Szeretném, ha sikeriilne. Sikeriilt is, nekiink azon-
ban erdteljesebb irdsok kellenek féleg témdban, A bekiildéttet
kifejezetten keriiljiik, van vele tgyis elég baj, minek csindl-
junk még mi is propagandat mellette, Oriiliink, hogy a lap
tetszik.

Jaszsdg, Tulsdgosan artatlan kalandok, inkdbb lUgyneve-
zett viccek, mesébe flizve. Mulattatdsra ennyi nem elég.

H. L, Salgdtarjan. Koszonjiik, jon.

Ha orara, ékszerre, alpakka evikészletre
van sziilksége, kérjen koltségmen-

tes bemutatast. Oraimért,
ékszereimért legmesz-

szebbmend jotallast

vallalok.

Alapittatott:
1875

NEUBART SANDOR

frds és ékszerész, Oklevéllel kitlintetett drasmester
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Mint kozlegénya vérmezokon

(Regény.) ()
irta: SOLYOMVARI MIHALY.

Az elsé iitkozet elotti két napon.

21-én elindultunk az orosz hatar felé. Egész nap foly-
ton marsoltunk, Osszevissza az erdds vidéken, a puha,
homokos, rogtonzitt utakon. Mindenfelé tujonnan javi-
tott utak és mégis rosszak. Siippedékes, mint a futé-
homok, pedig most ez szdraz. Hatha esé lesz? Estére holt-
faradtak lettiink. Mdasnap, 22-én, mAr ismét hajnalban
kel'link, A feketekavé elfogyasztisa utin sorakozd és 10ibol
utrakeltiink. Kenyeret méar nem tudtak adni, mert a trének
elmarad.ak a rossz lUton. Lassan menetelt a batalionunk az
erdoségek kozott huzoddé, kigyoézé utakon.

A legénység elég j0 hamgulatban menetell, szép csend-
ben. Az éneklés most mar tilos volt, Mar melegen tlizott
reink a nap, midin reggel 8§ 6rakor az orosz hatédrra ' ér-
tiink. Balrél az ut mellett egy flistolgd épiilef, 6sezeatilt rom-
Jjai jelezték, hogy it mar valami tortént. Bz egy kozdk
hatdrérségi laktanya és egy fatelep volt. Elitte egy és fél
kilométer széles, de nagyon hosszira nyilé mocsir, még a
magyar-oszirak monarchia teriiletén, ahol mosbt egy fenyd-
szdlfakbdél leralkctt miiit vezetett at.

Epp a miaton haladtunk, a mocsar folott, amidéon a
magasbdl erds motorbugds hangja jott felénk. Mindenki arra
nézett. Jobbrél felettiink egy hatalmas Zeppelin  tszott
biiszkén, méltsdgteljesen a levegében, mintha az utat je-
lezni akarnd, hogy merre is menjiink. Ez volt az elsé hé-
boriis ujdonsdg az én szemeimnek. Sokdig vezetett benniin-
ket, mignem eltiint szemeink elél, mert méir mi is feny6-
rengeteghen marsoltunk az Gjonnan készitett uton. Itt mar
csak a hangjat hallottuk, amely, mint egy darédzs, ziimmo-
gott folottiink.

Szinte bamulatba ejtette az embert az a hatalmas
munka, amit a miiszaki csapatok végeztek., Mar vagy ti-
zenit kilométert marsoltunk az erddségekben, toltott fegy-
verrel ég feltiizitt szuronnyal, biztositoti menetben, amiatn
megéallast parancsoltak. Azt hittilk, hogy pihend lesz. Mar
dél elmult. Taldn ebédeliink. A mandéba. Ehédrél sz6 sem lehet.
Hisz a trének, Isten tudja, hol lehetnek. A kikiilditt lovas
jaroérok visszajbttek és jelentették., hogy egy erfsebb kozdk
csapat van el6ttiink és errefelé jonmnek. Rogtdn kivdlt a mi
szdzadunk balra, oldalvéd-erdsitésnek. Felfejlddtiink  raj-
vonalba és tgy variuk a kozdkokat. Szinte Oriiltiink volna
a taldlkozénak, JAr6rok mentek eldre és egy 16 oOrai pi-

Hegedii, Harmonika, Tdarogato,
Gramolon, Radié

és az Osszes hangszerek legjobbak
itt a magyar gyfrban kaphaték
Csendérknek részletre is

MOGYOROSSY HANGSZERGYARA

sudapest. Vill.,, Rakoéezi-at 71. Arjegyzék Ingyen!

Bizalommal vasarolhat a legegyszeribbiél — lusus kivitelig

B Ii'l-“n GLUCK JOZSEF bitorcsarnokban

Budapest, Vill.,, Rakéec=zi-Ga1 63.
(Magyar Divatcsarnokkal szemben) E——
A m. kir. csendbrség lngjminak drengedmény és kedvezd fizelési feitételel.
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hend utdn szép lassan tovdbb meneteltiink, most mar még
lassabb tempdéban. Hisz minden pillanatban vartuk az
Ogszecsapast, ami elmaradt, mert a kozdkok, Ggy latszik,
mégis elpucoltak. A Frortk 4allandéan érintkezésben vol-
tak veliink és jeleziék, hogy szabad az Gt. Méar esteleani
kezdett és még mindig a sudir fenyves rengeteghen mene-
teltiink, MAr azt hittiilk, hogy sohasem lesz vége. Végre
viligossdg kezdett szirddni a fak kozott. Az ezred meg-
alit, Jaroreink jelentették, hogy iiszta a levegd, mehetiink.
Hova? Ez motoszkalt a bakdk fejében. Senki sem ftudta,
kol desz az éjjeli pihend. MAr ;a gyomor is hangosan Kkez-
dett kiabalni a feketéért.

Az ezred 0jb6l megmczdult és mint egy fdradt Orias-
kigyd, hullimzott mindig kozelebb az erdd széle felé merl
most méir csak par szdz méter és vége az erdérengetegnek.
Szinte 0y élet jott ‘selénk. Mindenki oriilt, hogy az unalmas
marsoldsnak vége. Uj latnivalé tarul szemcink elé. Ez fel-
villanyozta a bakédkat és vigabb iitembe kezdve léptimk a
lenyugvo nap altal bearanyozoti mezcssgre, Szinte egy 1j
orszig tarult szemeink elé, a sok erddség utdn. Eldtiink
a hatalmas siksidgon vagy hdrom-négy kilométerre egy koz-
gségre hintette aranyos sugarait a nup. Balrél vagy nyolc
kilométerre szintén egy kozség, amelyeket egy kigyoézé Gt
kbt Ossze. Mene irdnyunk az el6ttlink fekvl kidzség, Janov.
Kissé vigabban halactunk abban a reményben, hogy majd
itt megpiheniink. Felhangzik az alezredes ur hangja:

— Fink, ,singen‘’! (Enekelni.)

R4 is kezctitk rogtom: ,Vékony héjja van a piros al-
méanak ..." Jélesett a bandulkold, hosszi, faraszté menete-
lés utdn egy kis fitemes lepés az ének hangjaira.

Féléra mulva mdr a faluban. marsoltunk, de mar itt
csendben. Athaladva a falu e'ején, egy rovid pihend az ul
mellets, Félorai pihend utan djra indultunk azon az uton,
amelyet az erddben lattunk. A nap vérvoros sugarai Kkissé
jobbra mar az cléttiink hiz6dé6 magaslatokon tértek meg,
mintha jelezni akarndk, hogy holnap véres mnapunk lesz.
Mér a nyelviink is kezdett leragadni a szomjusagtél. Csur-
gott rolunk az izzadsidg, mert most sigtni kelleit és mégis
lassan haladtunk,

Pedig a magaslatok még messze vannak és a nap mar
eltiint a lathatarrél.

Jén a parancs! Dohdnyozni, gyufit gyultani és be-
szélgetni tilos. Na, gondoltuk, mdr j5 helyen jarunk. Biz-
tos, jon a muszka szaga, Lassan kocogiunk a poros ttbon,
fel a magasla.ok felé. Most mar nem lattuk, csak éreztiik,
hogy a dombnak megyiink, mert mindig stilyosabbak let-
tek a ldbaink. MAr azt hittiik, hogy nusz kilométert is

marsoltunk Janovtél, Pedig esak nyoleat, vagy tizet
Végre lassi, halk kommandé:

- Halt!

A zaszloalj megallt, Az Ot mellett balrdl egy épiilet

€8 egy patak hidja alatt csobogott az éltetd viz és mi nem
ihat unk. Tilos volf a sorb6l kilépni. Tiz perenyi pihend
€és mir 0ol indultunk. Még egy j6 Ordig mentiink és
jobbra az 0trél a szantdisokra tértiink. Rajvonalba fej éd-
tink. Az 6rszemeket kidllitva, megengeadték az alvast. Bizony
rogton elaludtam, de nem sokat alhattam még, valaki meg-
raz €s a nevemen szolit, Kdlmdn szolgdlaivezatd volt, Ker-
dezi, hogy tudok-e még menni. Felelem, hogy igen, ha mu-
szdj. Tiz ember kell, akik jelentést viszmek az elhagyott
faluba, Tabidba.

uj és njjdépilell hordozhald és nagy irodai irdgépek

HUNGARIA és

PGS
lR“GE RHEINMETALL

hordozhatd  irdgépek t6kéletes kivilelben, messzemend  jotdlldssal
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Csendérségi nyomtatvinyok éz felszerel 3l cikkek nagy
raktira. Arjegyzéket ingyen és bérmentve kiildlink. Pontos és
lelkiismeretes kiszolghldsrdl céglink rézi j6 hirneve kezeskedik

Az uton gyiilekeztiink, ahol az alezredes ur mar vAart
redink, Hivja Fodréeit, hogy megmutassa a térképen, hova
kell menni. Az meg cngemet hiv, hogy nézzem meg én,
mert én _obban értek hozzi, hisz Ot évig azi csindtam ci-
vilben. Igy az alezredes ur a raglankanat ald bujva, villa-
nyos zseplampabél mutalta az utat, amerre menni kellett.
Egy vazlatot rigtondziem, Ugy, ajlogy azt a patrol-iskola-
ban tanuitam es Uwrdkellunk, ozgoru parancsuuk voil, nogy
ellenséggel taldlkozva, a parancsot meg kell semmisiteni.
Poucnaapa hatado ut mellett, jobbrdél negyszaz lepesre a
szdntdsokon rajvonaloan pihen. Arcvonal Polichna.

Tehit szébeli'eg is tudva a paramcsot, éjfélutan fél egy-
kor elinwultunk oly gyorsan, ahogy csak tud.unk. Méar ne-

gyed ketwokor a malomndl voltunk, ahol az tutrél egy me-

zei ftra kellett térni, amely Tabiéba vezetett.

A malmot gyorsan atkutattuk egy kis ennivalé utan
€s hogy egy jot ihassunk a &sdrgedezﬁ patakbol. Az orosz
csaldd remegve bl meg a malom egyik zugdban, Enni nem
aulak semumit, mert nem értettek bennilinket, vagy nem is
akartak. Azonban azt megérte.ték, amidon Tabié nevét em-
litettlik és mutattale az uwat, hogy helyesen haladunk a pa-
tak mellett. Mar ket orakor Tamoban jartunk. Aug husz
hdzb6l alld6 kozség, amely egy vonalban sorakozott a patak
mellett huzéde ut mellé,

Atkutattuk az egész Kkozségel, de egyetlen katondt
sem taldltunk, pedig a mésik két zdszléaljnak itt kelleit
volna lennie. A kozség lakéi nem is lattdik yket. Ezek néz-
tek 4Am csak riadtan, amidén felvertiik Almukbél Gket.

Tovabbra szo0l6 parancsunk nem lévén és térképiink sem
szOit nagyobb tereprdl, visszaindultunk a batalionnoz. MAar
fél négy wvoll, mire visszaértiink. Itt mér az alezredes Ur
tudta, hogy mi hidba mentiink, mert kozben az ezredes tr
értesitette, hogy helyet véltoztatot.. Ok is a mezdben fekiid-
tek rajvonalban, csaknem veliink egyvonalban az Gt bal-
oldalan, az attol ket kilométerre, Vuugosodni kezdett mar,
amidvn a rajvonalban a helyemre fekild.em, ahol még baj-
tdrsaim jéiziien szuszogtak. Bn is roégtén aludtam, hisz
olyan voltam mar, mint, egy carab fa. Alig egy félérai al-
vas utin erdsen rdznak a mellettem mar ébren levd ba
tarsak.

— Auf, auf, auf! — mondogatjdk halkan. Felkelek és
szédiilve dorzsdlom ki az dlmossdgot a szemeimboél. Szét-
nézek és latom a szdzadkonyhat, ajiol @ j6 parolgé feketét
ontétték sietve, egy fél kenyérrel. Hamarosan kiosztottdk
és megittuk. O] életre keltette a jé6 meleg a gyomromat.
A nap elsd sugarait kezdte mutogatni Janovtél jobbra, az
€rad mogoitt. Epp a megforditottja a tegnapinak, Tehat
fordult egyet a f6ld és én még nem aludiam. Ismét tira-
keltiink az G.on Polichna felé. Par kilométeres ut és a ma-
sik magaslati vonal tete)én voltunk, fél hatkor.

— Bedsni! — hangzik a parancs, a levegében motor-
blgas.

Repiildgép szall falottiink, mint valami nagy kénya.
A tiszturak latcsbvel nézik és rogton hangzik a parancs a
Liizelésre. A repiillé megbillent. Azt hitiik, leesik. De elme-
nekillt, A zdszibaljunk a policnai bejarat elétti magaslat
legmagasabb pontjin, a kraszniki Gt mindkét oldalan &llt
fel. Léirdny Polichna, En az it jobb oldaldn, koézvetlen az
it melé kerilltem, ahol az ezrecparancsnoksfighoz let'em
beosztva telefomstﬂ ¢és jelzOszolgdlatra, Hamar hozzdfog-
tunk, hogy jo fodbzéket csindljunk, hogy véuett helyrdl 16-
hesslink, ha jon a muszka. A munka lassan haladt a kis
lapatoeskdval. Hol az egyik, hol a mdsik dolgozott. BEn a
terepel rajzolam le a naplémba. Janovitél kiindulé qt,
északkeletrdl délnyugati irdny, Polichndnil megtirik dél-
nek, hogy Krasznik felé haladva, az ezerdtszdz méterre el-
teriild erddbe bhjjjon, levigva a kozséghol egy hézcsopor-

HALOK
. EBEDLOK
o ex| URISZOBAK

UDAPESTI BUTORSZALONBAN

BUDAPEST, VIil., BAROSS-UTCA 2i. Sz.
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Ezektol még balra, egy mély, drokszert szakadék hu-
huzddott az crdb felé, ahol egy-két héazat lehetett l4imi, meg-
hiizédva az erdd drnyékdban, amely félkorben hGzidott a
falu mogitt, ezerdtszaz méterre, hogy a falu jobbolcali vé-
gével parhuzamosan vége szakadjon. Az erdé végétol vagy
négy kilométer tavolsigra egy méhkas-alakt dombra tiizétt.
a felkeld nap. A falutél jobbra hatalmas meziség, a tdvol-
volban egy falu, A hattérben jo kiterjedésti, hatalmas sik-
sap, valtakozé kisebb erdtesoportokkal. Kozvetlen elottiink
két-hdromszdz lépésre, Polichna g fahdzaival. Kézépen egy
fatornyos templom, kicsi, nyitott tornydn kis harang kandi-
kdl ki. Az 1trél a faluhoz rivid szanto-dillé, melyben sok
burgonya é&s valami zbld, Greg hilvelyes vetemény, ‘amely
pasonlit a nalunk termd Sreg bab hilvelyéhez. Elneveztiik
kdvénak. A falu mogdtt az erddig tarlok, szinték és
krumpliféldek teriiltek el. Az ezred médsodik zaszlbalja to-
link jobbra, a negyedik zasz'Galj téliink balra vagy harom
kilométert tevb vonalat szdllt meg. Az els0 zészloalj telje-
sen a falu mogitt, a negyedik ziszléalj két szdzada kiinn a
mezdben, A masodik ziszléalj tlliink jobbra, a falu Jobb-
oldali, utolsé hézsorait vette félkorbe és kinytlott egyenes
vonalban a tdvolban ldtszé kupos domb irdnydban. A tizérség
két iiteggel a mogottiink elteriild mélyedésben 4llt fel, az or-
szdglt mellett, vagy Ot-hatszdz meéterre tdliink.

Koriilpelill 8 é6ra lehetett, Fél szdzad mar kora reggel
ki lett kii'dve Krasznik irdnydba felderité szolgilatra. Az
ezredes 1r Allanddan tavesdvel vizsgalta az erdét és az
clotte elteriilé terepet, ahol tgy kilenc 6ra tdjban megje-
lent a kraszniki-ut mellett egy nagyobb csoport, a felderitd

osztag. (Folytatjuk.)

Idényszolgalati palyazatot
hirdettiink a multévi 23. szdmunkban s az eredmény gazda-
gabb a reméltnél is, pedig nem egyszerit s nem konnyl
munkat kellett a pdlydzéknak végeznitk. A bekiildttt hatal-
mas anyag tételenkénti ellenérzése, egyeztetése, kiegészi-
tése s Altaldban feldolgozdsa
igen nagy munka, a tdbldza-
tot ezért csak egyik késbbbi
szamunkban kozdlhetjilk, A
nagytomegi{i palyamunkdk k-
zott kimagasléan legjobb Ba-
tar Antal alhadnagy (Buda-
pest) elsé dijat nyert pélya-
zata 142 tétellel. A mdsodik
dijjal jutalmazzuk vitéz Far-
kas  Istvdan  thtts, Balogh
Laszlé torm. v. és Antal Imre
drmester (Nagytétény) kozos
munkédjat, amelyben 82 tételt
dolgoztak fel, de tekintve azt,
hogy az drstkdn nehezebb a
forrdsokat megtaldlni, munka-
juk igen értékes és igen szép.
Ezért a masodik dijat 30 pengdre emeltiik fel és hdrmuk ké-
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A vidéki csendirseg eionydsen ismert szallithia

SANDOR REZ2SO

ORASMESTER, EKSZERESZ

NYIREGYHAZA
TEL.: 229

Elsérendll markas érak 5 évi jotalldssal, szebbnél-szebb
eékszerek, ébreszté é&s fali 6rak, a ocsendérség részére
reszletre is. Vilasztékot portdmentesen killdék. Javitasokat
szakszeriien végzek. Képes drjegyzék ingyen és bérmentve.

ELOLEGNELKDLI RESZLETFIZETESKE

SEZLONOK TAKAROVAL . . . . . . . P 6518l
e n:znl.l ONYEGEKk.!. ] . . P 28-t6l
oteldgynk, paplanok vasbatorok, ful6sz0- .
nyegek, !ehérugmﬂwisznak. ruhasziverek, qB“m‘" Sufmyeg- és Kérpitosiialel
Budapest, VIil., Baross-utca 74. sxz.
————— A m kir. esendfirség lagjainak drengedmény |

zitt egyenlé ardnyban osztottuk szét. A harmadik dijat
Paldnki Lajos torzsérmesternek (Dees) itéljilk, aki 61 téte-
lével és szép, gondos munkdjaval szolgdlt ra a dijazdsra.
Dicséretre kiilon-kiilon is érdemes munkéit kiildtek még be:
49 tételt: Ldngi Istvdn thits (Somoskoéujfalu), 44 tételt:
Darvas Sdndor 6rm. és Gdes Bdlint csé. (Pesthidegknt), 43
tételt: Dedk Janos ecsd. (Pesthidegkiut), Mészdaros Jozsef 1.
alhdgy. (Bonyhad), Szabd Gyula csb. (Pesthidegkut), 42 té-
telt: Farkas Ferenc thtts., Hajdé Mdrton térm. Havas Fe-
renc cs6., Kiss Sdndor csb. és Kovesdi Illés cs6, (Solymadr),
Mdarton Pdl 6rm. és Zdlyom Istvdn cs86, (Pesthidegkut),
36 tételt: Szamosfalvi Andrds térm. (Pesthidegkut), 34 té-
telt: Aranyi Istvan 6rm., Haraszti Laszlé 6rm., Kiss Aron
csb., Monos Ignde térm., Nddhdzi Lajos cs6. és Pataki Jo-

zsef thtts. (Homokterenye), Pomdazi Sdandor cso. (Torékba-
‘int), Sdndor Degsd térm. v. (Pesthidegkat), Szabdé Sdndor
1II. térm. (Homokterenye), 33 tételt: Barcsik Péler Pdl

csé., Osaba Gyula 6rm. és Farkas Jozsef térm. v. (Budadrs),
Fiilop Jozsef alhdgy. (Budapest), Halmos Jozsef cs6. (Buda-
ors), Huszdir Dénes cso. (Pesthidegkit), Péfer Jdnos thtts.
(Pesthidegkiit), Siroki Joézsef tbrm., Szabé Jozsef IX, drm.
és Vdradi Jézsef thtts. (Budadrs), 32 tételt: Erdei Jozsef
térm. és Szeles Ferenc thtts. (Pesthidegkut), Takdces Amb-
rus csé. (Baglyasalja), 31 tételt: Hollés Janos thits, (Bag-
lyasalja), Magyar Jézsef I. csb6. (Toérokbalint), 30 tételt;
Andrisi Sdndor 6rm. és Badn Jdnos 6érm. (Paty), Csonka
Imre alhdgy. (Kisterenye), Fekete Istvdn csb,. Horvdth Ist-
vin IV. 6rm. és Kézér Mdrton csé. (Baglyasalja), Kiss Illés
térm. (Bia), Lukdes Mihdly térm. és Magyar Istvdm thtts.
(Paty), Makrai Istvdn térm. és Monostorszegi Jowsef Orm.
(Kisterenye), Oldh Jézsef térm. (Baglyasalja), Palolds And-
rdas térm. v., Pelényi Janos csé. és Sdndor Mihdaly 1. cso.
(Kisterenye), Siité Istvdn térm. v. (Baglyasalja), Tar Al-
bert térm. és Veres Imre thtts. (Kisterenye), 29 tételt:
Holls Luajos alhdgy. (Salgétarjan), Kishalmi Istvdn toérm.
(Paty), 26 tételt: Kalotai Zsigmond thtts., Nagy Istvdan VIL
térm. v. és Téth Janos V. térm, (Budapest), Vass Ferenc
esd. (Csolnok-Augusztatelep), 25 tételt: Pernyész Istvdn
thtts. (Budakeszi), 24 tételt: Csuka Ldszlé 6rm. (Baglyas-
alja), Galambos Istvdn térm., Guakér Janos thtts., Sebestyén
Pdl csb, és Takaré Jozsef cs6. (Matraszollés), 23 tételt:
Mészdiros Mihdly térzeérm, (Siklés), — igen nagy munkét
végzett, mert minden hénapra killén-killon és ismételten-fel-
sorolta mind a teendéket, mind a vonatkozé rendeleteket,

92 tételt: Szalagyi Andrds térm. v. (Zagyvaréna-Vizvi-
laszté), 20 tételt: Tdéth Guorgy 1. térm. (Budapest), 20
tételen alul, de hasznalhaté munkat kiildottek be: Bajtai
Jdanos térm. v. (Bujak), Balogh térm. és Balogh 1I. térm.
(Budapest), Benedek Istvdn 1. térm. és Berndth Lajos térm.
(Zsambék), Boros Istvdn III. térm. v, (Budakeszi), Boros
Istvdn csb, (Zsambék), Dicsé Mihdly 6rm. (Budapest), Fc
kete Jozsef 1. thtts. (Zsdmbék), Finta Jozsef térm., Forgidcs

dis vdlasztékban és ked-
vezd fizetési feltételekkel,

CSILLAR
RADIO

véasaroljunk
és mindenemii

e ]
Bp., VIL, Thokoly-ut 22. VIL, Erzsébet kirdlyné-ut 121.
A csenddrség tagjainak 5—10% drengedmény.

(9] ra, ékszer, ajandéktargyak

kerékparok,varrogépek

alkntrészek meghizhaté minbségben, versenyképes dra-
kon, kedvez( lizetési feltételek mellett

Svajci Orahaz - Diadal ki, i

Budapest,
VII, Thikily-61 26. A csenddrség megbizhatd bevasdrldsi forrdsa.

lstlldnleEes fizetési kedvezmény
a m. kir csendOrség 1agjai reszére.
es botrok és leljes berendezések. !:Gnmhiril‘
Ebédid- és fu észdnyegek, sexionon, paplanok . Agy=
nemii és fehérnemil vasznas. Ruhaszbdvetek. Csillare
Egyszerre szerzi be 68 On tesz ajdnlatol, hogy kivan llzetni

LAKASBERENDEZO-nél

Budapest, Vl., Liszt Ferenc-tér 5. Telefon: 271-77.
Videkre megbizottat killdiink hivésra
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Jozsef térm., Fiilop Ferene térm. és Gadl Aladdr térm.
(Budapest), Gazdag Ferenc 6rm. (Zsdmbék), Gdl Jozsef
thtts.,, Gyorfi Mihdly 6rm., Hegediis Pdl 6rm. és Herceg An-
tal térm. (Budapest), Jdzsa Mihdly thtts, (Szirdk), Juhdsz
Lajos térm. (Budapest), Kecskés Istudn térm. (Budakeszi),
Kenyeres Jozsef torm. (Torokbalint), Keresztes Janos thtts.
és Kiss I'mre térm. (Budapest), Korponai Istvdan Orm. és
Kirdsszegi Jozsef ecso. (Budakeszi), Mdrton Jdnos thtts
(Torokbalint), Nagy Guérgy Ferenc 6rm. (Budapest), Né-
meth Pdl thtts. (Karancskeszi), Papp alhdgy. (Szirdk), Per-
laki Ferenc térm. v. és Szabados Istvdn thtts, (Budapest),
K. S8zabo Béla térm. v. (Szirdk), S@abé Lajos III. térm. v.
és Tdrnok csd. (Budapest), Térék Ddvid thits. és Vass Ga-
bor térm, v. (Bia), Veréb Andrds tbtts.. (Bujik), Vizi Jozsef
térm. v, és Vardsmarty Jozsef thtts. (Budapest).

e —mCE—

Az ajandékozas tudomanyarél

a multévi kardcsonyi szdmunkban hirdetett pdlyazatra I??
pilyamunka érkezett be. A bekiildott adatokbél is az tiinik
ki elsgsorban, hogy, killéndsen a kardcsonyi varakozdst
figyesen megoldé ajandékozds csakugyan nehéz tudomdany.
A mindennapi élet apré-cseprs
beszerzéseit, ajandékozgatisait
a kardcsony kiilonleges ajin-
dékadé orométél kevesen tud-
jik megkillonboztetni, sokan
pedig 2 kardacsonyi ajandéko-
zast is a jotevésre, adakozdsra
hasznaljik fel

Barmennyire tiszteletremélts
is ez, mi most mast kerestiink,
amit egyik-mésik pdlydzatban
meg is taldltunk s azok kozott
is leginkdabb Laki Ferenc ajkaij
orsbeli 6rmester palydzatdban.
Anyja nem bévelkedik a foldi
javakban, unokdinak tehat a
maga kis pénzecskéjébol ka-
rdcsonyi Oromet nem szerez-
hetett volna. Ezért azutdn Laki 6rmester a karacsonyi cso-
magba jécskdn pakkolt gyermekjatékokat, gyermeknek vald
nyaldnksdgokat is, hogy anyjinak kardcsonyra a nagyanyai
ajandékozds Orimét mepgszerezze. Kz olyan finom és szép
emberi gondolat, hogy az ajindékozdas tudomdnya terén az
els6 helyet elvitatni nem lehet téle. Laki 6Grmester egyéb-
ként igy ir errél: 4z volt a célom, hogy anydm a minden-
napi €let egyhangisdgdbol és Grok nélkillozésébol kiemel-
kedve, a nagyanyai ajindékozds oromében toltse szent Joard-
csony iinnepét.” Becsliletére vdlna ez a mondat akdrmelyik
irénak is, s hogy egyszerii csenddr levelében olvassuk, ez
annak a bizonysdga, hogy az emberi érzések sziiletnek ve-
link s a miiveltség legfeljebb csak tudatossd és szinesebbé
fokozni tudja azokat,

Csike Mihdly szirdki Grsbeli csend6r palydzata is meg-
hatéan és emelkedetten emberi. Azt irja, hogy nincs 616
ember a foldén, akinek 6 kardcsonyi ajindékot adhasson s
akitdl kaphatna, annyira egyediil 4ll. De mégis, van egy kis
halom, ahova minden kardcsonykor elviszi a fenybagat:
anyja sirja. Ez a kardcsonyi ajandék is folétte 411 a tébbi-
nek: €16 ember lelke adja egy masik léleknek. Ez az egyszerii
csenddr is elérte az ajandékozds tudomdnya terén a legma-
gasabb régiokat. -

Harmadik Erdei Joézsef l6rinci orsbeli csenddr pdlydzata.
Van egy batyja, akinek az volt a legfébb vagya, hogy
csendbr legyen, de mert igen alacsony ember, ez a vigya
nem vélt valéra, Igy aztdn vasutas lett, egyszer azonban
bilszkén mutatott fel az Geese el6tt egy igazolvanyt arrdl,
hogy tagja a frontharcos szivetségnek, az egyenruhdra va-
16t majd oGsszespdrolgatja s akkor megint kitlizheti mellére
a hiaborts kitlintetéseit. Erdei csendér nem sz6lt erre sem-
mit, ellenben kardcsonyra megkapta a bdtyja a frontharcos
egyenruhdt s a kardcsonyi gyertydk fényében megesillan-

tak batyja mellén a kitiintetések. ,Nagy oriom volt azt még
nézni is, hogyan feszitett az dreg katona ebben a mégiscsak-
egyenruhdban ...’ irja Erdei csendér, aki szintén megta-
lalta egy mésik embernél azt a rejtett, ki nem mondott vé-
gyat, aminek a beteljesiilése a legtokéletesebb karicsonyi
oromot jelentette szdmaéra,

Uigyes palydzatot kiildéttek még a kovetkezdk, betl-
rendben felsorolva: Bugyi Istvdn 6rm. (Karancskeszi), Do-
mitir Lajos 6rm. (Ukk), Egerszegi Zsigmond térm. (Zagy-
vardna-Vizvalaszté), Enyedi Andrds 6rm. (Kundgota), Gal-
lai Jozsef thitts (Mosd6s), Harmath Zsigmond csd. (Szirdk),
Horwith Béla cs6. (Pestszentimre), Kiirti Gergely thtts
(Budapest), Monori Pdl térm. (Csorvds), Szabé Dénes cso.
(Perkdta), Scende Albert térm. (Kolesd), Szernai Endre cso.
(Holl6hdza), Takdcs Ambrus csé, (Baglyasalja), Thiri Sdn-
aor térm. (Zagyvaréna-Vizvilaszté), A hdrom legjobb pd-
lydzat bekiildGjénelk postdn elkiildottiik a jutalomtdrgyakat,

+

Térképnagyitasi palyazat.

Az itt lathat6 térképkivagdst vdzlatszeriien meg kell
nagyitani. A nagyitdshoz szilkséges hédlézat a térképre mér

- re < et

rd van rajzolva. A rajz szdmdra készitendé halézat egy-egy
négyzetének 2 cm legyen az oldala, A megnagyitds lgy tor-
ténik, hogy azt, ami a térképen a hdlézat egy négyzetében
lithaté, a rajz halézatdnak ugyanabba a négyzetébe, na-
gyitva belerajzoljuk. Hatdaridé: mdrecius 1.

A szerkesztésért és kiaddsért felel8s:
MOHACSY LAJOS szizados.

Stadium Sajtévdllalat Részvénytérsasdg, Budapest, VI,

Rézsa-u. 111, — Felelds llzemvezets: Gybry Aladér.

FERKO OLAJ

[8szerszamot, csizmat, bakancsot puhit, feketit &s tartdss tesz

Egyéb gyartméanyok: Bérlakk, nyeregszappan, bor *
zsir szerszAm= &s cipdpassta, fenyméaz (Schuhwichs)

oo MiileresTarsa Ipari Segédanyagok Gydra

Budapest, X V., Gizella-at 53-55.
Teleton: 97-0-61.

CERVOLIN

{térv. védve)

a tiokéletes vizhatlanito
bdrzsir, cipokendos

Ellenall harmat, esdviz, hélé beszivirgasnak. A magyar kir, anyagvizegald
allomas 1414/1934. sz. bizonylata szerint a bSrre teljesen Artalmatlan. A legvass
tagabb b&rbSl készitett Iabbelit puhara és vishatlanna tessi. — Készitis

MISHN ERNO, PISZKE, Es21eRGOM MFGYE

CERVOLIN" kapbalés

udapesten: Skaba és Plikl,
ltgly\m--, [8szer= és sportiislet,
Vilmos csaszhreiit 33, Maurer
Istvém ?artﬁ:h{, Terézakrt 2-4.
Sas-cipbbdz, Terézekorit 60. A
nyugati p.=u,=ral szemben, Vidés
ken minden jobb sportiizlet

.




