-
5| H
. i
-~
o e
"
\9-'_ T 1

TANSEGEDLETKENT valé terjesztését o
a m. kir. Beligyminiszter Ur 45.011/ela. VI-C. 1931 szdmd rendeletével cngedélye:le.‘a.

»

.
2 ¥

| ELOVEZETES
| = ES ELFOGAS

e

fRTA:
MILDSCHUTZ KALMAN
. M. KIR: CSENDORSZAZADOS




TANSEGEDLETKENT valé terjeszrését
a m. kir, Beliigyminiszter Ur 45.011/eln. VI-C. 1931. szdmi rendeletével engedélyezte,

EL@VEZETES
ES ELFOGAS

TANULMANY A SZUT. 44. ES 45. §-AIROL

iRTA:

MILDSCHUTZ KALMAN

M. KIR, CSENDORSZAZADOS

_ MINDEN JOG FENNTARTVA!

, BUDAPEST, 1931
STADIUM SAJTOVALLALAT RESZVENYTARSASAG, V1., ROZSA-UTCA 111. $Z




észvénytdrsasig, Budapest, VI, R

Felel§s fizemvezet8: Gybry Aladdr.




ELOSZO.

A csendor szolgilati mikddésének alapjit kotelessé-
geinek és jogainak pontos ismerete képezi. Fzek alapos
ismerete nélkiil a csenddr nem csenddr, sét magyarin
megmondva, még a laktanya kapujit sem hagyhatja el,
mert sohasem lehet biztos abban — még ha nincs is szol-
galatban —, melyik pillanatban kell valamilyen kotelessé-
gét teljesitenie vagy jogit gyakorolnia.

A csendOr szolgalati kotelességeit és jogait a préba-
csendbr-tanfolyamon ismeri meg, az ezekben vald jirtas-
sigot azonban majdnem kizirblag csak alapos 6nképzés
és gyakorlati tapasztalatok dtjan szerezheti meg.

Az 6nképzés azonban rendkiviili nagy terhet ré a
cséndbrre. Mindannyian ismerjiikk azokat a nehézségeket,
amelyek ezen a téren fennillanak, ott és ugy igyeksziink
segiteni, ahol és ahogyan lehet.

Ezek a nehézségek nemcsak most, hanem régebben
1s fennillottak, igy sziikségessé valt, hogy Ambrézy
Gyula ny. tibornok dr, annak idején mint f6hadnagy,
palyazattal kapcsolatos feliigyel6i megbizis alapjin a régi
csendOrségi szolgalati Utasitds egyik legfontosabb fejeze-
térol, az elOvezetés és elfogisrdl tanulmanyt adjon ki.

Azdta 0 Utasitds jelent meg, amely sok tekintetben
lényegileg is kiilonbozik a régitdl, ennek kovetkeztében
sziikségét éreztem annak, hogy a csenddr szolgalati kote-
lességeinek és jogainak errdl a legfontosabb részérdl 1
tanulmanyt készitsek.

Tanulminyom célja tehit az, hogy ezt a két fontos
§-t feldolgozva, magyarizatokkal és példikkal ellitva,
olyan vezérfonalat adjak kézbe, amelyet gy az oktatisra
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hivatottak, mint az 8nképzésiikkel foglalkozd csehdérok
mindenkor j6l felhasznilhassanak. -
/’ .
T’alaxz unalmas is lesz tanulminyom az abban felho-
zott tul részletes magyarizat, szdimtalan példa és 4llandé
: A : g
hivatkozds miatt, szolgiljon azonban mentségemiil, hogy
minden igyekezetem olyan tanulminy Gsszedllitisa volt,
) . >
amely a kérdést nemcsak minden oldalrél megviligitsa,
hanem az oktatd kezébe is olyan segédeszR6z keriiljon,
amelyet az mind az alapvetd, mind — csekély viltozta-
tassal — az ismétld oktatasnil egyformin felhasznilhas-
4 ! e V4 * /4 ’
son. Legénységiinknek OShajtok tehit tanulminyommal
/4 . /4 - A " g 4 4 ’ e
szolgilni és jélesd tudat lenne rimnézve e cél megkoze-
litése. :

Ha mégis a gyakorlati életben birmely rész oktati-
sanal kétségek meriilnének fel, kérem bajtirsaimat, hogy
/4 /4 4 /4 -
velem ezt mir a szolgilatunk érdekében is, az esetleges

hidnyok eloszlatisa végett kozolni sziveskedjenek.
Tanulminyomban a katonai egyének elfogisira nem
tértem ki, mert ezt a kérdést a Szut. 88. §-a részletesen
/4 < 4 / " ’ / I _ s 4
tirgyalja és amugy is a tanulminy keretén kiviil esnék.
Végiil eziton is hilis koszonetemet nyilvanitom z
m. kir. csend6rség dllandé tanulmdnyi bizottsiga tagjai-
nak: Soltész Imre ezredes, Havranek Jinos alezredes,
dr. Hrabir Endre és Szab6 Jen6 szizados uraknak, vala-
mint dr. Miskolczy Agost kirdlyi {tél6tiblai Rird trnak,
akik tanulmanyom feliilbiralasa alkalmaval adott — min-
den részletre kiterjed6 — szakvéleményiikkel oroszlin-

.

részt jarultak hozzd, hogy valéban alkal?as oktatési se-

gédeszkozt bocsithassak a csendOrség rendelkezésére.

Szombathely, 1931 madrcius 30. Vi
A szerzd.



BEVEZETES.

Az allam minden egyes polgirinak tobbé-kevésbé
fontos jogai vannak. E jogok egyik legfontosabbika a sze-
meélyes szabadsig joga. Ennek a jognak tartalma: az egyén
személyének biztonsiga és mentessége minden — tOrvé-
nyen nem alapulé — korlatozistdl. Ez a jog mis széval
annyit jelent, hogy az dllam polgirain &nkényi hatalmat
nem gyakorolhat senki. Mennyire fontos jog ez, mutatja
az is, hogy e jog ellen elkdvetett bincselekményeket az
-allamhatalom meglehet8sen silyosan biinteti. Még stlyo-
sabban esik ez latba akkor, ha ilynem{ biincselekményt
olyan egyén kovet el, akinek épen e jog megvédése lenne
a hivatasa. Az dllamhatalom az 6 érdekében eljiré egyé-
neknek abbél a célbél, hogy fontos és felelSsségteljes szol-
galatukat elldthassik, azt a kiilonleges jogot adta, hogy
indokolt esetben misok személyes szabadsiga jogiba bele-
avatkozhatnak. Ha tehit a csend6r — aki szintén ré-
szese ennek a kiilonleges jognak — jogdval visszaél, mint

“példiul teszi ezt akkor, amikor valakit torvényes alap
nélkiil elfog vagy el6vezet, nemcsak az illet§ személyt
fosztja meg személyes szabadsiginak jogival valé szabad
rendelkezésétd] és a polgirok el6tt mintegy megbecstele-
niti, hanem emellett a legsilyosabb bincselekmények
egyikét, a hivatalos hatalommal valb visszaélést is elko-
veti. Eziltal pedig nemcsak magit dontheti romlisba,
hanem cselekményével a testiilet tekintélyének is kisza-
mithatatlan kdrokat -okozhat.

A fentiekbdl lathatjuk tehit, milyen rendkiviil fon-
tos az, hogy a csenddr az Allamhatalom 4ltal riruhdzott
eme kiillonleges — de veszedelmes — jogaval teljesen tisz-
tiban legyen.



Nézziik mir most, mi is ez a jog!

Az elfogis, illetve el8vezetés alapjiban véve nem
> 3 ; 3
mds, mint az elfogott, illetve elévezetettnek kijelentett

egyént megfosztani személyes szabadsiginak szabad ren-
delkezésétol.

Az elfogis és el6vezetés kozott tulajdonképen 1é-
nyegi eltérés nincs is, csupin csak az eljirasban van kii-
16nbség az alkalmazandd el8vigyizati rendszabilyok te-
kintetében. Minthogy a Szut. a fenti szempontok figye-
lembevétele kovetkeztében kiilon-kiilon tirgyalja mind-
egyiket, én is ehhez alkalmazkodom.

Miel6tt az elOvezetés és elfogis eseteinek részletes
tirgyalasiba kezdenék, fel kell hivhom az 6rsparancsno-
kok és jirGrvezet6k figyelmét atrra a koriilményre, hogys
a birdsigok és hatdsigok az eléjiik vezetett vagy nekik
atadott egyéneknek kb. 30—40 szdzalékit — sokszor mair
az els6 kihallgatis utin — szabadon bocsitjak. Nehogy
ebbdl a koriilménybdl esetleg a csendbrséget hagranyosan
érintd téves kovetkeztetéseket vonjanak le, igyekszem ro-
viden rimutatni azokra az okokra, amelyek a fenti koriil-
ményt elbidézik.

Amikor a gyanusitott csenddri nyomozis ali keriil,
rendszerint olyan nyugtalan lelkidllapotban van, hogy .
figyelmét minden koriilményre kiterjeszteni nem tudja,
igy a csendbrnek sok olyan adatot szolgiltat ki, amelyek
alapjin az el6vezetés vagy elfogis indokolt lesz. Amikor
azonban az eléillitott gyanusitott a vizsgalobiré vagy az
illetékes hatésdg elé keriil, védekezését mar rendszerint
jobban 4tgondolta, s8t sokszor mir nagyon is jOl tudja,
hogyan kell védekeznie, mit kell mondania. Amit a csénd-
8ri nyomozis sordn elsé meglepetésében elmulasztott, azt
itt rendszerint kipdtolja, kiszalajtott vallomdsait részben
vagy egészben visszavonja, kénnyek kozt panaszkodik a
csend8rok brutilis bindsmdédjirdl, zokogva emlegeti el-
hagyott csalddjit, nyomorit, betegségét, stb. Megkezdédik
tehit a biincselekmény devalvilisa, a sértett érdekeinek
ellentétes szinben valé feltiintetése. Ezek é mds hasonld
momentumok okozzik sekszor, hogy a letartéztatdst til
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szigorinak, vagy a torvénnyel ellentétesnek litjak és
megsziintetik.

Van azonban még egy misik ok is. A Bp. értelmében
az elOzetes letartéztatés elrendelésében nagy szerepet jat-
szanak: a gyanusitott személyi, csalddi és egyéb mellék-
koriilményei, lelki motivumok, vagyoni helyzete stb.
Ezeknek a mérlegelését azonban nem bizhatjuk a csend-
Orre, mert a csendSr bekapcsolédasival tulajdonképen
az igazsigszolgaltatdis mlvének meginditdsirdl van szd,
humanitirius szempontokon valé rigédis pedig igen
nagy és helyrehozhatatlan kirokat okozhat. A csendér a
biniigyi nyomozisban nem jitszhatja a bird és megértd
ember szerepét. Ugy litom, a Szut.-ot is a szigorubb allis-
pont ﬁgyelembevetelevel szerkesztették, mert a Szut.-nak
az el8vezetés és elfogisra vonatkozé pontjai az elBallitis
tekintetében nem engednek olyan tig teret a mérlege-
lésre, mint a Bp. Ne feledjiik azonban el, hogy a Bp. ma-

- gasabb képzettségli egyének részére szolgil, mig a Szut.-

nak a csenddr felfogoképességéhez és intelligenciijihoz
kellett alkalmazkodnia. A csendOr eljirasa tehit inkabb
legyen a torvény szigorihoz alkalmazkodd, mintsem
megforditva.

Az el6vezetés és elfogis eseteinek részletes targyala-
sinil tehit én is igyekszem a torvény szigorihoz mere-
vebben ragaszkodni, mert tanulminyommal csak igy tu-
dom kijeldlni azt az utat, amelyen a csend6rnek halad-

*nia kell.

Ha tehit a csenddr iltal elfogott vagy elGvezetett
egyént az illetékes birésig vagy hatdsig szabadon engedi,
ne a csenddr hibis eljarasaban keressiik els6sorban az
okot, mert azt vajmi ritkin fogjuk megtaldlni. Az ok a
fentebb felsorolt koriilménvekben rejlik!



I. RESZ.
-SAJAT KEZDEMENYEZES> FOGALMA.

Felhivis (megkeresés) kiad4sira jogositottak.

Ha a Szut. 309. pontjiban tdrgyalt el6vezetés — és
o , . , 74

a 311. pontjiban foglalt elfogis fogalmi meghatirozasat
megfigyeljiik, az els6, ami szemiinkbe tlinik az, hogy mi-
lyen alapon is foganatositja tulajdonképen a -csend8r 2
fenti két pontban tirgyalt szolgilati cselekményt.

Miel6tt tehit az el6vezetés és elfogds eseteinek rész-
letes tirgyaldsiba kezdenék, tisztiba kell jonniink azzal,
hogy a csenddr a fenti két szolgilati cselekményét tulaj-
donképen milyen alapon is teljesiti.

Ha akir az el6vezetés, akir az elfogis fogalmi meg-
hatarozasit nézziik, azt litjuk, hogy mindkét szolgilati
cselekményét a kovetkezd alapon foganatositja:

X a) sajat kezdeményezésbdl,

b) felhivis (megkeresés) folytan.

ad a)

Sajat kezdeményezés alatt azt értjiik, hogy a csendor
valamilyen szolgilati cselekményt — jelen esetben el6-

vezetést — anélkiil, hogy erre felhivast, megkeresést vagy
kiilon utasitdst kapna, a szolgilati utasitisaiban foglalt al-
talinos kotelességei, illetve jogai alapjin tisztin Onszan-
tabdl hajt végre.

Példik: )
1. A jarér az orszdaghatir kozelében portyizva, egy

. «esavargénak latszé egyénnel taldlkozik, aki eldtte gyanusnak
ténik fel. A jérérvezetd a Szut. 307. pontjaban adott jogindh:
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fogva az illetbt igazolisra szélitja. Ez alkalommal azonfelil,
hogy az illetdnél semilyen elfogadhaté igazolviny nincs, a
jarérvezetd kérdéseire sem tud kielégité wvdlaszt adni. A jar-
8rvezetd tebdt az illet6t a Szut. 310. pont megfeleld alpontja
alapjan elévezetés céljabdl Orizetbe wveszi. A jar6r ebben a

példiban felbozott esetben mind az illet6 igazolisravordsa,,

mind az elbvezetés céljabdl wvald Orizetbevétel terén tisztin
Onszantabdl cselekedett. A Szut. 307. pontja ugyanis az Sga-
zoltatds jogdt, a 310. pontja pedig az el6vezetési kételességét
csak dltalinossagban adja meg, illetve mondja ki, nem pedig
éppen erre a kimondott személyre wonatkozdlag. A jarér
tehdt ebben az esetben mindkét szolgdlati cselekményt sajit
kezdeményezésébSl teljesitette.

2, Ha az el6bb: példiban felbozott esetben a jardr az
igazoldsravonds alkalmdval megaillapitja, hogy az illetS ellen
mdr egy honap Sta nyomozélevél van kibocsitva, akkor a
jérér az illetbt a Szut. 312. pont wpegfelels alpontja alap]an
fogja el.

Itt a jérbr az illetdt a Szut. 307. pontjibdn adott joga
alapjin tisztin onszdntabdl igazoltatta, de az elfogis mdr
azért tortént, mert az illets ellen nyomozélevél volt kibo-
csdtva. Jelen esetben tebit az illetd elfogisit személyére vo-
natkozdban is elrendelték, a jarér tebat nem merlegelbette azt,
bhogy az illetét elfogja-e, vagy sem, ennélfogva az elfogast
nem is sajat kezdeményezésébil teljesitette.

3. A nagykadlléi vasiti allomdsfonék a nyirbdtori vasiti
dllomdsfénik stjan a nyirbatori vasiti allomdson szolgdlatot
teljesité wasktiigyeleti jardrt tdvbeszélon megkeresi, hogy a
rovid id6 mulva oda beérkezb vonaton utazé Kiss Péter nevit,
nagykallsi lakatostanoncot fogja el, mert az illeté féloraval
ezelbtt a wvasitillomdsrdl néi rubdkkal telt bérondot lopott
el és a jelzett vonattal megszokott. Az allomdsfénokség nem
rend8ri batdsdg, igy tebdt a Bp. 85. és 143. S-aiban foglalt
elfogdsra vald felbivisi jog nem illeti meg. A jarérbéz ilyen-
irdanys megkeresést a Szut. 422. pontja alapjin intézhet, de a
jarérnek az dllomdsfénék megkeresését a Szut. 523. pont
utolsé bekezdése értelmében magin (privdt) feljelentésnek
kell tekintenie és aszerint eljirnia. Ha tebdt a bejelentett ada-
tok a tényeknek megfelelnek és az elfogist egyéb korilmés

-
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nyek is indokolttd teszik, a jarér Kiss-t a Szut. 312. pont
megfelelé alpontja alapjin elfogja. Ha pedig a bejelentett
adatok a tényeknek megfelelnek ugyan, de mds korilmények
az elfogast nem tennék feltétleniil sziikségessé, a jirér Kiss
elfogasat mellézni fogja. A jarér tebdt szabadon mérlegelve
a felmerilt tényeket és korilményeket, ezek alapjin fog el-
hatirozdsra jutni. Abban az esetben, ha a jirér Kiss-t el-
fogna, a megkeresés dacdra is tisztdn Onszantdbol cselekedett,
ebben az esetben tebdt a szolgalati cselekményt sajit kezde-
ményezésébidl végezte.

4. A szdrnyparancsnoksig aldrendelt orseinek parancsot
ad, hogy Rukabina llona kémgyanus nét — amennyiben
valamelyik ors kérletében megjelennék — a vegyesdandar-pa-
rancsnoksighoz kisérjék be. Az egyik Ors jar6re az idegenek
ellenérzése alkalmdval nevezettet felismeri és elfogja. Ebben
az esetben a jar8r az idegenek ellenGrzésével kapcsolatban
az illetét a Szut.-ban foglalt dltalinos kotelezettségei és jogai
alapjin igazoltatta. Az elfogdst azonban mdar nem a Szut.,
hanem a kémgyanus egyénekkel szemben kévetends eljirdst
szabalyozé kiilonleges utasitdas alapjdn teljesitette, tebdt ezt
a cselekményét nem is végezte sajat kezdeményezésre.

A felhozott négy példa alapjin talin azt is mond-
hatjuk, hogy azokat a cselekményeket végezziik sajit
kezdeményezésbdl, amelyek végrehajtisa miatt — tehat
nem a végrehajtds médja miatt — az eljiré csendor fele-
16s. Ez kitlnik abbdl is, ha a jirdr az els6 és a harmadik
példiban felsorolt esetekben az illetOket esetleg jogtalanul
vette volna Orizetbe, ezért a cselekményért a felelGsség a
csenddrt terheli, mig a misodik és negyedik példa alatti
esetekben, ha az elfogis jogtalan is volt, a felel6sség a nyo-
mozolevél, illetve a kiilonleges utasitis alapjin kiadott
rendelkezés eredeti kibocsitdjit terheli. Nagyobb bizton-
sag kedvéért felhozhatjuk még a Szut. 465. és 461. pont-
jait is. Ezek szerint az els6 és harmadik példa alatti ese-
tekben a jir6r a Szut. 465. pontja értelmében tényvazla-
tot szerkeszt, amelynek 8. vizszintes rovatdba azt irja be,
hogy az elfogis, illetve el6vezetés sajit kezdeményezésé-
b8l tortént; mig a 2. és 4. példiban felhozott esetekben
nem szerkeszt tényvizlatot, hanem a Szut. 465. pont 2.
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bekezdése értelmében az illet6ket csupdn csak rovid je-
lentés kiséretében adja it.

Fenti példikbdl — dgy hiszem — vildgosan litjuk,
mit is kell sajit kezdeményzés alatt érteni.

ad b

Felhivis (megkeresés) alapjin a jirér csak akkor fo-
ganatosit el6vezetést vagy elfogdst, ha azt a felhivis (meg-
keresés) kiad4sira jogosult illetékes hatdsig vagy személy
adta ki. Ellenkezd esetben a Szut. §23. pont utolsé bekez-
dése értelmében ezeket csupin feljelentéseknek, illetc'%eg
kérelmeknek kell tekinteniok. ;

A Szut. s21. pontja részletesen felsorolja mindazo-
kat, akik a csend&rséget felhivis Utjin igénybevenni jo-
gosultak.

Miutdn fontos, hogy az ott felsoroltak hivatisszert
4 LS J4 Jd 174 = /4
allasaval és szervezetével a csenddr tisztiban legyen, mert
az egyes csoportokban lehetnek olyan személyekdbis, akik
a csendSrséget felhivas utjan igénybevenni nem jogosul-
tak, az alibbiakban ezeket iltalinossigban ismertetema

a) Az illetékes kormanybiztos a kormdny végrehajté
hatalmdnak a képvisel6je, akit rendkiviili esetekben (na-
gyobb arinyu elemi csapds, 4rviz, nagyarinyt tlzvész,
sulyosabb jelent6ségli sztrajk vagy zavargis stb.) kulon-
leges feladatok megolddsira szokott a kormany kikiildeni.
Ilyen esetekben a kormdny helyett 6 teszi meg azokat az
intézkedéseket, amelyeket a kozigazgatdsi hatdsigok sa-
jit hatiskoriikben nem tehetnek meg. Ezért sziikség ese-
tén kell6 anyagiak felett is rendetkezik. A kormdnybiztos
abban a tekintetben és feladatkérben, amelynek megoldi-
sira kikiildték, ellehdrzi a hatésigok intézkedését és mu-
kodését is. A hatdsigok tehit neki épen dgy tartoznak
engedelmeskedni, mintha az intézkedéseket magitdl a
korméanytdl kaptik volna. A korminybiztos kikiildésére
ilyen nagyobb eseteknél azért van sziikség, mert a hely-
szinen megjelenve, mindenrdl azonnal és kozvetleniil
tdjékozédhatik, a kelld intézkedéseket ennek alapjin
azonnal megteheti, ami akkor, ha a korminy egy telj-
hatalommal rendelkezd. egyént nem kiildene ki, rend-
kiviil ‘nehézkes volna és a legtobb esetben a. kell8 intéz-
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kedések — amelyeknek épen-a siirgbsség a legfontosabb
alapeleme — mdr régen elkésve érkeznének. A kormény-
biztosnak arra a teriiletre és tevékenységre, amelyre ha-
taskore kiterjed, karhatalmi rendelkezési joga is van és
mint ilyennek, a csend6rségel szemben (6rsok, jirérok,
egyes csend6rok) felhivisi joga van. Kormdnybiztosnak
rendszerint az illetd teriilet f8ispinjit szoktdk megbizni.
Sokszor nagyobb rangban levd miniszteri tisztvisel6t
vagy befolydsosabb, tekintélyesebb maginembert (pél-
daul: nagyobb foldbirtokost, politikust) is megbiznak.

bg) A virmegye alispinja a virmegye elsO tisztvise-
16je. O 1ntézi a virmegye tgyeit. O biriskodik mdsod-
fokon a kozigazgatisi hatdésigok — mint rend6ri biin-
tetObirésigok — hatdskorébe utalt biinteté tigyekben.
Helyettese a virmegyei f6jegyzd.

c) A kiralyi birésigok magéinjogi és biintets tigyek-
ben itélkeznek. Ha biintetd iigyekben itélkeznek, biin- .
tetObirdsagnak is hivjuk Oket.

A bliniigy rendszerint az gynevezett els6fokid bird-
sagnal veszi kezdetét és felebbezés folytin keriil a ma-
sod-, illetve harmadfokd birdsig elé. Els6fokd birdsigok:
a kir. jardsbirésigok és a kir. torvényszékek. Mdsodfokt
birésigok: a kir. itélétdblik.* Harmadfokd birdsig: a
kir. Kdria.

. Jarasbirésig minden kozigazgatdsi virmegye teriile-
tén rendszerint tobb van. A jirisbirésigok a kisebb vét-
ségekben és egyes hozzdjuk utalt kihdgisokban itélkeznek.
A jirisbirésignak van egy elndke (esetleg az gynevezett
vezet kir. jarisbird), aki mellé a sziikséghez képest tobb-
kevesebb jarasbird van beosztva. Ezek mindegyikének 6n-
4116 munkakore van. Minden egyes bird a hozzija tartozé
tigyekben 6ndlléan itélkezik, ellentétben a tdbbi birdsi-
gokkal, ahol tobb bird egyiittvéve itélkezik. Ezért a jaris-
birdsigot egyes birésignak is szoktuk nevezni. A jaris-
birdsig hatiskorébe tartozé blniigyekben a nyomozé
cselekmények elvégzésére vonatkoz6 intézkedéseket a ja-

; * Misodfokt birésigok még a kir. térvényszékek is, mert ezek birdljik
el mésodfokon a kir. jirdsbirésdgtél felebbvitt iigyeket. ;
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rasbirésig adja ki, nevezetesen a biintetd iigyekkel fog-
lalkozé és az azokban itélkez6 tgynevezett biintetd jaras<
biré. A jirisbirésighoz beosztott birdk mindegyike kii-
16n-kiilon a jirdsbirdsig tagjaiul tekintendo.

A jirisbirdsighoz még a korilményeknek meg-
felel6 szimu segédszemélyzetet (titkirt, jegyzOt, joggya-
kornokot) és irodai kezelGszemélyzetet is beosztanak.
(Irodafétisztet, irodatisztet, irodasegédtisztet, dijnokot.)
Ezek azonban nem tartoznak a jardsbirdsig tagjai (birai)
kozé. Ezeknek felhivasi joguk egyaltaldban nincsen, ki-
véve az 6ndllé mikodést korrel felruhdzott jegyz6t vagy
titkdrt, amennyiben a biintetd vizsgilatok ellitdsival van
esetleg megbizva.

Kiraly torvényszék minden virmegye teriil®én rend-
. . .o 4 /4 /4
szerint csak egy van. A Kkir. torvényszék biintettekben,
silyosabb vétségekben és némely kihigdsban (pl. vam-
jovedéki kihdgdsokban) itélkezik. Minden torvényszéknek
megvan az elnoke® és tobb — hirom tagbél -dll6 —
’ . .. /’ .. 1,7 n
tandcsa, valamint tobb egyes — tehat egyedil itélkezd —
birdja. Ezek a tandcsok és birdk hozzdk az egyes ligyek-
ben az itéletet. Minthogy az itéleteket némely tigyben az
egyes tanicsokban levé 3—3 bird egyiitt és kozosen
hozza, a torvényszékeket tarsasbirdsignak is hivjuk.**

A fiatalkoruak birdsiga a fiatalkortak iltal elkSve-
tett bliniigyekben itélkezik.*** Ez a biintet6tdrvényszé-
kek keretében alakul meg és mint egyes birdsig jar el.
Ott, ahol a koriilmények azt sziikségessé teszik, a jaras-
birosigoknal is megalakithat6.

A kir. itél6tdblik masodfoku birésigok. Az {tél6-
tibldk mindegyike al4 bizonyos szimu kir. torvényszék
tartozik, az azokhoz tartozé jirasbirésigokkal egyiitt és
az ezek 4ltal hozott {téletek keriilnek felebbezés vagy
feliilvizsgilati kérelem folytin az {tél6tiblihoz. Vannak

* A Budapesten székeld kir. tdrvényszékeknek mdsodelndkiik is van.
*% A kir. td8rvényszék mint egyes birésdg is eljir ugyan, de azért tirsas-
birésiagnak is nevezik, mert hatdskorének fontosabb része a hdrmas tandcsok.
mkddésén nyugszik.
**+ A fiatalkortiak birdsiga a feln8ttek iigyeiben is itélkezik; bizonyos fel-
tételek mellett a sziilbk, gyamok és feliigyel6knek a jérdsbirésigi hatdskdrt meg
nem haladd vérségeiben és kihdgdsaiban. -
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tigyek, amelyekben a kir. tdrvényszék a mdsodfoky, s6t
esetleg legfels6bb birdsig, viszont a kir. {télétdblik néha
harmadfokd birésigok is. A kir. {télétibla tobb hirom-
tagu tandcsbdl 4ll és ezek hozzik az itéleteket.

A kir. Ktria harmadfokt* birdsig és az egész or-
szag teriiletére csak egy van. Az iltala hozott {téletek
véglegesek. Ugyancsak a kir. Kdria hozza elvi iigyekben
a veégérvényes dontést. (Kdriai dontvény.) Itéleteit és
dontéseit ot birdbol 3lld, tgynevezett Gtds-tanicsban
hozza meg. llyen 6tds-tandcs a Kiria kebelén belil tobb
is van.

d) A kir. iigyészségek a kovetkezOképen tagozdd-

nak: ~
kir. iigyészségek az egyes kir. torvényszékek mellett,
kir. foiigyészségek az egyes kir. itél6tablik mellett,
koronaiigyészség a kirdlyi Karia mellett.
Minden ligyészségnek egy-egy elndke van (vezetO)
és pedig: minden torvényszék mellett a kir. {igyész, min-
den {tél6tibla mellett a kir. f8iigyész és a Kidria mellett a
koronaiigyész. Ezen vezet6k mellé a sziikséghez képest
megfelelo szimd kir. tigyész (t6rvényszékeknél), kir. {6-
ligyészhelyettes (itélotdblaknil) és koronaiigyészhelyettes
(Ktrianal) van beosztva.”* Ezek kéziil a rangban legidd-
sebb az elnsk helyettese. A felsoroltak mindegyike kiilén-
kiilon az tigyészség tagjinak tekintend6 és mindannyian
a,birdsigtdl fiiggetleniil, kézvetleniil az igazsigligyminisz-
ternek vannak alirendelve.***

Az iigyész teendBje anndl a torvényszéknél, amely.
mellé ki van nevezve, a tudomisira jutott, hivatalbdl
iild6zend6 bincselekmények tirgyiban a nyomozist tel-
jesiteni s a blinvadi eljarisban a kozviadat képviselni.
Jogiban 4ll a vid képviseletét megokolt esetben meg-
tagadni, vagy a teljesitett nyomozast besziintetni. Jogi-
ban 4ll egyébként birmely f6maginvidra iild6zendd cse-
lekmény miatt folyé blinvidi eljirisba beavatkozni s a

* A kir. Kdridt azonban 4ltalinossigban nem harmadfokd-, hanem
legfelsdbb birésignak nevezik. -
** A kir. ligyészség elndkének a helyettese a kir. iigyészségi alelnsk.
*** Az iigyész a f8iigyész Gtjdn van az igazsigiigyminiszternek alirendelve.
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vad képviseletét kozérdekbdl 4tvenni. A 'kimondotr {té-
*'le,tek ellerll felebbezéssel élhet; az itélet jogerdre emelke-
dése esetén pedig annak végrehajtisirél gondoskodik.
Ugyancsak 6 ugyel fel a hatdskore ald tartozé torvény- -
széki és jarasbirosigi foghizakra. (A fegyhdzakndl, kerii-
leti bortonoknél, allamfoghdzakndl és a gyiijtéfoghdznal
kiilén igazgatd, illetve feliigyel6 van kinevezve.)’

A {0iigyész teendbje anndl az itél6tablinal képviselni
a kozvidat, amely mellé ki van nevezve. Ezenfelill az
alija rendelt tigyészségeknek a vid képviseletére vagy a
vad elejtésére utasitisokat adhat.

A koronaiigyész a kir. Kdridnil képviseli a vadat.
Ezenkivil a Bp. 441. 8-dban adott joginil fogva ellen-
Orzi, nem cstszott-e be valamilyen jogi tévedés barmilyen
birdsig ftéletébe (végzésébe), ha igen, a jogegység érdeké-
ben a kir. Kdridnal perorvoslattal élhet. . -

Minden iigyészségnél még a sziikséghez képest meg-
felel6 szimu kezel8személyzet van alkalmazva. Ezek nem
tartoznak az ligyészség tagjai k6zé, igy tehit a csendOr-
séggel szemben semmiféle felhivasi joguk sincsen.

A kir. jirasbirésigoknil a kozvadat az dgynevezett
ugyészi megbizott képviseli; ezt a kir. jirdsbirésigok
mellé szervezték. Rendesen a kir. birdsigoknal alkalma-
zott egységes birdi és ligyvédi vizsgival rendelkez6 fogal-
mazd és tobb helyettese van az iigyvédek, ligyvédjeldltek
sorabdl. Az iigyészi megbizott a kir. ligyészség tisztelet-
dijjal ellitott tagja, de a kir. jarisbirdsignal a viad kép-
viseletén kiviil csak inditvanyozé joga van és a csendOr-
ségnek nemadhat el6vezetésre (elfogisra) felhivist.

e) A vizsgalobird-a: kir. torvényszék birdi testiileté-
nek tagja. Feladata: teljesen 6ndll6 és fiiggetlen hatdskor-
ben a bilintigyi vizsgilat teljesitése.

A vizsgilat lényegében nem mds, mint nyomozis,
de birdi hatiskérben, a fiiggetlen bird tekintélyével meg-
erositve. Ha:maginvidlé képviseli a vadat, kotelezé-a
vizsgilat, egyébként elrendelése a kir. {igyészség inditvi-
nyara torténik. Az 1921:XXIX: t.-c. 7. $-a részletesen
felsorolja azokat. az eseteket, mikor kell vizsgilatnak
megeléznie a fStirgyalds elrendelését. Altaldban silyo-
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sabb, bonyolultabb s kiilonésen az tgynevezett f8benjird
bincselekmények esetében kotelez8 a vizsgilat. Vizsgi-
latot hivatalbdl is elrendelhet a biiniigyben {tél8 birdsig,
valamint a vdd ald helyezés kérdésében dont8 vidtanics,
még pedig bérmilyen blincselekmény esetében. A torvény
a vizsgdlobirdt rendkiviil széleskord hatdskorrel ruhdzza
fel. Ha a nyomozis sordn szemle, lefoglalds, elézetes letar-
toztatds, eskii alatti kihallgatds sziiksége meriil fel, ezt a
kir. tigyészség vagy a rendSri hatdsig a vizsgilébirénil
inditvinyozza. A vizsgilébiré a vizsgilat céljainak el6-
mozditdsa, vagy a biztonsigi intézkedések megtétele vé-
gett a rendfrhatésigokat is megkeresheti, illetve a rend-
6ri kozegeket felhivhatja. A csendOrség ezeket a felhivé-
sokat a legsiirgGsebben teljesiteni tartozik. (Bp. 109. §.)
A rendOrségi hatiskorben elrendelt el6zetes letartéztatds
fenntartdsa szintén a vizsgildbiré hatdskorébe tartozik.

Ha valamely iigy felebbezés titjin a torvényszéktol
az 1télotablihoz kerill és a bizonyitisnak az itél8tibla
elott valé felvétele nagy nehézségekkel jirna, az itélo-
tabla a bizonyitis felvételére (sértettek, tanuk stb. ki-
hallgatdsira, megesketésére) akir a sajit birdjit, akir az
els6fokban eljirt torvényszék birdjit kikiildheti, esetleg
azt a jarasbirésigot bizza meg, amelynek teriiletén a bizo-
nyitas felvétele a legkonnyebben torténhetik meg. Ezen-
kiviil az egyes tarsasbirésigoknak jogukban all (még els6-
folyamodisi iigyek elintézésében is) bizonyos birdi cse-
leBmények foganatositisa végett (eskii alatti kihallgatasra,
biréi szemlére stb.) a tanics egyik tagjit kikiildeni. Eze-
ket hivjuk kikiildott biréknak.

f) A fGszolgabiré jirdsa teriiletén a hatdsigi jogokat
gyakorolja és rendori biintet6bird azokban az tigyekben,
amelyeket a torvény elbirilds végett hozzd utalt.” Fel-
tigyel a kozségekre és a kozségi tisztvisel6k fegyelmi ha-

® A kozvidat elsBsorban a tisztiligyész vagy — kiilondsen vidéki jaré-
.sokndl — az iigyészi megbizott képviseli. A rbsz. 21. §-a szerint ligyészi meg-
Bizott csak Higyvéd, ligyvédjeldlt, jogi vagy 4llamtudoményi doktor, avagy koz-
igazgat4si szoﬁgﬂatbm 4ll8. vagy a kozszolgilatbbl kilépett olyan tisztvisel§
lehet, aki legaldbb a jog- vagy 4llamtudoményi dllamvizsgdt letette és egy éven
4t renddri kozigazgatisi vagy birbsigi szolgélatban volt. A tiszti ligyész (igyészi
amegbizott) jogosult az iratokat megtekinteni, tovdbb4d az eljirds sorén Exegé-
szitd és pétinditvinyokat tehet, ugyszintén a hozott hatdrozatok ellen jogor-

2
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tosiga. A torvényhatésig cimerével és a jiris nevét tar-
talmazé korfelirattal elldtott kiilon pecsétje van. A jhrds-
ban & felel6s a kzrendért, a polgirok személy- és vagyon-
biztonsigdért. A jirds teriiletének nagysigihoz és a koz-
biztonsigi viszonyokhoz képest egy vagy tébb szolga-
biré van mellette. A szolgabirdk koziil rendszerint egy-
kettdnek mindig 6ndllé hatdskore van. Ezek koziil rend-
szerint a rangban legid6sebb a f8szolgabiré helyettese.
Ugy a f6szolgabird, mint a szolgabiré jogvégzett dgyén.
A f6ispan azoknak a szolgabiréknak, akik ebbeli min&sé-
glikben hosszabb ideig miikdnek, kitiintetésképen a
»tiszteletbeli® (tb.) f6szolgabiré cimet adominyozhatja.
A csend6rséggel szemben azonban csak a fészolgabiré-
nak, helyettesének és az 6nidll6 hatdskorrel felruhdzott
szolgabiréknak van felhivisi joguk. Természetes, fogy a™
felhivasi jog csak a sajit teriiletén elhelyezett csend8rség-
gel szemben érvényes. A

A {6szolgabiré mellett megfelel6 szdmt irodai ke-
zel6személyzet van, ezeknek azonban a csendOrséggel
szemben felhivasi joguk nincsen.

g) Azokon a teriileteken, ahol a kdzbiztonsagi szol-
galatot a m. kir. allamrendOrség végzi, az illetékes kerii-
leti f6kapitiny, az illetékes rendbrkapitinysigok és ki-
rendeltségek vezetOi, azok helyettesei, valamint az illeté-
kes megyei és torvényhatdsigi jogt virosokban a rend6ri
birdskodassal megbizott tisztvisel6k, az 6 teriiletiikom
1év6 csend6rorsokkel szemben — de csakis azon a terii-
leten teljesitendd szolgilatra — a csenddrségnek felhivist
adhatnak. .

h) A kozigazgatasi hatdsigoknak esetenként kikiil-
dott 6nalld intézkedésre jogositott tagja alatt azt a haté-
sagi személyt értjiik, akit a kozigazgatasi hatdsig, esetleg

voslattal élhet. A rbsz. 24. §-a értclmében a tiszti ligyésszel kozdlni kell a
silyosabb kihdgisokat, az els8fokt rend8rbirdsig 4ltal iozott itéleteket, meg-
sziintetd végzéseket, a tiszti ligyész inditvdnyédval ellenkez8 hatérozatokat, to-
v4bb4 hivatalbdl iildozendd kihdgdsok tirgyiban hozott oly itéleteket, ahol a
biintetés végrehajtdsit feltételesen felfiiggesztették, vagy ahol az djrafelvétel
csetében az 8j hatdrozat a régi joger8s hatdrozattdl eltér és végiil az olyan
hatdrozatokat, ahol tdbb elzdrdsbiintetést egy Osszbiintetésbe foglaltak., Az
tigyészi megbizott elejtheti a védat, a 8szolgabiré azonban ennck dacéra is
kozhat hatdrozatot.
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maga helyett, példiul egy népgytlésre kikiild, hogy a ha-
tésig helyett és annak nevében intézkedjék. Ennek a
hatdsigi személynek ugyanazok a jogai vannak, mint az
altala helyettesitett hatdsignak magdnak, igy tehit a
csendorséggel (6rsok, Jarorok egyes csend6rok) szemben
kozvetlen felhivasi joga is van. Ezek a kikiildottek rend-
szerint a kozségi jegyzOk.

(Természetes dolog, hogy ha a csenddrnek valamelyik el6l-
jéréja ad ki valakinek eldvezetésére (elfogdsira) parancsot (pl. a
nyomozast irdnyité szakaszparancsnok az egyik nyomozé jirérnek
azt a parancsot adja, hogy a szomszéd koézségben laké egyik alapo-
san gyanusitott egyént azonnal fogja el, mert bizalmas uton nyert
értesiilése szerint az éj folyamain meg akar sz8kni), ezt a csend6r -—
minthogy a csendérség a Szut. 1. pontja értelmében katonailag szer-
vezett Ortestiilet, a Szut. 17. pontja értelmében vedig a Szolg. Szab.
1.rész a cscndc’Srségre is vonatkozik — a Szolg. Szab. a m. kir. hon-
védség szamira els6 részében foglaltak értelmében teljesiteni tar-
tozik. Kivételt képez az az eset, ha az adott parancsot a Szolg.
Szab. I. rész Go. pontjiban felsoroltak alapjin megtagadni koteles.

A Szut. 395. pontja szerint: ,sajit kezdeményezésbdl a koz-
ségi elbljarésag buniigyi nyomozdst csak akkor teljesithet, ha
veszély van a késedelemben, a csend8rség nincs ielen és annyi 1d6
sincs, hogy az kell§ iddben értesithet8 legyen; ilyen esetben is
azonban csak a halaszthatatlan nyomozati cseiekményeket fogana-
tosithatja. E pont értelmében tehdt a kozségi el6ljarésigok nincse-
nek feljogositva arra, hogy a csenddrséget valakinek az el§veze-
téeére (elfogésira) megkeressék. Ha 4llana annyi id§ a kézségi elél-
jarésag rendelkezésére, hogy a csendérséget a kell§ id8ben értesftse,
ezt megtenni feltétlen kotelessége, ebben az esetben pedig a csenddr-
ség, ha maga is fennforogni ldtja annak sziikségét, azt foganato-
sitja is.)



II. RESZ.

ELOVEZETES.

L

AZ ELOVEZETES FOGALMA.
Szut. 309. pont.

~»

Az el6vezetés fogalmit a Szut. 44. 8. 309. pont elsd
bekezdése a kovetkezOképen hatirozza meg: ,,Az el6-
vezetés az az eljirds, amikor a csend6r valakit a jelen
8-ban eldirt esetekben akir sajit kezdeményezésb6l, akir
az illetékes birdsig (hatdsig) felhivisa (megkeresése) foly-
tin Orizetbe vesz abbdl a célbél, hogy 6rsparancsnoksiga
vagy az illetékes birdsig (hatdsig) elé allitsa, avagy pedig
személyazonossiginak megillapitisa végett oda kisérje,
ahol az megtérténhetik.*

Ha ezt a meghatirozist megfigyeljiik, litjuk, hogy
ez a pont hirom részre oszlik és pedig:

* I Milyen alapon,
II. milyen célbdl és

II1. hogyan
torténik az elGvezetés.

Nézziik most részletesebben az egyes pontokat:

ad L.

A Szut. 309. pont elsd bekezdése szerint az el6veze-
tés a kovetkezd alapon foganatositandé:

a) sajit kezdeményezésbol,

b) felhivdsra (megkeresésre).

ad a)

A ,sajit kezdeményezés“ fogalmi meghatirozisit
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jelen tanulminyom I. rész, ad a) alatti magyarizat
tartalmazza. :

ad b)

Azt, hogy kik jogosultak valakinek az el6vezetését
elrendelni, a Szut. §21. pontja tartalmazza. Az ott fel-
soroltak részletes ismertetését jelen tanulminyom I. rész,
ad b) alatti magyardzata tartalmazza.

ad 1L i 4

A Szut. 309. pont 1. bekezdése szerint az elSveze-
tés abbdl a célbdl foganatositandd, hogy az eléveze-
tendSt: ;

a) az Orsparancsnoksighoz,

b) az illetékes birdsighoz (hatbsighoz) vezessék,
vagy

c) személyazonossig megallapithatisa, végett bar-
hov4, ahol az megtorténhetik.

ad a)

Az OSrsparancsnoksighoz val6 el6vezetés célja lehet:

1. az illetdnek tovibbkisérés végett valé dtadisa
(Szut. 544. pont),

2. annak megallapitdsa, hogy az illet§ ellen nincs-e
az Orizetbevételre vonatkozé rendelkezés kiadva (nyo-
mozdlevél, kordzés, csenddrtiszti parancsnoksigok pa-
rancsai stb. ),

3. végiil a gyanu eloszlatisa akkor, ha az illet6 még
csak gyanus abban, hogy valamilyen biintetend6 cselek-
ményt kovetett el, illetve el akart kovetni (nyomozis,
portyazas, atkutatds stb. alkalmdval). Ezt olyan esetek-
ben haszniljuk, amikor a jir6rnek nem 4ll még vilagos
tényallis rendelkezésére és egyeldre a gyanus egyén ki-
létének biztos megillapitisira, vagy a tovabbiak felderi-
tésében valé rendelkezésredllisra van sziikség.

ad b)

Az illetékes birésig (hatdsig) elé allitds oka lehet az,
hogy az illeté:

1. el6vezetésére felhivdst (megkeresést) adtak ki,

2. el6allitdsit mis moédon rendelték el (korozés,
parancs stb.),
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3. terhére olyan béncselekmény éllapithaté meg,
amelynek kdvetkeztében vele szemben a Szut. 310. pont-
jaban felsorolt és az illetékes birdsignak (hatésignak)
valé dtadast indoklé koriilmény forog fenn. (Igazolis
megtagadasa, kiilfoldinél a jelentkezés elmulasztdsa stb.).

Az illetékes birdsig, mint hatdsig alatt a felhivisban
megjelolt birésigot vagy hatdsigot, sajit kezdeményezés-
bol tortént el6vezetéseknél pedig a Szut. 541. pont b)—
f) alpontjaiban megjelolt birésigokat vagy hatdsigokat
kell érteni.

ad @)

A szemeélyazonossig megillapitisa végett az illetSt
elé kell vezetni:

1. 2 legkozelebbi kozségi eldljirdsighoz, ha az ott
foganatosithat6 (Szut. 308. pont, 5. bekezdés),

2. az Orsparancsnoksighoz, ha ebbdl a célbél mais
Jrsparancsnoksig vagy rendOrhatésig tivbeszél6 vagy
tavirati megkeresése, avagy ujjlenyomat felvétele sziiksé-
ges, végiil

3. barmely olyan helyre, ahol a személyazonossig
megallapitasa lehetséges (mas tanya, kozség, személy,
tavbeszél6allomas stb.).

(A személyaZonossag megillapitdsival a Szut. 310/c.
pont magyarazatinal foglalkozom.)

- ad I

Az el6vezetés mddjival a Szut. 309. pont, 2. bekez-
dése és a 46. 8. foglalkozik. Ez mir kiesik tanulminyom
korébdl, erre tehiat nem térhetek ki.

1L
AZ ELOVEZETES ESETEL
310. pont bevezetés.
A Szut. 310. pontja azokat az eseteket sorolja fel,

amelyekben a esend6r az el6vezetést foganatositani
koteles.



A 310. pont els6 sorinak ezen kifejezése alatt:
A csenddr el8vezetni koteles azt®, azt kell érteniink,
hogy az ott felsorolt esetekben a csend8rhek csupan csak
az 4ll jogdban, hogy megillapitsa, vajjon az ott felsorolt
esetek valamelyikének tényalladéka fennforog-e. Ha igen,
az el6vezetést nem mell6zheti, hanem azt feltétleniil tel-
jesiteni tartozik, mert ellenkez6 esetben cselekményének
stlyahoz és a koriilményekhez képest Orszolgdlati kote-
lességsértést, vagy szolgdlati mulasztist kovet el és, fele-
16sségre vonjik. Természetes dolog, hogy ez a Szut. 320.
pontjiban felsorolt valamely koriilmény fennforgisa ese-
tén az illetd el6vezetett egyén szabadonbocsithatdsit
nem zirja ki. (A csenddr szabadonbocsitisi hatdskorével
jelen tanulminyom IV. részében részletesen foglal-
kozom.)

310/a. alpont.

A Szut. 310/a. alpontja azt az esetet tirgyalja, ami-
kor a csend6r valakit azért vezet el6, mert azt az arra
jogosult birdsig (hatdsig) kifejezetten elrendelte.

(Az el6vezetés elrendelésére jogositottakat lisd a
309. pont magyarazatinal.)

A hatbsig vagy a birdsig, ha valakinek az el6veze-
tését elrendeli, azt rendszerint nem indokolja, igy a csend-
Ornek a felhivds vagy megkeresésben csak azt kell meg-
vizsgilnia, hogy a felhivds félreérthetetleniil tartalmazza-e
az ,el6vezetés sz6t. Ezenkiviil meg kell néznie; hogy a
felhivds teljesitésére tényleg jogosult-e, nem tartozik-e
annak teljesitése mds hatdsdg vagy hatésigi kozeg hatas-
korébe, esetleg nem kell-e annak teljesitését megtagadnia.
(Példaul: cselédszokevények helyben vald el6vezetését.)
Ha a felhivds vagy megkeresés teljesitése ellen aggilya
meriil fel, 4gy a Szut. §25. pontjiban el6irtak szerint kell
eljarnia.

A Szut. 13. pont 2. bekezdése szerint a felhivis foga-
natositisinak médjiért, a tdérvény és a szolgilati utasitis
pontos megtartasaért .az eljaré csendor felelds. Ennek
alapjin tehit az eljaré csend6rnek kivilé gondot kell for=
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ditania a személyazonossig megallapitisira, nehogy az
el6vezetend6 személy helyett mds 4rtatlan embert vezes-
sen el6, mert ezért mar az eljird csenddr lesz felelds. Van
azonban eset, amikor a csendér — bar az illetd el6veze-
tését a felhivds kifejezetten elrendeli — a felhivist nem
mindenkor koteles teljesiteni. Ez a Szut. 320. pontjinak
utolsé bekezdésében foglalt az az eset, amikor a csenddrt
valakinek pénzbiintetést helyettesitd szabadsigvesztés-
biintetés végrehajtisa céljabdl vald el6vezetésre hivjik
fel és az elGvezetendd:

a) 3 pénzbiintetés befizetésének megtorténtét ok-
mannyal igazolja, vagy pedig

b) a pénzbiintetést a csendSr jelenlétében az elbirt
helyre befizeti.

FEbben az esetben a csend8r az el6vezetést a Szut.
320. pontjinak utolsé bekezdésében foglaltak alapjin
mell8zi és az a) alatti esetben a pénzbiintetés lefizetésének
megtorténtét, a b) alatti esetben pedig a postai felado-
vevényt kiallité hivatalt, a vevény keltét és szimit az
eldvezetést elrendel8 birdsignak (hatésignak) bejelenti.

Példak:

1. Nagy Erzsébet lopds biintette miatt terbeltként a
nyiregybdzai kir. torvényszékhez megidézet: Kocsord kozséz-
S beli cselédleany a tirgyaldson nem jelent meg, mire el6veze-
tésére a birésag a Bp. 131. §8-a alapjin az érsnek felbivdst ad
ki. A matészalkai érs jarbre a cselédledany el6vezetése végett
annak lakdsin megjelenik. Ez alkalommal a cselédledny azzal
all elé, hogy az idézésrbl semmit sem tudott. A jarér a dolog-

" nak utanjdr és kideril, bogy az idézés kézbesitése alkalmdival
a cselédleany tényleg nem wolt otthon. Abban az idGben
ugyanis az egész hiznépe a szomszéd faluban wvolt bicsin s
csupan csak a gazda kiskoré lednya tartézkodott otthon. Az
idézést tehat nem a cselédnek kézbesitették, a kézbesits azon-
ban ezt a koriilményt a kézbesits vevényen nem téintette fel.
A kiskort ledny az idézést az asztalfiSkba tette és megfeled-
kezett réla. Itt a kézbesités wolt szabdlytalan, ez azonban
nem érinti a birésag eljardsinak szabalyszeriségét és bdr



26

nyilvinvals, hogy a ledny bibatlan, a jarér a cselédet az el6-
irt idbre és belyre elévezetni kétcles.

2. A febérgyarmati f6szolgabiré az érsnek [ubdsz Andris
kisari lakos elévezetésére felbivast ad ki, mgpt ncvezett a sza-
badsaguvesztésbiintetésének letéltése végett kiadott idézésre
nem jelent meg. Az el6vezetés céljabdl megjelend jarérnek
Juhadsz eléadja, bogy akkoriban éppen csépléssel wolt elfag-
lalva, azért nem jelent meg az idézésre. Most is arra kéri o
jarbrt, hogy adjon neki egybeti haladékot, mert a mezei
munkdt még nem fejezte be s igy abban az esetben, ha most
kell elmennie, nagy anyagi kart szenvedne. A jarbrnek nem
all jogaban a kérést teljesitenie, banem Jubdszt a kittizétt
id8re és belyre elé kell vezetnie.

(Itt meg kell jegyeznem, hogy a csendérség egyébirinyd
nagy elfoglaltsigira és az el6vezetések gyakorisigira vald
tekintettel a gyakorlatban a kovetkezd eljdrds alakult ki: a
birdsigok és hatésigok a felhivdst, amely a szabadsigvesztés-
biintetés letdltésére valé el8vezetésre szbl, mir eredetileg tigy
adjdk ki, hogy abban az esetben, ha az el6vezetendd egyén
kijelenti, hogy az el6irt id6ére 6nként megjelenik, a jir6r a
el6vezetést mellzze. Ezekben az esetekben azutin a jirdr
csak azt ellen6rzi, hogy az illetd tényleg elindult-e és ezt a
koriilményt a Szut. 524. pont, 3. bekezdése alapjdn a felhivist
kiadd birésignak (hatésignak) bejelenti. Ha az illetd igécete
dacdra sem jelenne msg, 4jbéli el6vezetését mar minden: egyéb
engedmény nélkiil rendelik el.)

3. A szombathely: jarasbirdsiag a toronyi érsnek felbivast
ad ki, hogy Kiss Jdnos toronyi lakost szabadsaguvesztéshiinte-
tésének letoitése végett vezesse el6, mert nevezett a szabadség-
vesztésbiintetésre dtvdltoztathatd pénzbiintetését nem fizette
meg. Kiss nz elévezetés végett megielend jarbrnek kijelents,
bogy a kiszabott pénzbiintetést bajlandS azonnal lefizetri.
Bir a felbivas kifejezetten Kiss elévezetését rendelte el, a
jarér az elbvezetést a Szut. 320. pont utolsé bekezdésébi:
foglalt dltaldnos utasitisai alapjin abban az esetben, ba Kiss
a pénzbiintetést a jarér jelenlétében a kozségi elbljardsagnal
befizeti, vagy a jdrasbirésdg cimére postira adja, melléz.
Ebben az esetben a jar8r csupdn csak a Szut. 320. pontja
utolsd bekezdésében foglalt jelentést teszi meg.

: 4. A szolnok: jardsbirdsig a kételeki orsnek Kocsis Péter
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nagykoréi lakos elbvezetésére azért ad felbivist, mert neve-
zett a btk. 370. § 2. bekezdésébe iitk6z6 orgazdasag vétségé-
ben Weisz Samu ellen inditott perben tanuként megidézve,
nem jelent meg. A jarér Kocsis lakdsin megjelenve litja, hogy
abban a bdzban két Kocsis Péter is lakik. A jirér elsé kote-
lessége a felbivisbdl megdllapitani, hogy a két Kocsis kéziil
melyik lesz az elbvezetends személy. Ha ez a felbivisban
foglalt adatok #tjin nem sikeriilne, esetleg azon az d#ton is
prébalkozhatik, melyiknek kell tudnia a biéincselekményrél.
Ha azonban igy sem tudna teljesen tiszta képet kapni és az
eldvezetésig elég idS dllana rendelkezésére, a bovebb személyi
adatok ‘beszerzése wvégett telefon wvagy tdvirat #tjdn a jdrds-
birésighoz kell fordulnia. Ha azonban mdr ideje nem lenne,
illetve a kozségben telefon wagy tdvirdadllomds nincs, #gy
dolga-végezetleniil bevonul az orsre és eljardsinak eredmé-
nyérél — bévebb személyi adatok egyidejii kérése mellett —
a szolnoki jardsbirésignak jelentést tesz. (Szut. 524. pont 3.
bekezdés.)

5. A debreceni jarasbirésag a foldesi érsnek azt a fel-
bivast adja, bogy Szatmdri Gabor tetéti lakost janudr 21-én
9 Ordara a jardsbirésighoz vezesse el8. A felbivis az orsre
22-én 10 Orakor érkezett. Tekintettel arra, hogy a felbivés
elkésve érkezett s igy teljesitheté nem wvolt, a felbivisra ezt a
kériilményt ra kell vezetni, egyben a debreceni jarasbirésag-
nak be kell jelenteni, hogy a felbivis teljesithets nem -volt,
mert az csak 22-én 10 Orakor érkezett az Grsre. (Szut. 524.
pont 3. bekezdés.)

310/b. alpont.

E pont szerint azokat a csenddr el6tt gyanussd valt
egyéneket kell elovezetni, akik a csendOr felszdlitdsira
magukat:

a) nem tudjak,

b) nem akarjik
igazolni.

A Szut. 307. pontja médot nyujt a csenddrnek arra,
hogy birkit, akit személyesen nem ismer- és kilétének,
illetve személyazonossiginak megéllapitasat valamely
blincselekmény gyanuja, avagy akir csak az illet szemé-
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lyének gyanus volta miatt is sziikségesnek tartja, 1gazo-
lasra szélitson fel.

Elsésorban is tehdt azzal kell tisztdba jonniink, hogy

mi a gyanu és :

melyek azok -a kériilmények, amelyek valakit a
csendér elStt gyanussd tesznek. .

Mindenekel6tt fontos, hogy itt nem a kdznapi élet-
ben vett gyanussigrél van sz8. A mindennapi életben
sokszor haszndljuk ezt a kifejezést: ,,Nagyon gyanus ne-
kem ez az ember! Azt értjiik ilyenkor, hogy az illetd
rejtelmes valaki, nem az, akinek mutatja magit, megbiz-
hatatlan és nem kifogistalan egyén, akit8l &rizkedni
tanacsos.

A csendOr gyanujinak azonban nem szabad bizony-
talan téren mozognia a gyanu okit és tartalmait illetGen.
Nem szabad puszta sejtelmekre épitenie sem, hanem tud-
nia kell, miért és miben gyanus valaki!

Ezért kell azt mondanunk csend&ri szempontbdl,
hogy altaldban gyanus az, aki valamely biincselekmény
elkovetésével, megk{sérlésével, blincselekményre el8készii-
lettel vagy azzal gyanusithatd, hogy az allam és tirsada-
lom rendjére vagy a kozbiztonsagra veszélyes.

Mi is tehit a gyanu? Sem a Szut., sem a torvény-
konyvek nem mondjik ezt meg. Valéban meghatirozha-
tatlan fogalom, mert valtozhatik az esetek szazféle koril-
ménye szerint. Mindazonailtal igyekszem a gyanu fogal-
mit annyira megkozelitleg meghatirozni, lguogy azt ne
értelmezhesse egyikiink igy. a masik gy, hogy a gyanu
fogalma ne legyen valami kodds, meghatirozhatatlan
képlet, hanem az eljirds szigortian értelmezendd jogcime.

Valamely ténnyel szemben négy éllapotban lehe-
tiink: a nemtudds, kétség, valdszinliség vagy a bizonyos-
sag allapotdban. Mindazt, ami arra szolgil, hogy az els6
llapotbdl az utolsé felé kozeledjiink, bizonyitéknak
mondjuk. A biintet6jogi bizonyitds formai: a beismerés,
a tdrvényes vélelem, az okirat, a tanuvallomds és a gyanu-
jel (indicium).- Ezekbdl -a  bizonyitékokbdl alakul ki a
belsd meggy8z8dés, amely bizanyosnak jelent ki valamely
tényt. Ezek a bizonyitékok onmagukban véve, elszigetel-
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ten, sokszor nem bizonyitanak semmi fontosat, nem ele-
gendOk a bizonyossig felkeltésére, de ha nem Gnmaguk-
ban, hanem egyiket a mésikkal sszevetve vizsgiljuk meg
jelentbségiiket, a bizonyossig felkeltésére alkalmasak
lehetnek.

A gyanusitott-blinds egyenlet megolddsa a biintetd
igazsigszolgiltatis feladata. Ez az egyenlet azonban csak
akkor 4éllithaté fol, ha az egyénbdl gyanusitott lesz,
vagyis, ha valakivel szemben a nemtudais illapotibdl a
kétség allapotiba keriiltiink. Osszegyiijteni azokat az ada-
tokat, amelyek alapjin valamely egyénb6l gyanusitott
lesz, azaz valakivel szemben a nemtudis 4llapotabdl a két-
ség allapotiba keriiliink, a csend6r feladata. Kell tehit
valamilyen indité oknak lennie, amely a csenddrt a nem-
tudés édllapotébdl a kétség felé mozditja. Ezt a mozgatd
okot a nemtudas és a kétség dllapota kozott kell keres-
niink. A nemtudds allapotibdl valé kiindulast, azaz a
. kétség allapotihoz valé kozeledést tehit bizonyos okok
inditjdk meg, amely okok valamely személyben vagy
tirgyban Onmagiban és a helyzetadta koriilményekben
rejlenek. Ezeket az okokat felsorolni teljesen lehetetlen.
Ezek az okok, amelyek tulajdonképpen a bizonyitds els6
lincszemeit képezik, mint a gyanu alapja, az egyes csend-
Or szellemi képességén, megfigyelSképességén, itéléképes-
ségén és lelkiismeretén keresztiil jutnak szerephez.
A csendOrnek ki kell tehit tudnia az eléje tirulé tények-
b6l és adatokbdl mindazokat az okokat, amelyek a nem-
tudas allapotdbdl a kétség dllapotiba valé kozeledéshez
alkalmasak, azaz nemcsak az eléje tirulé tényeket és tir-
gyakat kell helyesen felismernie, hanem kovetkeztetnie
1s kell. Kovetkeztetésének helyességérdl azonban elsdsor-
ban ©nmaginak kell tisztiban lennie, vagyis az adott
személybdl vagy tirgybdl és a helyzetadta kériilmények-
bél elsésorban is 6nmagival szemben kell megokolnia
gyanujit. Ezt pedig csak akkor tudja megokolni, ha a
maga elé tirt tényekbdl és tirgyakbdl olyan kovetkezte-
tést tud levonni, amelybdl azt a megnyugvist kapja, hogy
a maga elé tirt és boncolgatott adatok bizonyitékul szol-
galnak, amelyek segitségével az egyén-gyanusitott egyen-
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let megoldisihoz kezdhet, azaz a boncolgatott adatok
fellépése jogosultsiginak bizonyitékaul is szolgalnak.

A gyanusitis nem lehet valamilyen elhamarkodott,
elsietett miivelet, hanem sokszor firaszté és nehéz gon-
dolkodds eredménye. A gyanunak tehit mindig valamely
targyi alapjanak kell lennie, semmi esetre semglehet alapja
a csendOr puszta alanyi érzése. Nincs joga tehit a csend-
Ornek valakit Gtjiban feltartéztatni vagy igazolisra fel-
hivni csak azért, mert 8t puszta alanyi érzése alapjin
gyanusnak talilja. Gyanujat és eljarasit sokszor az el6tt
kell megokolnia, aki ellen ez a gyanu és eljirds iranyul.
Ezt pedig csak akkor tudja megtenni, ha az 6nmagiban
megtartott boncolgatds és kovetkeztetés eredményeként
azt a megnyugvast kapja, hogy eljirdsa térvényes alapon
nyugszik.

Mindezek alapjin a csenddri gyanu fogalmit a ko-
vetkez6képen hatirozhatjuk meg:

A gyanu valamely személyben vagy tirgyban 6nma-
giban és a helyzetadta koriilményekben rejlé okokbdl
kialakult olyan vélelem, amely a vélelmez6ben azt a meg-
nyugvast kelti, hogy tSrvényes eljards alapjiul szolgild
bizonyitékkal rendelkezik.

Nézziikk most, melyek azok a koriilmények, ame-
lvek valakit a csendOr el6tt gyanussa tesznek.

Ezeket a koriilményeket kimeritGen és hidnytalanul
felsorolni  teljességgel lehetetlen, mert ebbél a szempont-
b6l nemcsak a gyanus egyén személye, hanem — és talin
els6sorban — a csenddr személye is fontos. A csenddr
gyakorlati ismereteitd], tapasztalataitdl és féleg érzékétdl
tigg, hogy raismerjen azokra a koriilményekre, amelyek
fennforgasa esetén az illet a csendOr elott gyanussa va-
lik. Az egyik csend6r elmegy mellette, talin jol meg is
nézi és mégsem taldl rajta semmi gyanusat, a masik csak
reapillant és maris észrevesz valamit, ami az illet6t gya-
nussd teszi. JO szem, jo meghgyelOképesség kell ehhez és
féleg annak a megszokasa, hogy az embereken necsak
altalanossigban nézziink végig, hanem terjesszikk ki a
figyelmiinket a veliik. kapcsolatos kicsinyességekre, apro,
jelentéktelen dolgokra is, mert a blintetteseknek legtobb-
szor ilyen jelentéktelen koriilmények valnak aruléikka.
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Ro6viden meghatdrozva: gyanus mindenki, akinek az
egyéniségébol, éltézkédéséb(ﬁ%, magatartasibol, vagy a
koriilményekbd]l, amelyek kozott vele talalkozunk, arra
lehet kovetkeztetni, hogy blincselekményt kovetett el,
vagy kisérelt meg, blincselekmény elkdvetésére el6készii-
letet tesz, illetve az dllam és tirsadalom rendjére, vagy a
kozbiztonsigra veszélyes.

Egyénisége folytin gyanus lehet az példiul, akirdl
latszik, hogy 4llandéan: vandorol, a cékmdkjit magaval
cipeli; aki mds, messze vidékre valé és az Orskorletben
valé tartézkodisa nem latszik indokoltnak; akire koro-
z6tt egyén személyleirisa feltiinGen reiillik; akin feltiind
sériilések vannak stb., stb.

Oltozkddése folytin az gyanus, akinek a ruhdzata az
egyéniségével nem all dsszhangban, pl. ha egy nyers kiil-
sejl, beszédi és modortt ember driga ruhdt, vagy egy
finom arcq, dpolt kezli ember parasztruhat, piszkos, ron-
gyos Oltozetet, vagy olyan munkisruhit visel, amely
semmi esetre sem felelhet meg a foglalkozisinak; idegen
vidékek viselete szintén figyelemreméltd. Gyanus, ha va-
laki finom fehérnemtt és durva fels8ruhit visel, vagy for-
ditva; ha feltiinGen 6lt6zkodik, vagy olyan izléstelenséget
lehet rajta tapasztalni, amelyb6l arra lehet kovetkeztetni,
hogy a rajta lev6 dltdzetet nem szokta allandban viselni;
ha a ruhdjiban szemmellithatéan kényelmetleniil érzi
magit stb. Katonai egyenruhit visel6 személyeknél fel-
tind szabalytalansig vagy katonitlan, esetleg idegen-
szerlien katonds viselkedés szintén gyanus.

Magatartdsa folytin valik gyanussi pl, aki a csend-
Orrel valb talilkozist feltiinden keriili, talilkozaskor az
arcat elforditja, a csenddr megpillantdsakor megijed; de
viszont miskor meg éppen a tulsigosan biztos fellépés va-
lik gyanussd (a csendor megfélemlitésére valé torekvés,
nagyhangon valé tiltakozis, feljelentéssel fenyegetés, elol-
jarok ismeretségével vagy baritsigival valé kérkedeés
stb.). Gyanus, aii feltiinden és kénnyelmten koltekezik,
aki a vasttallomdson nem megy be a viréterembe vagy a
perronra, hanem elrejtézve igyekszik megvarni a vona-
tot; aki a vonatrél — kell6 ok nélkiill — az ellenkez6 ol-
dalon szill le stb., stb,
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A kisérd koriilmények teszik gyanussi pl. azt az
egyént, akit az Srskorletbeli gyanus egyének tirsasigiban
taldlunk, akivel éjjel olyan helyen talilkozunk, ami egy-
altaldban nem ldtszik indokoltnak stb., stb.

A fent példaként felhozott koriilmények 6nmaguk-
ban tulajdonképpen nem tesznek gyanussa senkit, hanem
azokat mindenkor az adott helyzetb6l kell k@vetkeztet-
niink. Nem vélik tehit gyanussd az, aki feltiinden és
konnyelmien koltekezik, ha kodztudomisi réla, hogy
gazdag ember, vagy nemrégiben nagyobb vagyont 6ro-
kole; viszont ugyanilyen helyzetben ggy kozismerten sze-
gény ember mdr azonnal gyanussd vilik. Vagy: egy kés6
éjszaka a sétiny elhagyott részén andalgd szerelmespart
igazoltatnunk, aki a jar6r littira zavarba jon és eléle el-
bijni igyekszik, éppen olyan felesleges lenne, mint ahogy
mulasztdst kdvetne el az a csendOr, aki nem talilnd gya-
nusnak, ha, bir fényes nappal is, valamely jél 6lt6zott dr
a laktanya koriil oldalog s egyes katondkkal beszélgeté-
seket kezd.

A gyanussi vilds tehit mindenkor az adott helyzet-
bdl és személybdl levont helyes kévetkeztetés eredménye
kell hogy legyen. Nem baj, ha a csenddr szigordan értel-
mezi a gyanu fogalmit, mert csak igy fejlédhetik ki
benne helyes érzék a hivatisa betoltéséhez. A tilbuzgdsi-

ot azonban keriilniink kell, mert az ilyen eljiris mir a
%akosség oktalan zaklatdsiva fajulhat, a csendOr pedig fel-
siilésnek, kudarcnak és kellemetlenségnek teheti ki magit.

‘Nézziik most, miben 4ll az igazoltatis.

Az igazoltatisnil tulajdonképpen arrdl van sz, hogy
megallapitsuk, ki az illet6 és merre van hazdja. Az igazo-
lis tehat abban 4ll, hogy az illet6 bemondja nevét, alla-
sat, foglalkozdsit, lakhelyét stb., tehit azokat az adato-
kat, amelyekbdl kivehet6, hogy az illet6 kicsoda. Erre vo-
natkozélag igazolvinyokat is tud felmutatni. Ezutin, ha
sziikségesnek latszik, a csenddr vizsgilat tirgydva teheti,
hogy az illetd tényleg az-e, akinek magit bemondta,
vagyis azonos-e azzal az egyénnel, aki az iltala felmuta-
tott igazolvinyokban le van irva, esetleg nem azonos
személy-e valamely nyomozolevéllel korozott egyénnel
vagy masvalakivel, pl. egy betoréses lopassal alaposin
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gyanusitott egyénnel, akinek a sze_mél”yleira'.sa teljesen
cgyezik az illet kiilsejével, vagy az illetd nagyon hason-
lit egy korozott egyénre stb., stb.

(A kilét és személyazonossig elméletileg is, gyakorlatilag 15,
a tirgykor széhasznilata szerint azonos fogalom. A Szut. nem i
tesz e két fogalom kozt kiilonbséget, mert mindkett8t azonos érte-
lemben hasznilja.

Az igazol4sndl arrél van sz, ki az illetd és merre van hazija.
A ,;személyazonossig*“-ot, miutdn az illetd kilétét igazolta, a csend8r
vizsgilat targyiv4 teheti, vagyis, hogy nem azonos személy-e vala-
mely nyomozélevéllel korozétt egyénnel vagy mis valakivel.

Amikor a hatésig valakit kikérdez személyi viszonyaira, ezt
azért teszi, hogy megallapitsa az illetd személyazonossigit azzal,
akir8l a hatdsigi eljirdsban (az iratokban) szé van.

Viszont, ha valaki kilétét igazolta s a csend6r azt allitja, hogy
azonos személy valakivel, aki ellen pl. nyomozélevél van kibo-
. csatva s az illetd erre tagadélag vélaszol, a csendSrnek kell a sze-
mélyazonossigot eldontenie.

Az dgynevezett személyazonossig vizsgilata tehit ebben a
vonatkozasban tekinthetd kiilén fogalmi korbe tartozénak, ez azon-

ban tisztin hatésigi makodés jelzésére szolgil))

Az igazoltatds sokszor bonyolult dolog, a csend6rtdl
nagy tapasztalatot, éles litist és talpraesettséget kovetel,
mert csak igy keriilhetd el, hogy a csenddrt falhoz ne
allitsdk. Nem lehet eléggé hangsilyozni, hogy kiilonésen
a hibort és a forradalom 6ta mennyire Osszehasonlitha-
tatlanul szigortbban és kériiltekintSbben kell az igazol-
tatds koriil eljirnunk. Ma, amikor az orszig csak gy
hemzseg a kétes foglalkozdsti egyénektd], akik legtsbb
esetben mint iigynokok, munkakeresSk, hizalék, koldu-
sok és nem tudom még hinyféle cimen és iirliggyel jirjak
keresztiil-kasul az orszdgot, az igazolis terén kettozott
6vatossiggal kell eljirnunk, mert ezek az egyének rend-
szerint ilyen cimekkel igyekeznek leplezni blincselekmé-
nyeiket ¢s esetleges kommunista agiticidikat. (Az igazol-
tatds médjira ngzve lisd még a 310/c. pont ad a) alatti
magyarizatot is!)

Azt, hogy az igazoldsra mit lehet elfogadni, ponto-
san koriilirni nem lehet. Ez nemcsak az illetd személyé-

3
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t6l és a koriilményektdl, hanem nagyrészben-a csend6r
tapasztaltsigatdl, éleslitdsitdl és rdatermettségétol, vala-
mint az illetdnek a csendbrre tett benyomdsatdl is fiigg.
Egy és ugyanaz a csenddr az egyik igazoltatottdl semmi-
nemt igazolvinyt nem tart kielégitdnék, m’g a mdsiktdl
ilyeneket talin nem is kovetel. A Szut. 3@8. pontja is
csak 4ltalinossigban sorolja fel azokat az igazolvanyokat,
amelyeket a személyazonossig és kilét igazolasiul el lehet
fogadnunk. Felsorolja még azokat a személyeket is, akik-
nek a misok részére sz416 igazolisa elegendd biztositekot
nyujthat. Ilynemi igazolvanyok lehetnek: utlevél, hatar-
széli utiigazolviny, alkalmi utilap, vastti arcképes iga-
zolvény, cselédkdnyv, munkakdnyv, koldulisi engedély,
kéjné-igazolvany stb. Misok igazoldsira alkalimas magin-
személyek lehetnek azok, akik a tirsadalmi életben ve-
z2t6 szerepet jatszanak, megbizhatésiguk ellen gyanu
nem meriilt fel, tovdbba a falu egyszeri polgirai koziil
azok, akiket a csendOr személyesen is ismer és feltétleniil
megbizhatéknak tart.

Nézziik mir most az egyes pontokat.

ad a)

Ezen pont ala azok az egyének tartoznak, akik nem
tudjak magukat kell6en igazolni, tehdt igazoltathatdsi-
guk céljabdl oda kell ket elévezetni, ahol az lehetséges.

Azok a helyek, ahol valakinek a személyazonossigit
meg lehet allapitani: a kozségi el6ljardsig, a szolgabirdi
hivatal, vdrosokban a renddrkapitinysdg, a csendérlak-
tanya, olyan helyeken pedig, ahol mindezek tdvol van-
nak, az a legkozelebbi lakott tereptirgy, ahol az illetot
két olyan megbizhatd egyén ismeri, akiket a csendér is
ismer. Olyan helyeken is lehet valakinek a személyazo-
nossagit igazolni, ahol tdvbeszél6 is van és igy a sziikséges
adatokat tdvbeszél6n is meg lehet tudnunk. Ilyen eset
pl, ha valakinek olyan igazolvinya volna, amelyen sem
fénykép, sem személyleiris nincsen. Ilyen esetben az ille-
tSnek személyi adatait tdvbeszélon is meg lehet kérdez-
niink. Ez alkalommal az illet6t hangjirdl is meg lehet
ismertetniink olyképen, hogy az illetét azzal, aki a sze-
mélyi adatokat szolgltathatja, tivbeszél6n beszéltetjiik,
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azutin pedig megkérdezziik, hogy hangjirdl a besz¢lSt
felismerte-e.

Példak:

1.. A wonatellen6rzé jar6r egyik vonatszakaszban csi-
vargd kiilseji, gyanus egyént ldt, aki arra a részre igyeksuk
4llni, abol a csendbr mdr volt. Ez a magatartds és a csavargo
EiilsS az illetbt a csendbr elbtt gyanussa teszi és a jarér a
Szut. 384. és 307. pontban foglalt jogindl fogva igazoltatija.
Ez alkalommal az illets bemondja, kicsoda, hol lakik, mi a
foglabkozdsa stb., de az dltala bemondott adatokat sem igazol-
vdnnyal, sem megbizhatd egyénnel igazolni nem tudja, hanem
kijelenti, hogy a bemondott adatokat csak Budapesten 4l
médjaban igazolni. Minthogy Budapest az igazoltatds helyétdl
legaldbb 100 km-re van, a jérérnek nem dll médjiban az illeté
kilétét azonnal — esetleg révid idén beliil — megallapitania,
igy a Szut. 310/b. alpontja alapjin elészér az allomdsfénok-
séghez vagy ha az érs belyben van, oda vezetendd el abbél
a célbdl, hogy az illetbre wvonatkozé adatokat esetleg tav-
beszélén wvagy tdvirat #tjdn BudapestrSl beszerezhesse s cgy-
idejieleg megdllapitsa azt is, az illeté elévezetésére vagy ei-
fogdsdra nincs-e valamilyen rendelkezés kiadva. Ha a meg-
allapitisok az Orizetbe vételtdl szamitott 24 Ordn belil rem
vezetnek sikerre, avagy ennyi id8 nem lesz arra elegendd, sigy
tovdbbi eljiras céljabdl tényvizlat kiséretében a szolgabirdi
bivatalnak kell dtadnunk, mert a Bp. 141. § 2. pontja értel-
mében a f6szolgabird, mint rendbri batdsag, abban az esetben,
ba wvalaki ismeretlen és magat igazolni nem tudja, he esetleg
biintetendé cselekmény elkévetésével nincs is gyanusitva, a
megdllapitisokig az illetdt elGzetes letartéztatisba belyezbeti,
mert csavargdssal vagy kézveszélyes munkakeriiléssel gyanu-
sithat6. Természetes dolog, hogy a kilét és személyazonossig
megallapitisa most mdar a f6szolgabird kitelessége, illetve azt
most mdr & irdnyitja.

2. A jarér 20 bra tdjban. csavargs kiilseji egyént lit az
egyik villa koriil Slalkodni, abonnan a lakdk pir nappal az-
elott nyaralni mentek. A jarér kézeledtére az illetd a kézeli
kertek felé igyekszik eloldalogni. (Gyanussa teszi az illetét az,
hogy az érskérletben ismeretlen, az iires villa koril 6lélkodik
és a jar6r megpillantdsakor igyekszik eitinni.) A jdrér az
illetét a Szut. 307. pontjdban foglalt jogdndl fogva igazol-
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tatja. Ez alkalommal az dltala bemondott adatokat semmi-
nem# igazolvdnnyal igazolni nem tudja, ellenben megnevezi
a harmadik kbzség kovdcsit, aki szerinte nagybatyja. A kovi-
csot a jdrér, mint j6médi, tisztességes, feltétleniil meghizhatd
embert ismeri, aki mdr sokszor volt a csendgrségnek segitsé-
gére. Ha tebdt a jarér arra felé tart, vagy szolgalatdt nem
régen kezdte meg, az illetével a kovdcshoz fog menni. Ha
azonban mdr bevonulfélben van, tigy el6bb az 6rsre megy
annak megdllapitisa céljabdl, nincs-e valamilyen médon az
illetd Orizetbevétele elrendelve. Természetes dolog, hogy a
jarérnek még arra is ki kell terjeszkedme, mit keresett az
illet6 azon a kérnyéken stb.

ad b)

E pont alapjin azokat kell a jir6rnek el6vezetnie,
aklk az igazolasukat megtagadtik. Ez tula]donkeppen nem
mis, mint egy, kényszeritd eszkdz, mert az az egyén, aki-
nek — hogy 4gy mondjuk — nem kormos a fiile ‘tove,
az igazolast nem fogja megtagadni. A csendOr felszoliti-
sira az 1gazolast senkinek sem ‘4l jogiban megtagadni,
mert ezzel kihigist kovet el. A Kbt]li 43. $-a ugyanis azt
mondja, hogy aki a hatdésig hivatalnoka vagy kozege
altal hivatisinak gyakorlatiban nevének, alldsinak, lak-
helyének megmondisira szdlittatvan fel, a feleletet meg-
tagadja, kihigist kovet el.

Példa:

A jarbr a vdsdrra vezetl #ton lest tart. Az arra haladé
nép kozétt egy egyént lat, aki betéréses lopds miatt kérézott
egyénhez basonlit. A jdrbr gyanujit még néveli az is, hogy
az illeté a jarér megpillantisakor a nép kiozé igyekszik ele-
gyedni. Amikor pedig a jarér a Szut. 307. pontjaban foglals
jogdndl fogva igazoldsra szélitja fel, azt hangos méltatlan-
kodds kézepetre megtagadja. Erre a jarérnek az illet6t a Szut.
310/b. alpontja alapjin a tovdbbi eljirds sikeres lefolytat-
hatdsa végett az 6rsre el kell vezetnie.

310/c. alpont.

Ennek az alpontnak az alapjin kétféle esetben kell
valakit el&vezetni és pedig:
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a) vagy akkor, ha a személyazonossiga irint,

b) vagy akkor, ha az igazolvinyinak hitelessége
tekintetében alapos kétség forog fenn.

A Szut. 310/b. pontja arra vonatkozik, ha az illet6-
nél vagy egyaltalin semmi, vagy pedig csak olyan igazol-
vany van, amely a kilét és személyazonossig igazoldsira
nem alkalmas és megbizhat6 személyekkel sem tudja ma-
gat igazolni. A jelen pont alatti esetben viszont az igazo-
lasra vonottak rendelkeznek ugyan igazolvinnyokkal, de
olyan korulmenyek illetve adatok meriilnek fel, amelyek
kétségessé teszik, hogy az illetd tényleg az i azolvanyok-
ban leirt szemcly, vagy pedi maga az 1gazo vany hiteles-
sége koriil meriil fel valami kétség,

ad a)

Lissuk csak, hogyan torténik a személyazonossigrél
valo meggy6z8dés.

Ha a jardr elGtte ismeretlen egyénnel taldlkozik és
igazoltatdsat célszertinek tartja, elGszor is az illet6 kilétét
1gyekszik megallapitani. Kikérdezi nevére, dllisira, fog-
lalkozasara, lak4sira és egyéb személyadataira vonatkoz6-
lag. Ezutin a bemondott adatok igazoldsira szdlitja fel.
Az igazolvinyokat alaposan 4dtvizsgilja, nincsenek-e ha-
misitva, nincs-e benniik vakaras, torlés; az illet altal be-
mondott adatok az igazolvinyban foglaltakkal egyez-
nek—e, a fénykép azonos-e az illetdvel, esetleg nevenek le-
irdsara is felszélithatja. Most jon a nehezebbik és a csend-
ortdl nagy talpraesettséget kdveteld rész. Mir el6zdleg
afaposan meg kell figyelnie, hogy az illetd kiilseje, beszéd-
modora, magatartisa az altala bemondott adatoknak és
foglalkozasnak megfelel-e. Ha az igazold irds nem teljesen
megfelel6, vagy ha az illetd Kkiilseje, bcszedmodora stb.
azt a gyanut eluk a csendorben, hogy talin mégsem az,
akirtek bemondta magit, igyekezzék az illet6 foglalkoza-
saval tartézkodasi helyével stb. kapcsolatos kérdésekkel
tisztazni a helyzetet. Az alibbiakban részletesebben fog-
lalkozom az ilyen komplikiltabb igazoltatisi mdddal,
azonban ezt csak gyakorlott csenddr tudja eredménnyel
alkalmazni, mert egy tigyes vitatkozOképességli, vagy
nemzetkozi kaliberG, minden hijjal megkent egyén a
csend6rt  konnyen megtévesztheti. Gyakorlagznabb
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csenddr egyszeribb kérdésekkel is érhet el eredményt, de
konnyebben is ki van téve annak, hogy falhoz a].ht;ak
Ilyen kérdések lehetnek amennylben a csendOr az illetd
foglalkozasi korébe vigd dolgokkal teljesen tisztaban van,
avagy hasonlé foglalkozasti egyén a kozelben rendelke-
zésre 4ll, igen célszert ebbe a foglalkozdsi korbt yago kér-
deseket intézni. (Pl. milyen célt szolgal ez-és €z a szer-
szam, hogyan kell azt haszn4lni stb.) Majd részletesen ki-
kérdezi, hol szolgilt eddig, kiknél, mett6l-meddig, hogyan
hivtik a munkaadéit, kik voltak abban a faluban a ve-
zetO szerepet jitszO emberek (birtokos, jegyzd, tanitd,

ap stb.), milyen volt az alakjuk, kiilsejiikk, hogyan hiv-
tak Gket stb., stb. Ez utébbi kérdéseket csak az a csend6r
tudja hatdsosan alkalmazni, aki a kérdezett egyéneket is-
meri is. (PL a kozelmultban helyezték 4t arrdl a vidékrél,
odavalo stb.) Mennyi volt az egyes helyeken a ﬁzetese,
miért hagyta ott az allisit stb. Van-e tetovilds a testen,
ha igen, meg kell nézni, mert errél sok esetben lehet ko-
vetkeztetni az illetd igazi foglalkozisira. Ajinlatos az
ezekrc a kérdésekre adott feleleteket pontosan feljegyezni,
azutin kis id6 mulva az egész kikérdezést az el6bbi kér-
dések Ossze-vissza valé megismétlésével 1jra kezdem
Ha az illeté6 el6zbleg rendes adatokat mondott be, ugy
ismét az el6bb mondott adatokat kapja a csendér, ha pe-
dig hazudott, ezzel az eljirissal rendszerint rajta lehet
csipni a hazugsa’.gon, mert a kérdésekbe belezavarodik.
A jir6r az adott feleletekbdl megfeleléen tud mar tdjé-
kozddni és ha sziikséges, a tobbi kérdéseket mar egy bizo-
nyos irdnyba fogja megtenni.

Példak:

Az orszdghton portyizd jardr kb. 1oo lépésre maga elbtt
jOl oltézott, vri megjelenésit egyént lit, kezében kis bortdsks-
val. Az illet6 a jardr megpillantdsakor az alig pér lépésre
maga utdn hagyott keresztiitra akart befordulni, de azutin
meggondolta magat és nyugodtan a jirdr felé ment. A j4rér-
vezetOnek feltint az illet6 tétovdzd magatartisa (vajjon hdny
jarornek tinnék fel?) és jarértarsa figyelmét felbivta ré azzal,
hogy ha az illetd kozeliikbe ér, kissé alaposabban fogjsk szem-
ugyre venni. Szembekeriilve, mindketten erbsen az illets szeme
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kGzé nézve, tet6idl talphg végigmérték, majd-ayiror. meg-
dllott. Az illet a jarSron: sélbaladva, erbsen: siettette Wpteit,
majd visszatekintett, de gydrsan vissza is kapta.afejét. A jar-
Ornek ez sehogyan sems tetszett, azére tebat megdalldsra széli-
totta fel és a Szut. 307. pontjdban fogldlt joga alapjin sgazol-
tatta. Ez tobbek kozott elbadta, hogy Wagner: Korsélnak
hivjak, kaposvari.sziletéssi, budapesti lakas, sigynék. A jai-
8rnek arra a kérdésére, milyen igynik, aliz észrevebetd révid
gondolkozas utin kibokte, hogy a budapesti Klein szappan
és pipetedru gydr iigynoke. Budapestr6l tegnap jott ,,A“-ba,
abol pér rendelést wvett fel és most ,,B* felé tart. Kilétének
igazolisira felmutatott a kaposviri anyakényvi hivatal dltal
kidllitott sziiletési anyakényvi kivonatot, amely az dltala be-
mondott adatokat részben tartalmazta is. A jdrér most a
nebezebbik részbez kezdett. Mar arra a kérdésére, hogy ,,A*-
ban kikkel tirgyalt, csak hosszas balogatas és kertelés utin
kapott vdlaszt. Amikor pedig a jardr a feivett pir megrende-
1és megrendelS-levelének felmutatisira szélitotta fel, ersza-
koskodni kezdett és kiilénboz8 diriigyekkel igyekezett egérutat
nyerni. Most mdr a jirérnek alapossd kezdett vdlni ama gya+
nuja, hogy az illet8 nem az, akinek kiadta magat, ezért tebdt
a mintacikkek felmutatdsira szdlitotta fei. Wagner hosszas
balogatds utin a tiskdt kinyitotta, amelyben tényleg volt pdr
darab szappan, fogkrém, pider, fogkefe, de azokat jobban
meguizsgdlva, kiderilt, hogy egyetlen darab sem volt a Klein-
gyéré, azok kilénboz8 gydrtmdnyok woltak. A jirér gyanuia
most mdr elég alapos volt, igy tebdt Wagnert a Szut. 3ro/c.
alpontja alapjin a tovabbi megdllapitisok foganatositdsa
végett el6vezetés céljabil Srizetbe vette. (Itt a jarbr azért ve-
zette elé az illetSt,mert személyazonossiga irdnt alapos két-
ség merilt fel.)

2. Az idegenek ellenbrzésével megbizott jirGr elbit a
szdlloddban az egyik igazoldsra vont egyén (Szut. 364: pont
2. bekezdés), aki radié-igynikként jelentette be magit, vas-
#ti éves bérletjeggyel igazolja kilétét. Személyadatainak be-
monddsa utén a jirér a kévetkezbket dllapitia meg. A fény-
kép egy 22—23 év kérili, borotviltarcié fiatalembers dbrdzol,
mig az illetd szakdllas, bajuszos, 30—32 év kérilinek lirszik:
Az igazolvinyon kényviigyndknek wvan feltintetve, mig az
illet§ rddié-igynokként adta els a foglalkozdsdt. Ai névaldids
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sem egyezik teljesen. Mindezek olyan gyanuokok, amelyek &
jér&rben alapos kétséget tdmaszthatnak az illet6 személy-
azonossdga irant. A jarérnek tebdt a Szut. 310/c. alpontja
alapjdn a tovdbbi megallapitisok pontgs fanatositdsa végett:
az orsre el6 kell vezetnie.

ad b) r 2

Az allampolgirok egyes tirsadalmi osztilyai (pl.
tisztvisel6k, katondk) és bizonyos foglalkozasi dghoz tar-
tozék (pl. cselédek, vindoriparosok, artistik, sofférok
stb.) részben célszerliségi szempontbdl, részben pedig.
mesterségiik kdnnyebb Uzhetése végett a magyar allam
teriiletén bizonyos igazolvinyokat (okminyokat) szoktak
hasznélni. Ilyenek: vasuti arcképes igazolvany, a 203.000/
1926. szdimu B. M. rendelettel rendszeresitett igazoléjegy,
cserkész-igazolviny, a munkds-igazolviny, munkakonyv,
cselédkdnyv, személyazonossigi igazolvany, illetmény-
kodnyvecske, artista-igazolvany, gépjirmiivezetdi igazol-
vany, kéjnb-igazolviny, egyéb hijin valamely egyesiilet
tagsigi igazolvanya, iskolai bizonyitviny, szabadsigolasi
igazolvany, altaliban minden olyan okmany, irat, amely-
lyel az illetd a kilétét igazolni tudja. Ezenkiviil minden
kiilfoldi egyénnek, aki az orszdg teriiletére lép, a koriil-
ményekhez képest utlevéllel, hatirszéli ttiigazolvannyal

vagy alkalmi utilappal kell rendelkeznie.

Az igazolé okminyokat a csend6rnek mindenkor a
legalaposabban kell 4tvizsgilnia, mert nagyon sokan ha-
mis, hamisitott vagy gyanus igazolvinnyal rendelkeznek,
ez a koriilmény pedig mindenkor arra mutat, hogy az
illet6k nem jirnak jé tGton. Ellenkez6 esetben ugyanis
semmi sziikségiik sem lenne ilyen igazolé okmanyokra.

Hamis valamely igazolviny vagy ttlevél akkor, ha
azt nem az arra jogosult hatésig vagy személy illitotta
ki, vagy ha az is dllitotta ki, de a tényekkel ellenkezd.
— azaz hamis — adatokat tartalmaz. Ilyen igazolvinyo-
kat kiilontsen a kommunista szervez6k és kommunista.
futirok hasznilnak. Szinte kéztudomast, hogy kiilf6ldon
a kommunistdk valésigban gyartjik a sok hamis igazol-
vinyt, utlevelet. Tébb esetben ef('ﬁfordul az is, hogy az
illetd az igazolviny kidllitisira jogosult hatésig valame-
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lyik irodai alkalmazottjival sszejitszva, az igazolvinyba
hamis adatokat irat be és az irodaf6noknek alkalmazottja
1ranti bizalmit felhasznilva, igy jut hamis (helytelen ada- -
tokat tartalmazd) igazolvinyhoz.

Fontos allami érdekbdl egyes magasrangt, vagy kii-
16nosert bizalmas 4lldst betdltd személyeknek hivatalbol
is ki szoktak dllitani olyan igazolvinyokat, amelyekben
rendszerint a név és a foglalkozis nem felel meg a valo-
signak. Ezt kiilonGsen utazdsok alkalméval inkognitéban
(rangrejtve) valé maradhatis céljabdl szoktdk alkalmazni.
Ez az az egyediili eset, amely tirgyilag ugyan igen, de
lényegileg mar kiesik a hamis igazolviny fogalma aldl s a
csenddrt nemhogy eljirisra jogositana fel, hanem az ilyen
személyekkel szemben megkiilonboztetett tiszteletre
kotelezi. _

Hamisitott valamely igazolviny vagy ttlevél akkor,
ha az eredetileg helyes adatokat tartalmazott, de azokat
utébb a valdsignak meg nem felel8 adatokra viltoztattik.

Gyanus valamely 1gazolviny akkor, ha azon vakari-
sok, torlések litszanak, vagy az megcsonkitottnak tlinik
fel. A hamisitott és hamis igazolvinyoknil teljesen nyil-
vanvald, hogy az illet6 igazolviny hamis, illetve hamisi-
tott, mig a gyanus igazolvinynil ezt hatirozottan alli-
tani még nem lehet.

Valamely igazolvinyt akkor tekintiink hitelesnek,
ha azt tényleg az arra illetékes hatésig allitotta ki a sziik-
séges alaki kellékekkel, tehdt az eldirt alakban, pecséttel,
airassal stb. Ha valamelyik eldirt kellék hiinyzik, akkor
az igazolviny hitelessége mir kétséges. Ilyenkor az a
gyanu meriil {6l a csendGrben, hogy az igazolvinyt valé-
szintileg nem az arra illetékes hatdsig allitotta ki. Lehet-
séges, hogy a tovibbi megillapitdsok sorin kideril majd
az, hogy az igazolviny hamisitott, az elsé alapos betekin-
tés azonban erre kell6 alapot nem nyujt még. A 310/c.
alpont alatti esetben tehit az illet6t azért kell el6vezetni,
hogy a jirdr meggy6z8dhessen arrdl, vajjon tényleg csak
tévedés kovetkezménye az igazolvinyon taldlt alaki hiba,
avagy azt nem is az arra illetékes éllitotta ki. El6fordul-
hat az is, hogy Osszebeszélés folytin az igazolvinyt ki-
dllitottak, de a pecsétet nem tették rd, mert ahhoz nem
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tudtak ‘hezz4jutni. Mindezekrdl azonban: a jirérnek ala-
pos meggy6z06dést kell szereznie.

Példa: ;

Az idegenek ellenGrzéséuel megbizotn janpr eldtt a szallo-
didban az egyik igazolisra wvomt ledny kéinb-igazolvinnyal
igazolja magdt. Az igazolvinyrdl a hatdsagi pecsét azonban
bidnyzik. A jarér alaposan kételkedbetik abban, hogy az iga-
zolvdny nem biteles, mert ezeknek az igazolvinyoknak a ha-
tdsagi pecsétet is tartalmazniok kell. Ennek alapjin tebit az
igazolviny hitelességérdl valé meggy6z86dés végett a leanyt a
Szut. 310/c. alpontja alapjin el6 kell vezetnie oda, abol errél
meggy82z8dést szerezbet.

310/d. alpont.

Ezen alpont szerint két esetben kell valakit el6-
vezetni és pedig akkor, ha alapos kétség meriil fel az-
irinyban, hogy a niluk taldlt tirgyat vagy tirgyakat

a) torvényszertien birjik, vagy

b) torvényszertien haszniljik.

Mindkét eset kozos alapfeltétele, hogy a kétség ala-
pos legyen.

A torvcnyszeru kifejezés alatt azt kell ertenunk
hogy valamely tirgy az 1fletohoz torvenyes Gton, mis
szbval igaz tdton keriilt. Ha az nem igaz dton keriilt a
kezei k6zé, pl. ha lopta, kicsalta, elsikkasztotta, jogtala-
nul elsa;amtotta stb., ugy azt mondjuk hogy az a bizo-
11{1y0§ targy nem torvényes uton keriilt az illetd kezei

0zé.

Birhatis az, ha az illetd kijelenti, hogy a nila levé
tirgy az 6 tulajdona, birtoka vagy az 6 birlalatiban van.

Hasznilat alatt azt értjiik, hogy az illetd a nala levd
tirgyat, vagy azt, aminek az igénybevételénél taldltuk,
pl. kolcsonképpen kapta, annak hasznilatira a tulajdo—
nostdl enged ]I:)yt kapott, bizonyos ellenszolga]tatasert azt
kibérelte stb de nem illitja azt, hogy a kérdéses.tirgy
stb. az 6vé. ,

E pont alatti esetekben az illet6t azért kell elSye-
zetni, hogy az 4ltala bemondott adatok valédisigirdl a
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jaror meggy6z6dhessék. Ennek a pontnak az alipjin fo-
ganatositott elévezetés tehit csak megel6z0 intézkedés
abban a tekintetben, hogyha az illet6 egyébként, ismert
egyén; masokkal Ossze ne beszélhessen, vagy a csendori
eljards lefolytatisit ily mdédon meg ne hiusithassa;
ha pedig ismeretlen, magét igazolja és a cselekményre be-
mondott adatokat a jiror ellenérizhesse.

Példik:

1. A wvagsktellen6rzé jarér egyik wvonatszakaszban csa-
vargdnak latszé egyént, az ilés alatt pedig j6 béréndst lit.
Miutdn a csavargdkiilsej# egyéneknek nem szokott ilyen bér-
taskdjuk lenni, a jarérben az a gyanu meril fel, hogy az
illet nem igaz #ton jutott abhoz. Ezért tebit a Szut. 384.
pont 2. bekezdésében foglalt jogandl fogva az illet6t igazolds
ald vonja. Ez alkalommal az igazoltatott tébbek kéozétt eld-
adja, hogy a bérénd az 6vé és abban sajat rubanemiije van.
Amikor azonban a jirér a bérénd tartalminak megmutata-
sara szdlitja fel, habozds nélkil kijelenti, hogy a kulcsot el-
vesztette. Mdar maga az a koriilmény, bogy az illet6 — leg-
alabb a litszat kedvéért — nem igyekezett a kulcsot zsebei-
ben keresni, hanem a vdlasszal azonnal készen wvolt, a jirér
gyanujdt csak megerGsitette. A Szut. 439. és 384. pontjainak
2. bekezdései értelmében mindaddig, amig az illet6t Orizet ald
nem veszi, a borond erlszakos felnyittatasira joga nincs, az
el6vezetés céljabil valé Orizetbevételre pedig még alapos okot
sem lat, kétségesnek elegendl alapot szerzendd, az illet6uvel
anélkiil, hogy a bérénd zdirjira ratekinteni engedné, az el-
veszett kulcsot részletesen leiratja. A nagy nebézségek drdn
leirt kulcsrél azutin kideriil, bogy azzal ugyan a bbrondét
nem lebet kinyitni, mert a béréndnek ,,patent™ zdra van, ame-
lyet csak dgy lebet kinyitni, ha el6bb egy mdsik kulccsal a
biztositékot elforgatjik. A kinyitishoz tebdt kétféle kulcs is
sziikséges. A jarérnek azirdnyk kétsége tebat, hogy az illets
nem igaz #ton jutott a béréndhéz, most mar a bérénd tar-
talmanak megallapitisa nélkil is alapossd valt és igy a Szut.
310/d. alpontja alapjin a bérénd holszerzésének kideritése vé-
gett az orsre elSvezeti.

2. Az elsé példa alatti esetben az illet§ a jarérnek azt
mondja, hogy a béréndét ,,A“~ban lakdé nagynénje adta oda
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neki azzal, bogy azt a Budapesten laké leanyihoz vigye el.
A bbrénd tartalmdt nem ismeri, a kulcs nincs nala. A jarér
a kikérdezés alatt észreveszi, hogy a béréndén tébb kilfold:
szdlloda reklémcimkéje van felragasztva. (E megfigyelés fon-
tossaganak méltinylisiboz az alibbiakat Niikséges tudnunk:
A kilfoldi nagyobb szdllodik vendégeik“bbrondjeire a szdl-
loda elbagydsa alkalmdval rdragasztjik a szalloda reklam-
cimkéit. A bérondék tulajdonosai ezeket a reklimcimkéket —
rendszerint emberi hivisighol — a béréndon bagyjik. Eziltal
az illet6 szallodak birét akaratlanul is terjesztik és igy a szdl-
lodik reklimjainak onkényteleniil ingyen terjesztbivé vilnak.}
A jarér tebat tudja mar, milyen irdnyban kell feltennie a kér-
déseket, hogy az illetdt hazugsigon kapja. A tovabbi kérdé-
sek sordn azutin kideril, hogy a nagynéni ,A“ kézségben
foldhézragadt szegény napszimosasszony, a leinya pedig
Budapesten szobaleiny. A b6réndén levd reklamcédulik, a
nagynéni és lednya életkériilményeinek leirdsabél a jarér most
mdr joggal kovetkeztethet arra, hogy ha nem is az illetS lopta
a tdskat, de az a csalddhoz jogtalan #ton jutott, meg van az a
szdl is, amelyen a nyomozds elindulbat és igy az illetét a
jarér a Szut. 310/d. alpontja alapjin a tovaibbi eljaris lefoly-~
tathatisa végett elévezetés céljabol Srizet ald veszi.

3. A jarr vdsdr alkalmdval a kézséghbl kivezetS #ton
a kozségtol kb. soo m-re egy shtkeresztezésnél a vdsdrrdl jovék
megfigyelése céljabdl lest tart. Ez alkalommal a hitin nagy
batyut vivs, belyben lakd, ismerbs ciginyasszonyt lat. A Szut.
370. és 307. pontjaban adott jogdndl fogva tebdt az asszonyt
a baryu tartalminak megmutatisira szdlitja fel, mely alka-
lommal kideriil, hogy abban egyéb haszndlt rossz holmi kézott
2 pdr #j cip6 van. Erre vonatkozélag a ciginyasszony ki-
jelenti, hogy azt a wvdsiron wvette. Régi tapasztalat, hogy a
ciganyok #j holmikat nem vdsdrolnak, ha ilyenek vannak ni-
luk, azok majdnem biztos, hogy nem igaz #ton jutottak a bir-
tokukba. A jirbrnek tebdt alapos a gyanuja, hogy a ciginy-
asszony a két cipbt a vdsiron lopta. A jirGrnek az illetét a
Szut. 310/d. alpontja alapjin elGvezetés céljabol Grizet ald
kell vennie és elsGsorban is a vdsirra vezetni els, hogy még
belyben megdllapithassa, honnan kerilt ki a cipb, mert a vdsér
szétoszldsa utén ezt mdr nagyon nehéz lesz megillapitans.

4. Nagy ]anos motorkerékpart vett. Ugy iigyelt rd, mint
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a szeme fényére és bidba kérték azt tole baratai, semmi szin

~ alatt sem volt hajlandé kélcson adni. Errél a csenddrségnek
is tudomdsa volt. A jarér egy alkalommal egy tavolabbi koz-
ségben felismeri Nagy motorkerékparjat, amint azon egy isme-
retlen egyén wl. A kerékpart meglatva és az illetdt kikérdezés
ald véve, a jardr azt a vdlaszt kapja, hogy Nagytdl egy ho-
napra kibérelte a kerékpart. Azonban sem erre, sem pedig
arra wonatkozblag, miként tortént a bérbevétel, honnan is-
meri olyan j6l Nagyot, pontos és kielégits vilaszt nem kapott.
Minthogy az illet6 egy 8o km-re levd virosban laké és a jarSr
el6tt ismeretlen egyén, a bemondott adatokrél valé meggy6z6-
dés végett a jarér az illetét a Szut. 310/d. alpontja alapjin
oda, ahol telefonon az adatok wvalddisigardl meggySz6dhetik;
szitkség esetén Nagy lakbelyére — kiséri.

310/e. alpont.

Ennek az alpontnak alapjin csak abban az esetben
lehet valakit el6vezetni, ha az aldbb felsorolt 3 feltétel
mindegyike egylittesen és kozosen fennill:

1. éjjelnek kell lenni,

2. gyanut ébreszt6 koriilménynek kell fennforogni és
3. az illet6nél gyanus eszk6znek kell lennie.

Ha a fenti 3 feltétel koziil csak egy is hidnyzik,
ennek a pontnak az alapjin el6vezetést foganatositani
nem lehet.

Ha a fenti 3 feltétel folott kissé elmélkediink,
rajuthatunk, hogy az ezen pont alapjin foganatositott
eldvezetés tulajdonképen nem mds, mint megel6z6 (pre-
ventiv) intézkedés. A csendSr ugyanis ebben az esetben
egyaltaliban nem biztos abban, hogy valamely megkez-
dett vagy mir befejezett bincselekménnyel 4ll-e szemben,
avagy annak tettese ill-e el6tte. Az adott helyzetbdl és
koriilményekbdl inkdbb csak arra kovetkezetethet, hogy
valamilyen btincselekményt akarnak elkévetni. A gyanu-
jat az illet6nél levd eszkozok csak megerGsithetik, igy a
csendOrnek az illetSt azért kell el6vezetnie, hogy alapo-
sabb kikérdezés ali vonhassa az irinyban, mit keresett
azon a helyen, ahol a jirdr 6t meglitta, miért voltak nila
az eszk6zok stb. Lehetséges, hogy az illet6 kelldleg ki tud
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mag arazkodni, de valészinfibb az, hogy nem tud majd
kello magyardzatot adni és akkor mdr tovdbbi el)aras
végett az Orsre kell elvezetni. Ha hazugs#ggal sikeriilt is
az illetének a csend6rt megtévesztenie ésveziltal a szaba-
donbocsitist kieszk6zblnie, azt a tulajdonképpeni cele,
hogy egy esetleges blincselekményt a jar6r megakadilyoz-
zon, mar aziltal, hogy az illet6t arrdl a helyrdl elvezet-
ték és hosszabb-rovidebb ideig tartd Orizet ald vették, el-
érte, mert most mar nem lesz mersze a tervbe vett cselek-
ményt elkévetni.
Nézziik most részletesebben az egyes feltételeket.

ad 1.

Az éjjeli id6 meghatirozisa tulaldonkeppen két té-
nyez6tdl Higg, dgymint: az évszaktd] és attol a helység-
tdl (kozseg, varos), ahol a csenddr kozbe akar lépni.
Nyaron este 9 orakor is még jéformdn teljesen vilagos
van, n‘pg télen mar 7 érakor besotétedik. Nyiron az em-
berek késSbben fekszenek le, télen koribban. Epen igv,
virosokban az 4ltaldnos lefekvési id8 kés6bb van, mint a
kozségekben, falukban. Igy tehit az éjjeli 1d6t mindenkor
az egyes helységekben szokasos altalanos lefekvési 1dotol
kell szimitanunk.

ad 2.

A gyanut ébreszt6 koriilményeket szi }oruan koriil-
hatirolni nem lehet. E tekintetben a 310/b. pont alatti
magyarizatban feglaltak itt is érvényesek. Ami az egyik
egyénnél vagy helyzetnél egya’.ltaléban nem gyanus, a
masiknal feltétleniil gyanussd valhat. Ha pl. a jirdr egy
Uigynok ablakin éjjel bepillantvan, azt csomagoldsban
taldlja, ez rendszerint nem gyanus, mig ha egy rendért
feliigyelet alatt 4ll6 e yént ugyanebben a helyzetben ta-
141, ez mir okvetleniil gyanus koriilmény. A gyanus ko-
rulmenycket tehdt a csend6rnek az adott helyzetbdl és
személyekb8l minden egyes esetben kiilon-kilon kell
megallapitania.

f .. ad 3

A gyanus eszk6zok meghatarozasa terén az el6bbi
pontban mondottak szintén mcrtekadoul tekinthetOk.
A gyanus eszkozoket kulon-kiilon méir anndl is ink4dbb

1
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neni lehet felsorolnom, mert nincsen olyan eszkdz, amely
egyes helyzetben gyanussi ne vilhatnék, hiszen minden
eszkozzel lehet blincselekményt elkdvetni. A feszitGvas
vagy egy csomé dlkulcs a Jakatos kezében esetleg még
éjjel sem valik gyanussd, mert ezek foglalkozisi koérébe
vagd szerszimok, ellenben ugyanezek az eszk6zdk pl. egy
tigynok, egy kereskeddsegéd kezében mir feltétlen gya-
nussi leszhek, mert ezek az eszkozok az illetd hivatasi-
nak gyakorlisihoz egyiltaliban nem sziikségesek, annak
fo_g‘lali}:)zési korével egyaltaliban nem fiiggnek Ossze.
Itt csak azt lehet mondanom, hogy valamely eszkoz gva-
nussa vilasit ‘a jar6rnek minden egyes esetben kiilon-
kiilon kell megillapitania, az adott helyzet-, személy- és

koriilményekbol.

Példak:

1. A jarér november 15-én este 9 érakor az egyik tanyd-
boz érve, a'tanya kapuja mellett egy elrejtézétt alakot lat, aki
vastag husangot tart.a kezében. A jirdr kozeledtére az illets
a tanya masik oldaia felé fut, mikozben a kezeben levs hu-
sangot ‘gyorsan a kézeli bokorba dobja. A jirbr az 'illetét
utdléerve, benne a szamszéd — madsfélkilométerre levs —
tanya tulajdonosinak a fidt ismeri fol, akirél kéztudomdsi,
hogy a tanya tulajdonosinak haldlos ellensége és mdar tobb-
izben fenyegette meg, hogy elteszi lib aldl, Igy tebat a Szut.
307. pontjaban adott jogandl fogva ott-fartézkoddsinak és
magatartdsanak igazoldsira szdlitja fel. Nézziik most az egyes
feltételekes: November 15-én este 9 orakor a tanyikon mdr
rendszerint. mindenki -alszik, tebat éjjeli idének szimit. Gya-
nus. korilmény az, hogy az illets ilyen id6ben egy messze-
fekvd tanydrdl jott és a tanya kapuja mellett leskeléditt; gya-
1ous korilmény az is;, hogy 4z illets a tanya tulajdonosinak
baldlos ellensége; tovabbé: az illetdnek a jirér megpillantdsa-
kor. tanusitott: magatartisa.: Gyanus eszk6z: a busing. Nappal
a husing egy paraszt kezében egydltalin nem felting dolog,
kilénosen nem tanydn. Ilyen idSben és ilyen koriilmények
ko6zétt azonban mar jogosan azt a gyanut keltheti a jirdrben,
hogy ezzgl a husinggal a tanya tulajdonosit akarja megverni,
esetleg aghon is ditni. A jarér tebit az. illetdt az dltala gyani-
tott biincselekmény elkovetésének meggdtlisa, valamint alapos’
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és részletes kikérdezése végett a Szut. 310/e. alpontja alapjin
elévezeti.

2. A belyi iigyeleti jérér éjjel 1 és 2 ora kozétt a Szut.
363. pontjgban foglalt joga és kitelessége Mapjdn Domotor
Jénos szokdsos bintettes ellenGrzése céljdbdl annak lakisa
felé tart. Minthogy odaérkezésekor a lakdsbdl vilagossag szs-
rédik ki, igyekszik a lakdsba Svatosan betekinteni, ami az
egyik ablakrésen at sikeriil is. Ez alkalommal Démdétor dgydn
kendbbe csavart csomagot lat, Démétér pedig éppen 6ltozké-
dik. A jarér erre Démotor 6ltozkodésének okat  kidert-
tend6 — a Szut. 471. pontja alapjin lest tart. Révid idS
mulva Démotor a hazbdl kilép s az dgydn litott csomaggal
a kézség felé tart. Az a korilmény, hogy Démétér, mint szo~
kdsos biintettes 2 Sra kéril a lakdsbdl csomaggal a kezében
a kozség felé tavozik, mindenesetre azt a gyanut ébresztheti a
jarérben, hogy Démétér nem jdr igaz #iton. Ezért tebdt Svato-
san Dométir elé keril. Démotor a jarér megpillantisakor a
kezében levs csomagot gyorsan az #t drkiba dobja. A jérér
most mdr Démétort magatartdsanak igazoldsara szélitja fol,
egyben az eldobott csomag tartalmat is meguvizsgdlja, amely-
ben villanylampat, régi ujsigot, gittet és egy kicsorbult, élet-
len robamkést taldlt. Nézziik most az egyes feltételeket. Ejjeli
id8 wvan. Démétor éjjeli vitja nagyon gyanus korilmény, ame-
lyet a csomag gyors eldobdsa csak megerSsithet. A gitt, ujsdg-
papir, kézi wvillanylimpa és a kicsorbult életlen robamkeés
kiilon-kiilon még ennél az egyénnél sem gyanns tdirgyak, igy
Osszeszedve azonban éppen arra alkalmasak, hogy veliik abla-
kon dt tortént bemdszds dtjan betoréses-lopdst lebessen éjjeli
idGben elkévetni. Ezek a tirgyak tebdt igy Osszeszedve, ennél
az embernél mdr a gyanus eszkézék fogalma ald esnek. A
fenndllé belyzetbbl, Démétor személyébbl, magatartasabdl és
az egyiitt tartott tdrgyakbdl a jarér joggal kévetkeztethet
arra, bogy Domotor az éj leple alatt betoréses-lopdst akart el-
kévetni, tebdt a Szut. 310/e. alpontja alapjdn a tovibbi alapos
kikérdezés és az esetleges eljirds meginditdsa végett Domitort
elbvezetés céljabdl Grizet ala kell vennie.

310/f. alpont.
Ennek a pontnak az alapjin csakis kiilfsldit lehet

elGvezetni és pedig a kovetkez két esetben:
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I. ha jelentkezési kotelességének nem tesz eleget,

2. ha az orszdg teriiletén engedély nélkiil tartdz-
Kodik. ; R

A kiilfoldieknek az orszigba valé belépését, itt tar-
tézkoddsit, letelepiilését és eltivozasit az 1903. évi V.
t-c., az 1930. évi XXVIIL t.-c,, valamint az 1930. évi
november hé 8-dn kelt 100.000/1930. szdmié B. M. kor-
rendelet szabdlyozza. A kiilfoldiek ellen8rzésének médjit
a Szut. §9. 8-a tirgyalja.

Ellenérzés szempontjibdl a 100.000/1930. szdmii B.
M. korrendelet 1. §-a értelmében kiilfsldi mindenki, aki
a fenndll6 jogszabdlyok értelmében nem magyar 4llam-
polgir. (A magyar illampolgirsig szempontjibdl tekin-
tetbe kell venniink az 1921. évi XXXIIL t.-c.-kel becik-
kelyezett trianoni békeszerz8dés 61. pontjit is. E pont
végrehajtisirdl sz6l6 65.000/1921. szimd miniszterelnoki
rendelet szerint ugyanis a békeszerz6dés 61. pontja értel-
mében mindazok a magyar allampolgirok, akiknek az
illetéségi koézsége olyan teriileten fekiidt, amelyet Ma-
gyarorszagtdl a békeszerz8dés alapjin valamely mis al-
lamhoz csatoltak, tekintet nélkiil arra, hogy a békeszer-
26dés érvén}rbelépte alkalmdval lakhelyiikk mir Csonka-
Magyarorszag teriiletén volt, 1921 jilius 26-dn eddigi
magyar allampolgirsigukat elvesztették és minden kiilon
eljirds nélkil annak az dllamnak véltak jogérvényesen
allampolgiraivd, amely dllam fennhatésiga ald keriilt az
illetOségi kozségiik. A magyar dllampolgirsigukat igy el-
vesztett egyéneknek azonban jogukban allt 1921 jilius
26-4tél szamitva egy éven beliil magyar allampolgarsa-

fenntartdsit igényelni. (Optilds.) Akik ezt megtet-
ték, mindaddig, amig 4llampolgirsig: iigyiik végleges el-
intézést nem nyert, ideiglenesen magyar 4llampolgarok-
nak tekintend6k. Akik az optildsi kérelmet elmulasztot-
tak, azok a fenti alapon visszahonositisukat kérhették;
annak végleges elintézéséig pedig ideiglenesen szintén ma-
gyar allampolgiroknak tekintenddk.)

Miel6tt az elGvezetés eseteinek részletes tirgyaldsiba
kezdenék, sziikségesnek tartom, hogy legalibb réviden

az orszag idegenforgalminak ko&zgazdasigi szempontbdl
4
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valé jelentdségére rimutassaky !rnert ez a koriilmény a
csendOr eljirdsival lényegesen Osszefiigg.

A vildghibort el6tti években ezt a szét: ,idegen-
forgalom® vagy sohasem, vagy csak igen ritkdn hallottuk.
S ha mégis hallottuk, jelentoségével akkor sem voltunk
tisztaban. Pedig a foldteke minden gyonyortségét fellel-
hettiik szegény megcsonkitott hazink régi hatirain belul.
Ezekben az 1d6kben — Olaszorszdg és Svijc kivételé-
vel — még sehol sem csindltak nagy reklimot az idegen-
forgalomnak.

A hiboru befejezése utin megindult a dollirok hazi-
jabbl az utazdk dradata és az az orszdg, amely kell§ id6-
ben és kell6 médszerrel magihoz tudta vonzani az ide-
gent, boldognak nevezhette magit, mert az amerikai
4cednjirdk nem hoztak iireszsebli utasokat, azok sok-sok
pénzt hagytak az idegen orszigban. Ennek pedig éridsi
kozgazdasigi jelentsége van. Hogy mast ne emlitsek,
kéztudomast, hogy Olaszorszag és Svijc a hibori eldtti
gazdasigi jOlétét javarészben idegenforgalminak koszon-
hette. Alig volt valamireval6 médd kozéposztalybeli
eurdpai ember, aki e két orszigot legalibb egy izben fel
ne kereste volna s a magdval vitt pénze ott ne maradt
volna.

A vilighibort 6ta még egy misik jelenség is mutat-
kozik. Az a sokezer ember, aki addig orszdga tertiletét
nem hagyta el, a hibort folyamin — bir kénytelenség-
b6l — 14j nemzetek fiaival ismerkedett meg, ismeretlen
természeti szépségeket litott. Az id6k muldsival lassacs-
kin elmosédott emlékezetiikben a hdbort okozta sok-
sok szenvedés és kin, helyiiket a hiboru alatt latottak és
tapasztaltak b6vebb megismerése utini vigy valtotta fol.

Szegény megcsonkitott hazink természeti szépsé-
gekben nem veheti f6] a versenyt sem Olaszorszggal, sem
Svijccal, de még pl. a szomszédos Ausztridval sem. Van
ugyan Hortobdgyunk, Balatonunk s bir févarosunk idei-
lis szépségl fekvésével a harmadik helyet foglalja el a vi-
ligon, mindez nem olyan valtozatos, hogy ©nmagitdl
biztositand az idegenek kiapadhatatlan kérforgdsit. Nem
mondhatjuk azért, hogy az idegenforgalmat illetSen ni-
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lunk teljes pangis van. S6t! Ha nem is valami nagy arany-
ban, de azért lassanként szaporod6 szimban mégis jonnek.

Az idegenforgalmat a lehet8ség hatirain bcliil els-
mozditani mindnyijunk érdeke, mert ma mair minden
gyermck tudja, hogy az élénk idegenforgalom fellenditi,
megjavitja a gazdasigi életet. Az idegenforgalom meg-
alapozisa, idegeneket vonzé programmok rendezése nem
a mi hivatisunk. Ami minket az idegenforgalombdl ér-
dekel, az f6leg a hozzink mair bejétt, a nalunk megfor-
dulé, avagy huzamosabb id6n it itt tartézkodé idege-
nekre vonatkozik.

Az idegen, amint egy orszighatiron athalad, 1j kor-
nyezetbe érkezik, 1j atmoszférit lit és érez maga koriil.
Uj arcok bukkannak fel elStte, 4j orszdg embereivel ke-
riil hivatalos és maginérintkezésbe. Nem mindegy, ho-
gyan fogadjik Ot az orszig hivatalos és nemhivatalos ko-
zegel. Hogyan hangzanak a sokszor érthetetlen els6 sza-
vak az idegen ajkakrdl. Kedvesen, el6zékenyen, avagy
nyersen és bintéan. A hivatalos kdzegek tapintatlansigat

“ nem tudja tobbé jévitenni semmi. Azok, akik idegen

orszagokat keresnek fel és pénziik egy részét ebben az
idegan orszigban hagyjik, nem azért jonnek, hogy zak-
latasoknak legyenek kitéve és minduntalan hivatalos ri-
degséggel és mordzus arcokkal talilkozzanak, hanem
hogy alland6 derliben lissanak, halljanak, tapasztaljanak,
szérakozzanak. Els6rendli k6zérdek tehat, hogy az a kiil-
foldi, aki akar baratsagos erzulctbol akar uzlctl érdek-
bél, vagy akir mint egyszer{i turista az orszig nevezetes-
ségeinek és saJatossagamak mcgtekmtese, vagy az orszag
v1szonya1nak tanulminyozisa végett az orszag teriiletére
jon, a lehetd legkevesebb zaklatisnak legyen kitéve.

Ne legyen azonban félreértés! Az orszighatiron
atjott 1degen nemcsak amerikai jenki lehet! Lehet bolse-
viki agititor is, vagy selyemcsempesz Kell is tehit az
idegent igazoltatni, ellendrizni, mert kézérdek az is, hogy
az orszag bels8 viszonyai szempontjibél nem kivinatos,
vagy egyenesen kartékony egyéniségekkel szemben a leg-
szélesebbkorli és legaggdddbb ellenorzes fejtessék ki.

Ezt a két szempontot csak dgy tudjuk Gsszeegyez-

4*
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tetni, ha munkdnkat a legmesszebbmend udvariassiggal,
baritsigosan végezziik, ha lesz egy*i®t kedves szavunk
az idegenhez, mert akkor ennek eszébe sem fog jutni,
hogy zaklatjik. Ott pedig, ahol az ellenérzés alkalmaval
azt litjuk, hogy az illetd a kozérdekre kéros, a legna-
gyobb szigorral kell fellépniink. Nem tudom eléggé hang-
silyozni, mennyire fontos az, hogy az idegenekkel szem-
ben hatvinyozott mértékben legylink udvariasak. Még
azzal szemben is, aki jelentkezési, illetve bejelentési kote-
lezettségének — sokszor elnézésb6l vagy tudatlansig-
bél, esetleg feliiletességb6l — nem tett eleget, a legna-
gyobb udvariassiggal és tapintattal kell fellépniink. Ilyen
esetben az elOvezetést8l még akkor sem lehet eltekinte-
niink, ha az illetd johiszemusége nyilvinvald is, mert a
Szut. 310/f. alpontja az el8vezetést kotelez8vé teszi.
A csendSr kimért, de udvarias magatartdsa azonban itt
is enyhitdleg hathat. Ilyen esetekben a csendér minden-
kor ki tudja mutatni azt, hogy a szabdlyokhoz kénytelen
alkalmazkodni, azonban a tOrvény szigorit tapintatos
magatartdsival épen a csendOr enyhiti. Ilyenkor az el6-
vezetendS egyén is belitja a csend6r kotott helyzetét, sot
rendszerint elismerdleg fog nyilatkozni a csend6rség pon-
tos, lelkiismeretes kotelességteljesitésérdl és udvarias
magatartisardl. Az idegen litni fogja, hogy nilunk a koz-
biztonsig szigord, megbizhatd, de tapintatos csendbérok
vallain nyugszik.

ad 1.

Az els6 rész alapjin azokat a kiilféldieket kell elé-
vezetniink, akiknek az orszdg teriiletén vald tartézko-
didsra van ugyan engedélyiik, de az elobb emlitett
100.000/1930. szimu B. M. korrendeletben foglalt jelent-
kezési kotelezettségiiknek nem tettek eleget.

A jelentkezési kotelezettség a kovetkezo:

a) az a kiilfoldi, akinek nincs szalldsad6ja (pl. ha sa-
jat fObérleti lakdsiban vagy hiziban szill meg), koteles
ugy érkezését, mint tdvozasit 24 Ordn belil a kozségi
jegyz6nél bejelenteni. A bejelentés az ugyanazon kozség-
ben torténd szillisvaltoztatis esetében 1is kotelezo.
Hat napot meg nem haladé tartézkodas esetében az érke-
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zéssel egyidejlleg a tivozds is bejelenthetd. (100.000/
1930. B. M. rend. 7. 8. 1. és 3. bek.)*

b) A hatdritlépés ellenbrzésével megbizott renddr-
hatésigi kozegek kotelezhetik a kiilfsldit arra, hogy tar-
tézkodisi helye els6fokti rendérhatdsiginil megérkezése
utdn 24 Oran beliil személyesen jelentkezzék, ha a beléps
kiilfoldi személyazonossiga, megbizhatdsiga, vagy ekmi-
nyainak hitelessége stb. kétséges. (100.000/1930. sz. B. M.
rend. 4. 8, 3. bek.)

c) A {6szolgabir6 azokat a kiilfcldieket, akik az
allam érdekeire, a kozbiztonsigra, vagy a kozrendre gya-
nusak, de veliik szemben a kiutasitis mell6zhetd, idén-
ként személyes jelentkezésre kotelezheti. (100.000/1930.
sz. B. M. rend. 14. §., 1 bek.)**

A jelentkezés megtorténtét a kiilfldi az a) alatti
esetben a legutolsd be-, illetve kijelent6 szelvénnyel, a b)
és c) alatti esetben pedig a rendSrhatésig altal az tutle-
vélre vagy mis igazolvanyra rivezetett legutolsé jelent-
kezésrol sz6l6 zaradékkal igazolja.

Példik:

4. Popesku Toma, roman dllampolgdr, foldbirtokos, ro-
konainak meglatogatisa és csalddi sigyeinek elintézése céljabil
Mérk kozségbe érkezik. Mar két napja ott-tartézkodik, de
megérkezését sem a szalldsadd, sem 6 nem jelentette be a jegy-
26nél. A jarbérnek a kilfoldiek ellenbrzése alkalmdval a be-
jelentést igazold szelvényt nem tudja bemutatni, tebat a jarér
Popeskut a Szut. 310/f. alpontja alapjin a 100.000/1930.
B. M. rend. 19. 8. 11/2. és 3. pontjdba iitk6z8 kibdgds miatt
tényvazlat kiséretében a mdtészalkai f6szolgabiréhoz el6-
vezetni (Szut. 465. és s41/d. pont), a szallisadét pedig az

* A kilfldivel egyiitt érkezd csalddtagok koziil azokat, akiknek &néllé
keresetiik vagy kiilon héztartdsuk van, kiillon kell bejelenteni.

Ha a kiilfoldi abbdl a kozségbdl (virosbél), ahol 4llandé lakdsra enge-
délye van, csupdn ideiglenesen tdvozik el anélkiil, hogy az orszdg teriiletét
clhagynd, sem tdvozdsit, sem visszatérését nem kell bejelenteni.

A hatdrszéli (birtokos, munkds) utiigazolvdnnyal vagy alkalmi utilappal
kozlekedd kiilfoldi az ui okményiban megjelolt teriiletre tortént érkezésée
vagy onnan valé tdvozésit bejelenteni nem koteles. (I.! 100.000/930. B. M. rend.
7- 8 2., 5. & 6. bek.)

' Az idénkénti jelentkezésre kotelezett kiilfoldi a részére tartézkodési
helyil kijelslt kozséget” (virost) a hatéség engedélye nélkiil ¢l nem hagyhatja.
(100.000/1930. B. M. rend: 14. §. 2. bek.)
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1903. évi V. t.-c. 11. §-ba #itk6z8 kibdgds miatt ugyanoda fel-
jelenteni kételes. (Szut. 460/g. pont és,a 100.000/1930. B. M.
rend. 4. 8. 1. bek.) ¢

2. Az idegenek ellenbrzése alkalmdval a jérér mdr harom
nap 6ta Nagycenk kizségben tartézkods kilfoldi egyént taldl,
aki bejelentblap-szelvényét felmutatia ugyan, de az utlewélbe
beirt személyes jelentkezési kételezettsége dacdra a jegyzdnél
személyesen nem jelentkezett. A jirdr tebdt az illet6t a Szut.
310/f. alpontja alapjén a roo.0oo/1930. B. M. rendelet 9. §.
11/7. pontjiba sitksz6 kibdgds miatt tényvdzlat kiséretében a
soproni f6szolgabiréhoz elvezeti. (Szut. 465. és 541/b. pont.)

3. A bajai f8szolgabiré Trupac Janos jugoszlév allam-
polgart azért, mert az dllam érdekeire gyanusnak talilta, a
a 100.000/1930. szdmi# B. M. rendelet 14. §-a alapjin rendér:
feliigyelet ala belyezte és kéthetenként a kozsége el6ljarésignal
vald jelentkezésre utasitotta. A bajai Ors jarére az idegenek
ellenbrzése alkalmabdl megdllapitia, hogy Trupac mdr hdrom
bete a kozségben tartézkodik, azonban jelentkezési kételezeit-
ségének nem tett eleget. A jar6r tebdt Trupacot a Szut. 310/f.
alpontja alapjin a 100.000/1930. B. M. rendelet 19. §. /5.
pontjdba #tk6z6 kibdgds miatt tényvdzlat kiséretében a baja:
— munt illetékes — fGszolgabiréhoz elGvezeti. (Szut. 465. és
541/b. pontok.)

ad 2.

A misodik részben foglaltak alapjin azokat a kiil-
foldieket kell el6vezetni, akik:

a) az orszag  teriiletére engedély nélkil jottek be
(100.000/1930. B. M. rend. 2. §.);

b) az orszig teriiletének elhagyisit bejelentették
ugyan (100.000/1930. B. M. rend. 7. és 9. 8.), azonban
az orszag teriiletét az el8irt idére nem hagytik el, ha-
nem mis helyre mentek;

c) akik az orszig teriiletén mir hirom hénapon tii
tartézkodnak, de a tovibbi tartézkodisi engedélyt nem
szerezték meg (100.000/1930. B. M. rend. 9. §.);

d) akik az orszig teriiletén a 100.000/1930. B. M.
rend. 9. §-dban meghatirozott id6n tdl lakhatasi engedély
nélkiil laknak (190.000/1930. B. M. rend. r1o0. §.);

e) akik 4tutazasi littamozis (vizum) alapjin az or-
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szdg teriletén kiilon engedély nélkiil két napnil tovibb
tartézkodnak (10c.000/1930. B. M. rend. 4. 8 utols6
bek.);

f) akik ki lettek utasitva és az adott ziros hatirid6n
beliil az orszig teriiletét nem hagytik el. (100.000/1930.
B. M. rend. 9. 8. utolsbelétti, 11. 3. utolsd és 13. §. utolsé
bekezdései.)

Példik: ;

1. A nagyecsedi érs bizalmas #ton arrdl szerez tudomadst,
hogy Weisz Samu fabidnbdzai szatcshoz havonta 3—4 izben
a par kilométerre romadn dtcsatolt terileten levd Csandlos kéz-
ségben laké ségora — Klein Ignic — engedély nélkil jar dt.
Egy alkalommal a kézségben portyizd jarér bizalmas #ton
tudomdst szerez arrdl, bogy Klein ismét Weisznél tartézkodik.
A jarér Kleint a Szut. 486. pont-3. bekezdésében foglalt joga-
ndl fogva igazolisra szélitja fei. Ez alkalommal Klein be-
vallja, hogy a hatdr dtlépésére semminemé engedélye nincs.
Minthogy a romdnok sem #tlevelet, sem mds hatdraitlépeési iga-
zolvdnyt nem adnak neki, kénytelen a batdron dtszékni, bogy
wzlegi iigyeit lebonyolithassa. A jdror amellett, hogy Weiszot
az 1903. évi V. t-c. 11. §-dba itkoz6 kibigis miatt a f6-
szolgabirénak feljelenti (Szut. 460/g. pont és a 100.000/19 30.
B. M. rend. 7. §. 1. bek.), Kleint a Szut. 310/f. és 486. pontja
alapjin jogtalan batdrdtlépés miatt (100.000/1930. B. M. ren-
delet 19. §. 11/6. pont) tényvdzlat kiséretében a mdtészalkas
fészolgabiréhoz elévezeti. (Szut. 465. és 541/b. pont).

2, A rdbapordinyi érs jirére portyizis kozben Bdgyog
kézségben meglatja Berger Endre osztrdk dtcsatolt teriletbeli
lakost, akirdl tudja, bogy ezel6tt 6t nappal jelentette be Riba-
porddnyon az orszdg teriiletének elbagydsit. A jarér a Szut.
310/ alpontja alapjin a 100.000/1930. B. M. rend. 19. §.
1/1. pontjiba iitkéz6 kibdgds miatt a roo.0oo/1930. B. M.
rendelet 7. & 9. §-a értelmében tényvdzlat kiséretében (Szut.
465. és 541/b. pont) a csornai f6szolgabiréhoz elbvezeti, azt
pedig, akinél Berger 4j szdlldst vett ki, az 1903. éuvi V. t~c. 11.
§-dba iitkoz6 kihagds miatt ugyanoda feljelenti. (Szut. 460/3.
pont és a 100.000/1930. B. M. rend. 4. §. 1. bek.)

(Az ilyen egyénekkel szemben a legnagyobb évatossiggal,
koriiltekintéssel kell eljsrnunk, mert az, aki az orszdghdl
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vald eltdvozdsit bejelentette és az orszagot az elbirt idé alatt
nem hagyja el, rendszerint nem jdr igag #ton. A nyomozdst
tehdt abba az irdnyba is be kell vezetnt, kogy az illet6 miért
jelentette be eltdvozdsdt, a bejelentés dacira miert ment mads
belyre, kikkel érintkezett, stb.)

3. A zsikai 6rs jérére egy alkalommal azokat ellentrzi,
akik az orszdg tersiletén mdr hirom hénap dta tartézkodnak,
de a tartézkoddsi engedély megszerzésérdl az érsét még nem
értesitették. (Szut. 378. pont, 2. bek.) Ez alkalommal az egyik
kiilfoldi sem a tartézkoddsi engedélyt felmutatni, sem annak
megaddsa irdnt benyujtott kérelmét igazolni nem tudja. A
jarér tebdt az illetét a Szut. 310/f. alpontja alapjin a
100.000/1930. B. M. rend 19. §. 1/1. pontjaba iitk6z6 kibdgés
miatt tényvdzlat kiséretében (Szut. 465. és 541/b. pont) a be-
rettyéujfalusi f8szolgabiréhoz elbvezeti

4. A keszthelyi 6rs jarbre a kilfoldiek ellendrzése alkal-
maval az egyik szalléban olyan kiilféldit taldl, akinek csak
az orszdgban valé dtutazdsra van engedélye és mar 6t nap Sta
az orszdg teriiletén tartézkodik. Tekintettel arra, hogy azo-
kat, akik csak dtutazisra kaptak engedélyt, illetve csak ilyen
vizummal vannak ellitva, a hatésige kézegek mindenkor
kilon is figyelmeztetik az orszag tersiletének az elSirt kétnapi
hatdaridén beliil vald elbagyisira vagy a tartézkoddsi enge-
dély megszerzésére, az ilyen egyénekkel szemben a torvény
teljes szigordval kell fellépni. Az ilyeneknél még annak & meg-
allapitdsa is fontossaggal bir, bogy mit csindltak az orszag-
ban, kikkel érintkeztek, bol tartézkodtak, mert az ilyen kil-
féldiek — ba rendes #ton jirnak —, kétszeresen iigyelnek
arra, hogy a rdjuk vonatkozd szabdlyokat pontosan betartsdk.
A jarbrnek tebat az illetét a 100.000/1930. B. M. réndelet
4- §. utolsé bekezdése értelmében a Szut. 310/f. alpont alap-
jén a bivatkozott rendelet 19. 8. 1/1. pontjiba iitk6z6 kibagas
miatt tényvdzlat kiséretében a keszthelyi — mint * illetékes
— f8szolgabiréhoz elé kell wvezetnie. (Szut. 465. és 541/b.
pont.) :

5. A wvdsdrosnaményi ors a kilfoldiek ellenbrzése - alkal-
mdval megdallapitia, hogy Weiszfeld David cseb dallampolgar
vdsdrosnaményi kereskedbsegéd, nyolc hénapra kidllitort lak-
batdsi engedélye lejirt. Minthogy nevezett a 100.000/1930.
B. M. rendelet ro. §-a értelmében az orszag teriiletén engedély
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nélkiil tartézkodik, nevezettet a hivatkozott B. M. rendelet
19. §& 1/1. pontjiba itkoz6 kibdgds miatt a 310/f. alpont
alapjén a vdsdrosnaményi — mint illetékes — fészolgabiroboz
el6 kell vezetni. (Szut. 465. és 541/b. pont.)

6. Arnaldé Fracconi olasz dllampolgar — sdrvdri selyem-
gydri munkds — kotekeds, izgiga természets ember. Egy al-
kalommal a Kbtk. 75. 8-dba iitkoz6 kibdgds miatt a f6szolga-
biré megbiintette, egyben az orszdg teriletérSl kiutasitotta és
10 napon. belil az orszag teriiletének elbagydsira utasitotta.
A <drvdri Ors jérére a 11. napon az illeté eltdvozdsdt ellen-
brizve, még mindig Sdrvdrott taldlja. A jarérnek tebdt Frac-
conit a Szut. 310/f. alpontja alapjin a r100.000/1930. B. M.
rendelet 19. §. 1/4. pontjaba iitk6z6 kibdgds miatt tényvdzlat
kiséretében a sirviri — mint illetékes — fészolgabirchoz el
kell vezetnie. (Szut. 465. és 541/b. pont.)



