Hiven,
Becsiilettel,
Vitéziil.

Mi sohsem piheniink ...

Haladunk éj s nappal a biinék utdn
Es eléjith megyiink — sziinteleniil
Es akkor is ldtnak a falvak, mezék,

Ha fény, ldrma, ima s minden eliilt . .

Elsttiink zdszlé leng : a becsiileté.
Babér Gvezi és cserlevél zéldje,
Es hészin selymén kakastoll ragyog!
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A TETTES KIVANQSI A CSENDORI
MUNKARA.

Bekiildte: Jod Jdnos alhadnagy.
(1936.)

A sajoszentpéteri 6rs 1936 november 13-an 10 6ra
30 perckor a miskolci nyomozdalosztalyparancsnoksag-
nak tavbeszélén jelentette, hogy Tatai Jozsef konddi
lakos november hé 12-én &kros-szekerével kiment az
erdobe faért és onnan nem tért vissza.

Tatai Janos és Plosz Lajos 13-an 5 orakor keresé-
sére mentek és 7 6ra tdjban a Ludna vdlgyében az
erdei uton Tatai J6zsefet a szekere mellett agyonléve
talaltak meg. Az Ors helyszinelék és nyomozok kiren-
delését kérte.

Az iigy nyomozasdra az alosztalyparancsnok ur
Joo Jénos alhadnagy, Sip6cz Jozsef tiszthelyettes és
Kovari Albert érmester nyomozodkat és Kevés Joézsef
torzsérmester helyszinelot rendelte ki. Alkalmi gép-
jarémiivén a 24 km tavolsagra fekvo helyszinre 12 éra
30 perckor érkeztiink meg.

A helyszinen talaltuk a szakaszparancsnokot és
egy 4 f6bol allé jarort, akikkel kardltve a helyszinelést
megejtettik.

A helyszin Kondé kdzségtdl 3 km-re, az ugyneve-
zett Ludna-vélgyben volt. A hegy labdnél az erdd
szélén 2Y: méter széles jart szekériut vezet. A kerék-
vagasban hevert Tatai sapkaja. A sapkatél 30 méterre
16-0s vadaszpuska széjjelfoszlott toltényfojtasat talal-
tuk. Az egyes darabok mintegy 150 cm korzetben he-
vertek. Ett6l 24 méter hosszan vércseppek vezettek
egy 40 centiméter korzetli vértéesdhoz. A vértdcsatol
5 méterre marhatragya, ettdl 260 méterre Tatai szekere
allott. A szekér labonszaradt hosszi gyertyanfahusan-
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gokkal volt megrakva. A szekér farakomanyanak jobb-
oldalan és a csatléfa, hajlasdig véres volt. A szekér-
rad el volt térve, a szekér elsé kereke déli iranyban
el volt forditva. Az 6krék a szekérruddal és jérommal
a nyakukon az ut melletti réten legeltek. Tatai Jozsef
hulldja a szekér északfeldli oldalan a féldén, fejjel
északnak, hanyattfekvd &llapotban hevert. Tenyerei
véresek voltak, a labai keresztbe téve, a szekér bal
hatuls6 kereke alatt voltak. Kabatja elsé jobboldali
részén, a mell és vall kozott 7 cm kérzetben hat helyen
sorétszemek bemeneti nyildsa volt lathato.

A bizottsag 14 6rakor megérkezett. A vizsgdlobiro
elrendelte a hulla felboncolasat. Az orvos megallapi-
totta, hogy a haldl a boncolds el6tt koériilbeliil 20 6ra-
val allott be. A 16vés utan Tatai még 20—30 percig élt.

A hullaban 3 darab futésérétnagyséagi, eltorzult
6lomsorétet talalt meg az orvos. A mdsik 3 soérétet a
sotétség miatt nem sikeriilt felkutatni.

A nyomozas ebben az ligyben négy feltevésbdl
indult ki. Elsé feltevésiink az volt, hogy Tatai Jo6zse-
fet valosziniileg valamelyik erdéér 16hette agyon, mi-
vel Tatai ismert fatolvaj volt és téli idében falopassal
foglalkozott. Ellene szélt azonban ennek a feltevésnek
az a korilmény, hogy az erdé6r az esetet feltétleniil
jogos védelemnek 4dllitotta volna be és énként jelent-
kezett volna. A feltevés valdsziniitlensége ellenére a
nyomozds a szébajohetd erdéérék ellen is megindult.

Elsésorban Fehér Janos erdéér johetett gyantsi-
tottként szamitdsha, mert a szekéren talalt fa az 6 &r-
zési teriiletérdl szdrmazott. Fehér és a tdbbi erdéér
azonban a kritikus idére kétségteleniil alibit igazolt,
igy ezt a fonalat el kellett ejteniink.

Masodik feltevésiink az volt, hogy valami csa-
vargd rablasi szandékbél, vagy pedig orvvadasz téve-
désbdl, esetleg bosszuibdl 16hette agyon az 4ldozatot.

A csavargok utdni nyomozdsunk szintén ered-
ménytelen maradt. Megdélt a feltételezett rablas is,
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mert Tatai eltdvozasakor nem vitt magdval pénzt s a
hullar6l, valamint a szekérrél sem hianyzott semmi.
Zsebei nem voltak kiforgatva. A véletlen agyonlévésre
sem talaltlunk adatot, mivel akkor holdvilagos este
volt.

Kondé kozségben igen sok az orvvadasz, ezért
az engedély nélkiil tartott puskék elékeritése végett
kutatast tartottunk.

Hét darab kiilénb6zé wvadaszpuskat, egy Mann-
lichert, egy flobertet és harom forgopisztolyt taldltunk.
16-0s vadaszpuska azonban egy sem akadt koztiik.

Az orvvadaszok koézo6tt sem taldltunk olyat, akire
meg lehetett volna &llapitani, hogy a kritikus idében
az emlitett erdérészen jart. A kikérdezések soran azon-
ban az egyik orvvaddsz eléadta, hogy a cselekményt
megelézéleg 3—4 nappal Terebes Ferenc kondéi lakos
kért tole egy vadaszpuskat kélcson azzal, hogy a Ludna
volgyében vaddisznokat latott és azokra szeretne va-
dészni, Az orvvadasz nem teljesitette Terebes kérését,
Kikérdeztiik Terebest erre vonatkozélag, aki az orv-
vadasz altal allitottakat minden vonakodas nélkiil be-
ismerte.

A harmadik feltevésiink az volt, hogy Tatai Jozse-
fet vdlamelyik vetélytérsa leste meg és szerelmi fél-
tékenységhol 16tte agyon. Tatai nétlen ember volt, de
nosiilni szandékozott és ezért minden vasdrnap eljart
a kémyékbeli kozségekbe, Ezt a feltevést is részlete-
sen lenyomoztuk, de eredményt elérni nem sikeriilt.

Negyedik feltevésiink mint indité okokra, a va-
gyoni érdekre és csalddi viszdlyra irdanyult.

A lakossag korében elterjedt hirekbél értesiiltiink,
hogy Tatai Jozsef Jdnos nevii batyjaval rossz viszony-
ban élf. Mindketten a sziil6ik birtokédn gazdalkodtak.
Jozsef az anyai részt, Janos pedig az atyai részt hasz-
nalta. 1935. év tavasza 6ta Jozsef az anyjaval, a lakas
kisebb végében, Janos pedig atyjdval, feleségével és
15 éves fiaval a lakés nagyobb végében lakott és kii-
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16n haztartast vezettek. Tatai Jozsef s6gorndjével, Ta-
tai Janosnéval is rossz viszonyban volt és becsiileté-
ben tobbszor megsértette. Egy alkalommal karéval,
maskor pedig fejszével a kezében kergette az asz-
szonyt és a fejszét utana az ajtofélbe vagta. A fejsze
nyomat ott meg is talaltuk. Mas alkalommal pedig
batyjat kergette el fejszével a sz616b0l. Ezeket az ese-
teket az érdekeltek valamennyien tagadtdk.

A tagadds gyanusnak tint fel eléttiink. Foglal-
kozni kezdtiink a csaladtagokkal, igy terelodott figyel-
miink Tatai Janosra, akit killondsen az a korilmény
tett gyanussd, hogy amikor Plész Lajossal dccse kere-
sésére indult, olyan utat véalasztott, amelyen &ccse
dkrés-szekérrel egyéltalan nem johetett. Ez az ut
ugyanis tilos ut lévén, tobb helyen sorompokkal volt
lezarva, amirdl a faluban mindenki tudott. Az 1t par-
huzamosan és nem nagy tavolsagra vezetett attél az
uttdl, ahol a gyilkossdg toriént. Feltlind volt, hogy
Tatai Janos jodarabig a tilos uton haladt, majd min-
den indok nélkiil dtvagott a mezdkoén a masik Ttra,
éppen abban a magassdgban, ahol az &ldozat hullaja
fekiidt. Végiil az is feltiint ,hogy Tatai Janos a helyszi-
nen folyton nyomozé jarér koriil settenkedett, s6t 6cese
felboncolasanal is onként akart segédkezni.

A lakossag Tatai Janost igen vallasos, templomba
jaré, becsiiletes, jolelkii embernek ismerte. Puska a ke-
zében sohasem volt. Képtelennek tartottdk arra, hogy
Scesét & 16tte vagy lévette volna agyon. A csaladban
azonban tovabbi gyanusithaté személyeket is talaltunk.

Tatai Janosnak volt egy harmadik testvére is:
Plosz Lajosné, sziiletett Tatai Teréz, aki 50 éves létére
a szilléi ingatlanbél még semmit sem kapott, a szi-
16i vagyont occsei élvezték.

Plész Lajosnénak volt egy Béla nevi 26 éves fia,
aki igen vakmerd, elszént és ismert orvvadasz hiré-
ben Allt. Néhény évvel ezeldtt pisztollyal menyasszo-
nyara és sajatmagéra 16tt. Az ingatlanbél valo kitaga-
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dds miatt Ggy anyja, mint 4 haragos viszonyban volt
anyja testvéreivel. Emiatt feltételezheté wolt rdla,
hogy vagy 6, vagy pedig az 6 atyja, Plész Lajos 16tte
agyon Tatai J6zsefet. Plosz Lajos régebben mar agyon-
16tt egy embert.

Kond6 koézség lakosainak legnagyobb része egy-
massal sbgorsagi és rokonsdgi viszonyban van, ezért
senki sem akart nyilatkozni a Tatai-csalddban eléfor-
dult torzsalkodasokrél. Emiatt adatgyiijtésiink nehéz-
ségekbe iitk6zott.

Hosszas nyomozasunk sordn a kozségben felkutat-
tunk egy olyan nét, akit egy masik koézségbdl vittek
oda férjhez. Ezt a nét beszerveztiik és kioktattuk, hogy
a lakossag kozétt puhatoljon és barmit hall, azt ké-
zblje veliink. Az asszony derekasan meg is felelt val-
lalt kotelezettségének, mert néhany nap multan mar
kozodlte veliink, hogy Tatai Janos a divénja aljédban
koriilbeliil 2 év 6ta 6riz egy vadaszpuskat. A puska
a kozségi biré aposdé volt. Ezzel a puskaval Plész La-
jos, a bir6 sogora koriilbeliil 2 évvel ezel6tt a tilosban
egy szarvasbikdt 16tt.

Hihetetlennek latszott, hogy a puska a divan alja-
ban van, mert 5 f6b6l allé6 jarér egy izben mdr részle-
tes hézkutatdst tartott Tatai Janosnal s nemcsak a di-
van aljat, hanem mindent :;aprélékosan megnézett.
Megnyugtatdsképpen azonban 0jbél megvizsgaltuk a
divan aljat, de ott- puskdnak nyomét nem talaltuk.

A kérdéses puskdra vonatkozélag Tatai Istvéan
kozségi birdt kikérdeztiik. A biré hosszas tagadéas utan
eldadta, hogy apésa elhaldlozdsa utdn a vaddszpuskat
a lakdsa padldsan tartotta és onnan ismeretlen tettes
ellopta. Koriilbeliil 2 évvel ezeldtt hallotta, hogy Plész
Lajos az erdében egy szarvasbikat 16tt, akkor az volt
a feltevése, hogy a puskdjat valosziniileg Plosz lopta
el. Néhdny nap mulva, amikor a csendfrok a szarvas-
bika iligyében nyomoztak, a puskédt a csiirjében volt
vetdgép fibkjaban taldlta meg. O akkor a kérdéses
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puskat 4tadta Tatai Janosnak azzal, hogy rejtse el és
tartsa maganal, nehogy 1jbél Plosz kezébe keriilhessen.
' Ta'tai Jozsef agyonlévését kovetsd napokon, a sotét-
seg bealltakor egy Kerekes Janosné nevii asszony el-
hozta a kérdéses puskat azzal, hogy azt tiintesse el
nghogy a csendérok kezébe keriiljpn. O akkor a pus:
kat a lakasatél 350 lépés tavolsagra 16vé rézsecsomé
ala, a patakba dugta.
- A puskét el6keritettiik. Sajnos, 14-es kaliberf volt
mi pedig 16-os kaliber(it kerestiink. i
_ A kérdéses puskét, amikor Tatai Jénos és Plosz
LaJos' Tatai Jozsef keresésére indultak, Tatai Jéanos
ge.lesegg elévette a divan aljabél és &tvitte Kerekes
nzio;gte:%zt: Kerekesné azutan a puskat a kézségi bird-
_ A lakossag altaldnos véleménye az volt, hogy Ta-
tax. Jénos képtelen és gyava volt dccse agyonldvésére.
Mi — ennek dacara — Tatait a mar felsorolt adatok
alapjan orizethe vettiik.

Tatai 6rizetbevétele utdn bizalmasan olyan hirt
kaptunk, hogy 1935 oktéber havaban, amikor sarjit ka-
széltak, Tatai Jénos két térsa elbtt azt a kijelentést
tette,' h9gy »jOl megfizetne annak, aki Jozsef deesét el-
tenné 14b alél”. A két tanu mieldttiink is megerdsitette
hogy Ta“tai Janos ilyen kijelentést tett. '

z}z' 0sszegyUjtott adatok alapjan ekkor mar h&rom
gyanusitottunk volt: Tatai Janos, a gyavanak vélt em-
ber, Plész Béla, a vakmerd orvvadasz és Terebes Fe-
renc, IPint vérengzé természetdi, munka nélkiil jol élni
sgereto, minden biincselekményre kaphat6 egyén, aki-
18] id6kdzben azt is megtudtuk, hogy a kritikus r.l'apon
munkahelyérsl indokolatlanul tavolmaradt.

Plosz Bélat alapos kikérdezés ala vettik, de ellene
semmiféle bizonyité adatot beszerezni nem tudtunk.

Terebes Ferencet szintén részletesen kikérdeztiik.
Ac}atai.nk voltak arra, hogy a gyilkossdg el6tt a dél-
el6tti 6rdkban a kérdéses erdékben jart és aznap este
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22 érakor a banyaban, a munkahelyén nem jelent meg.
Terebes hatdrozottan tagadta, hogy a gyilkossagrol bar-
mit is tudna. Felesége is hatdrozottan azt allitotta, hogy
férje a kritikus napon 17 6rat6l mésnap reggel 8 oréig
a lakészobdjukbdl ki sem mozdult. Terebes hivatkozott
arra is, hogy neki az 4ldozat a legjobb baratja volt.
Onként ajénlkozott arra, hogy 8 napon beliil a tettest
a keziinkbe adja, ha 6t szabadon engedjiik.

Megprébéltuk a gyanusitottak beszélgetéseit is le-
hallgatni, de ez sem vezetett pozitiv eredményre.

Amikor Tatai Jadnos megtudta, hogy a biro altal
eldugott puska eldkeriilt, igen meglep6dott. Latszott
rajta a lelkiismeretfurdalds, Négy napi Orizetbentartas
és tobbszori részletes kikérdezés megtorte és beszélni
kezdett. Elmondta, hogy Joézsef ccse 6t és a feleségét
allandéan kiirtassal fenyegette. Orékés veszekedés volt
a csalddi életiik. Ezt a koriillményt Terebes Ferenc is
tudta, mivel kézvetlen szomszédjukban lakik. Terebes-
nek egy alkalommal panaszkodott Jézsi dcese visel-
kedése miatt. Terebes ekkor azt kérdezte téle: ,Mit
fizet, ha elteszem Jo6zsit 1lab aldl?” Tobbszoéri beszél-
getés utdn 200 pengdt, egy tinét, egy hordd bort és
néhdny mézsa buzat igért Terebesnek, de azzal a ki-
kotéssel, hogy csak azutén fizeti meg a vérdijat, ami-
kor mar a cselekményt végrehajtotta.

A cselekmény végrehajtdsa estéjén két liter bort
korséban atadott Terebesnek a keritésen. A korsét Te-
rebes még nem adta vissza neki.

Tatai Janos beismerése utdn Terebest elfogtuk és
meghilincseltiik, de egyelére nem kérdeztiik ki. Egész
éjjel nyugtalankodott. Masnap cigarettat kért, de nem
kapott. Kikérdezés ald fogtuk, de tagadott. Magatar-
tdsa csak akkor valtozott meg, midén a Tatai Janostél
hozzd keriilt korsét felmutattuk és annak eredetére vo-
natkozéan kikérdeztiik.

24 6ra tagadds utdn most mar megtort és a cselek-
ményt az aldbbiak szerint ismerte be: 1935 nyardn
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Tatai Janos kiilonbdzd igéretekkel legaldbb 15 esetben
iparkodott 6t rabeszélni, hogy éccsét tegye el 1ab alél.
A tdbbszori unszoldsra 1935 november 8-&4n megigérte,
hogy ha Tatai Jozsef elmegy az erdSbe faért, agyon-
16vi, amikor onnan hazafelé jén. November 12-én Tatai
Janos a keritéshez hivta 6t és a felmutatott korséban
atadott két liter bort azzal, hogy ,most itt van az al-
kalom igéretedet végrehajtani”. A borb6l kériilbeliil
egy liternyit megivott, azutdn magdhoz vette kétcsdvii
vaddszpuskéjat, amelyet az erdében rejtegetett. A pus-
kat sajatkészitményii séréttel megtdltve, arra az tt-
vonalra ment, amelyen Tatai Jézsefnek Skrésfogataval
hazafelé kellett jonnie. Amikor a kézségtdl kériilbeliil
3 kilométerre, a Ludna vélgyébe ért, a holdvilagos es-
tén meglatta Tatait, aki a szekéren iilve, feléje koze-
ledett. Bevarta a szekeret és 15—20 1épés tévolsagrol,
az utszélen levé bokorbdl réldtt Tataira. A 16vés utén
Tatai Jozsef a szekér tetején oldalra fordult.

A 16vés utdn futdsnak eredt és a helyszintél 450
iépés tavolsdgra puskdjat a haraszt ala dugta. Ezutan
hazament a lakdsdra és a cselekmény végrehajtasat
Tatai Jdnos tudtéra adta. Tatai Jénos ugy tudta, hogy
Occsét vadaszpuskdval 15tték agyon; ezért vitette el
feleségével a néla rejtegetett puskat, nehogy az gya-
niba keverje.

Terebes Ferenc a cselekmény végrehajtasat a hely-
szinen bemutatta. A gyilkossagot 1igy tervezte ki, hogy
a csenddrok azt gondoljdk, hogy Tatai Jézsefet az erds-
orok 16tték agyon.

A gyilkossaghoz hasznélt puskét és kilstt toltény-
hiivelyt hosszas keresés utdn a jérér jelenlétében
Omaga taldlta meg.

A miskolci kir. térvényszék 1936 4prilis 28-4n
megtartott fétargyaldson Tatai Janos elsdrendi vadlott,
felbujtét és Terebes Ferenc masodrendii vadlottat, mint
tettest gyilkossdgban mondotta ki bfindsnek és elébbi-
nél alacsonyfoki miiveltségét, utébbindl ittas allapotét
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enyhité koriilménynek betudva, mindkettét eletfogytig-
tarté fegyhdzra ftélte. "

A nyomozast minél tébb irdnyban kell f91ytatni.

Az irdnyokat ugy kapjuk meg, ha a rendelk_ezesr‘t‘e' alls
adatok alapjan az Osszes lehetéségeket elképzeljiik sés
ezeket feltevés targyava tessziik. A feltevéseket ezutan
ellendrizziik, vagyis nyomozzuk, hogy megfelelhet-
nek-e a valésadgnak, helyes iranyban haladunk-e a nyo-
mozdassal. A feltevést el kell vetni, amint azt njg-g?llal:_d-
tasaink megdéntdtték. Az elsd feltevés (.erdoorok.) itt
is megddlt. A nyomozas mésodik, harmadik feltevéssel
prébélkozott, amelyek szintén nem bizonyultak helyt-
alloknak és csak a negyedik feltevés vezeteit ered-
ényre. .
mén}g nyomozasnak mindig ki kell puhatoln_i, hogy mit
szl a falusi kézvélemény, pletyka, suttogds az ese-
ményhez. Ez a médszer mar nem egyszer luttatta a
megoldashoz vezetd fonalat a nyomozo csendolr kezébe.
A falusi szobeszéd kihallgatasara talpraesc.att otlet vol!:
olyan egyént beszervezni, aki nem he'lybell szér,m"azésu
volt, mert az ilyenbdl] hidnyzik a tébbiekkel valo ossze-
tartozas érzése, nem fij veliik egy kovet. )

A biinds sokszor azzal teszi magat gyanu_ssé, hogy
tilsokat forgolédik a nyomozas koriil 'és tu.lség“osan
szolgélatkésznek mutatkozik. Itt a felb}l]té sgjét occse
holttestének felboncoldsanal akart segedke.zm, a tettes
pedig arra ajanlkozott, hogy legjobb baratja gyilkosat
6 a keriti kézre. )
Omaizzal az itélettel, hogy valakirdl valami}yen biin-
cselekmény elkévetése nem tételezhetd fel, qvetosnak
kell lenni. Ennél az esetnél a nyomozé csenddrok gya-
nujaval az egész kozség szembehelye?ke’dett, m_ert a
becsiiletes, templomjaré id6sebb testvérrdl senkl. sem
merte feltételezni, hogy édestestvért"et meggyilkol-
tatja. Az emberi lélek tele van rejtéllyel. Sohasem
lehet tudni, hogy kiben mi lakozik.



ORVOSI VELEMENY ELLENERE.

Bekiildte: Rétvdri Jénos alhadnagy.
(1936.)

1936 junius 11-én 8 érakor Nagy Erné kaposmérdi
lakos az 6rsét szobelileg arrdl értesitette, hogy Fehér
Janos 61éves, kaposmérdilakos a lakdsén ongyilkossagi
szandékbol borotvéaval elvagta a nyakat. Még nem halt
meg, de a haldl révid idén beliil virhato.

Az Orsén csak az 6rsf6z6né volt otthon. Az &rs
vale}mennyi tagja atkutatdson volt, honnan csak 11-én
24 orakor vonultak be. Ekkor értesiiltek a feljelentés-
rl és a nyomozashoz csak 12-én reggel foghattak
hozza. Az 6rs nem is tartotta nagyon siirgésnek és fon-
tosnak a dolgot, mert Fehér Janost ismerték és az &t-
kutatds alatt mdr hiriil vitték, hogy Fehér Janos &n-
gyilkossagot kovetett el. Ezt természetesnek is talalték,
mert életmddja miatt nemcsak az 6rs, hanem a lakos-
sag is ilyen végét varta Fehér életének. Nem egyszer
hangoztatta, hogy éngyilkos lesz.

Fehér Jénos ugyanis a kozség szélén egy maga-
nyos hazban lakott egyediil Felesége mar évekkel
elébb meghalt, a fia pedig nésiilése utan Edde kozség-
bf:n telepedett le. Az éreg szomord és egyhangu éle-
tén ugy segitett, hogy Kaposvéarrél kéteshirii néket
hozott magédhoz és azok vezették héztartasét, mig min-
dent el nem hordtak.

12-én 5 é6rakor az &rsparancsnok Déri Jozsef és
Molt}ér Istvan torzsérmestereket vezényelte ki a nyo-
mozasra. A jarér elsé dolga a helyszini szemle meg-
ejtése volt. Fehér Janost a lakasa konyhéjéban, egy
oreg divan el6tt, a 151dén hanyatt fekve, nagy vér-
tocsaban, holtan taldlta. Ugy latszott, hogy a divénon
megeldzéleg az elhalt fekiidt. A konyhéban levs agy
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“meg volt vetve, de azt latszélag senki sem hasznélta.

Az elhalt balkeze mellett a f6ldon egy véres borotva

f.j volt, a hulla nyakan, kozvetleniil az alla alatt és a
- gégefdn, 11 centiméter hosszi és a gégéig hatold vagds
- tatongott. Az egész arc és a fej aludt vérrel volt bo-

ritva. A nyaki sériillések irdnya megfelelt a balkéz

. munkéjénak. Dulakodédsi nyomot a jarér nem észlelt,

anndl is inkdbb, mert a helyszinen mar sokan megfor-
dultak.

A jarér a nyomozés folyamén az eldljarosagnal
megtudta, hogy az esetet a kérjegyzd bejelentette tav-
beszélon a kir. ligyészségnek és a fdszolgabirénak
Kaposvérra, azzal, hogy az elhalt dngyilkos lett.

Az esetet Meleg Jozefin, az elhalt rokona fedezte
fel 11-én 6—7 ora kézott, midoén a lakdson megjelent,
hogy az elhaltat fat vagni hivja. ,

Meleg Jozefin azt adta els, hogy a konyha ajtaja
nyitva volt. Fehér Jinost a leirt helyzetben még élve

. taldlta. Horgétt, de beszélni mér nem tudott. Orvost

hivott, hogy talan még tud rajta segiteni, de mire az

. orvos megérkezett, Fehér mar halott volt. Az orvos

megvizsgdlta és a haldl okdul a nyakon levd borotva-
vdagést &llapitotta meg és azt mondta, hogy Fehér maga
vetett véget életének, a helyszin is azt mutatja.

A kaposmérdi korjegyzé bejelentésére 11-én dél-
utdn a jardsi tisztiorvos is kiszallt, a hullat szintén meg-
‘vizsgdlta és kijelentette, hogy Fehér Janos Ongyil-
kos lett.

Ezeket a jarér a koérjegyzotdl hiriil véve, tovabba,

~ mert 6t-hat tanu is azt adta el5, hogy az elhali t6bbszor

hangoztatta, hogy ongyilkos lesz, biztosra vette, hogy
Fehér Janos Onkezével vetett véget életének. Ezért
aztdn nem is tartotta sziikségesnek, hogy a hullat a két
orvos utdn maga is megvizsgédlja és mar be is akart

. vonulni. A hatésdg a temetési engedélyt megadta és

Fehér Janost 12-én 18 érakor temetni akartdk.
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A korjegyzd tavbeszéld-értesitésére az elhalt fia,
ifjd Fehér Janos is megjelent Eddérrél és a temet-
kezési elGkesziileteket megtette. Ifji Fehér Janos a
hullét azonmddon véresen akarta a koporséba helyezni,
de a rokonok azt kivantdk, hogy a hullarél mossak le
a vért, Ifju Fehér Janos némi vonakodas utan bele-
egyezett, de a hulla lemosédsara a kozségbeliek kézil
senki sem vallalkozott s igy kénytelenek voltak erre
a célra Kaposvarrdl, a temetkezési vallalattél egy em-
bert hozatni.

A jarér ezekrol értesiilt és bizalmasan megkérte
Szalai GyoOrgyot, a temetkezési véllalat alkalmazottjat,
hogy a hulla mosasakor a tesiet alaposan nézze meg,
hogy nincs-e rajta a nyakon kiviil mashol is sériilés.

12-én 15 odrakor Szalai a jardrrel bizalmasan ké-
z6lte, hogy amikor a hulla mosaséhoz fogott, ifji Fehér
Janos arra kérte, hogy ha valamit észrevesz az dregen,
ne szoljon senkinek semmit. Azt is kozodlte, hogy a
hulla fején hatul, a siird hajzat koézt, gvandas sérii-
lés van.

Erre a jarér a lemosott hullédt tiizetesen megvizs-
galta és a fejen hatul 6 centiméter hosszil, mély sérii-
lést talalt, mely a koponyacsonton is athatolt. A hulla
tovabbi gondos vizsgdlata sordn a jarér még mindkeét
halédntékon is fedezett fel 56 négyzetcentiméter nagy-
sagu, véralafutdsos sériilést.

Eszleleteit az &rsparancsnoknak, az drsparancsnok
pedig a kaposvari kir. ligyészségnek tavbeszélon jelen-
tette, kérte a bizottsdg kiszdllasat és a temetési enge-
dély visszavondasat. Egyben a jaror intézkedett, hogy a
hullat ne temessék el, mert mar alig egy o6ra volt a
temetés kitzott idejéig.

Mivel ketségtelennek latszott, hogy biincselek-
mény tortént és annak elkévetésével, kiilénds viselke-
dése miatt, elsdsorban az elhalt fidra lehetett gyana-
kodni, az Grsparancsnok ifji Fehér Jénost elfogta, az
orsre kisérte, de estig egy szot sem szolt hozzad,

43

Estére a fogoly nyugtalankodni kezde.t't :és arra
kérte ‘a jardrt, hogy kérdezzék mar ki. A ].aroxzvezetﬁ
azt mondta neki, hogy majd akkor keérdezik ki, ha a
gyilkossdgra még tobb bizonyitékot szefefnek be és
ha énként jelentkezik a beismerésre. Idok?zber_l sike_-
riilt ifjt Fehér Janos biindssége mellett 52016 bl.zonyl-
tékokat is beszerezni. 1gy akadt egy t‘anu. :‘:lkl lat'fa
&t 11-én fél 4 6ra tajban a somogyjafh vasitallomas
kbzelében, amint hazafelét tartott Eddére.

12-én este megkezdték a kikérdezést. Tafgadott.
Azt mondta, hogy 5—6 tanuval tudja igazolm, hogy
azon az éjjelen otthon volt Eddé'n. 'MlkOI azonban
a jaror elébe tarta Szalai bemondf’\sat és _anfxak a tanp-
pak a vallomasat, aki 6t hazafelé menni latta, a gyil-
kosség elkbvetését az aldbbiak szerint ismerte I:fc'a:

1935 junius 10-én 21 6ra 43 perckor S?m?gy]adrél
indulé vonattal eljott Kaposvarra, If:aposvarrol Kapos-
mérére gyalogolt, hogy apjaval vegezzen,'rhnert' nem
nézhette, hogy az apja feslett életii nokkel éljen és kis

* vagyonat azokra koltse.

11-én fél 1 6ra tajban megérkezett apja kaposme'ml
lakasihoz és bezdrgetett. Apja beer}gedte'a kon}_rhaba
és korholta, hogy mit keres ilyen llces:én nala, majd azt
mondta, hogy takarodjon ki a hazabol. ' ‘
Kéozben az apja kiment az udvarra, amll.{or vissza-
tért a konyhdaba, olyan mozdulatot tett, mintha ?t a
kalyha mellett allo baltaval meg akaf"fa volna utn}.
_Apjat megelézte, a baltat felvette és ap }at a balta fOki-l
val jobbrol halantékon iitétte. Apja a fold'r?a' e_sett, maj
fel akart kelni. Mivel félt az apja bossziijatél, a balta
élével hatulrol fejbevéagta, mire apja ismét a foldre
esett. Fzutan kihozta a szobdbdl apja borotvajat és a
foldon fekvé apja myakat két vagassal elmetszette,
majd a borotvat apja mellé dobta, hogy azt a'léts‘zqtot
keltse, mintha éngyilkossa lett volna. A baltat kivitte
g¢ a sertésol padlaséra rejtette, azutdn gyalog elment
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Eddére és kozolte feleségével,
apjaval.

Amikor a bizottsdg 1935 junius 13-&n 14 orakor
megérkezett, gyanusitott a gyilkossdgot a vizsgdlobird
el6tt is megismételte.

A boncoldbizottsdg megéllapitotta, hogy a nyakon

hogy vé

az egyik vagés, a baloldali halantékon az iités és hatul |

a fejen a vagas haldlos volt, a tobbi sériilések sulyo-
sak voltak.

1935 augusztus 21-én a kaposvari kir, térvényszék
ifja Fehér Janost gyilkossagért életfogytiglani fegy-
hazra itélte.

*

A nyomozd csenddr nélkiilézhetetlen tulajdonsaga
a bizalmatlansdg és kételkedés. Bizalmatlannak és ké-
telked6nek kell lennie mindennel és mindenkivel szem-
ben mindaddig, amig meggy6z6dést nem szerzett arrél,
hogy a bizalmatlansagra ok nincsen. ,Hatha nem igy
van? Hogyan lehet masképpen?’ — olyan kérdések,
melyeket a csendérnek a nyomozds sordn minden fel-
bukkano kérdés elbirdlasanal fel kell vetnie.

Tovabbi tanulsag az, hogy szakértdk bevonasa ko-
rantsem mentesiti a csenddrt attdl, hogy a maga részé-
16l a nyomozds targyat képezd eset kideritését mas
utakon is ne keresse. Eltekintve attdl, hogy a szakértd
is ember, aki tévedhet (erre ez a nyomozas j6 példat
nyujt; a tévedés alapja itt a feliiletesség volt), a fel-
meriilé kérdések koziil rendszerint csak egyesekre tud
valaszolni, a tobbi kérdés tisztdzdsa a nyomozas fel-
adata. Eppen a gyilkossag és ongyilkossag megkiilén-
béztetése az a probléma, melyet rendszerint csakis a
szakérté és nyomozas véllvetett munkaja tud kétséget
kizaréan tisztazni. A leirdsbél nem tiinik ki, hogy az
elhalt jobb- vagy balkezes volt-e, igy azt kell vald-
sziniisiteniink, hogy jobbkezes volt. Bar nincs kizdrva,

st az
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iobbkezes ember a nyakét balkezével végja el,
L hogy a borotva a hulla balkeze mellett
' hevert a foldon, arra legaldbb is alkalmas volt, hogy
a jarér gyanujat felébressze. Gop@olkodob_a e]thett‘e
' yolna a jardrt a nyitva taldlt ajté is. Az viszont mar
" j6 csendbrmunka volt, hogy ifju Fehér vnselk.edéseben
égzrevette a gyanu alapjat és a hullamosét is bekap-

csolta az iigybe.



EGYETLEN FELTEVES NEM ELEGI

Bekiildte: Génczy Antal tiszthelyettes,
(1939,

1939 apriils 11-én 11 érakor a pécsvéradi 6rspa-
rancsnoksag a nyomozé alosztalyparancsnokségnak

tdvbeszélon jelentette, hogy Szép Sebé 61 éves pécs-
varadi lakost a sz6l6hegyen levé préshazéban, az 4gyon
A hulla fején itések nyomai 1at-

ilve, holtan talaltdk.
szanak, tehét biincselekmény forog fenn.

Az alosztdlyparancsnoksdg az 6rs tamogataséra,

helyszinelésre és nyomozasra engem vezényelt ki.
A helyszinen az al&bbiakat allapitottam meg.
Az elhalt préshdza a pécsvaradi hatérban van, a

kozségtdl 2 km-re keletre levs szoléhegyen. A préshaz |
kézelében lakéhaz nincs, csak ugyanilyen préshaz- és A

pinceépiiletek vannak elszértan a sz6l6hegyen.

Az elhalt hulldja a préshézban levé kis kiilén SZo-

baban, egy dgyon, keresztbhen iilve, taldltatott meg, hat-
tal a falnak tdmaszkodva. Fején és jobb haldntékan
sima feliiletd tdrgy okozta iitési nyomok voltak vérala-
futasokkal, duzzadéssal, felhdmhorzsoldssal, de &ltala-
ban kevés vérzéssel. Az iitések a koponyacsontot nem

zuztdk be sehol, ezt tapintdssal is meg lehetett allapi- -

tani. A ruhazatdn, sem kériilétte az agyon, de sehol a
szobaban vérnyomok nem voltak. Nem voltak a ruha-
zatdn més szennyezddések sem, amit kénnyen meg
lehetett &llapitani, mert fekete kamgarn tinnepi ruhé-
zat és tiszta fehérnemii wvolt rajta. Ellenben fekete
posztékalapja az agy elStt az asztalon volt nyilasaval
lefelé és belsejében, jobboldalan az izzasztobdron és
a szélposzton, vérnyomok voltak.

Az elhalt széklete és vizelete a ruhézatéban volt
és a széklete a jobb alsd 1abszarara is lefolyt.

A préshaz ajtaja be volt téve, de kulccsal bezérva
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em volt. A kules a szobaban az elhalt kalapja mellett,
z asztalon volt. N

Az elhaltat 11-én reggel 5 ora ta]l?an talalta meg
Vermes J6zsef munkas, akit az elhalt fiai fogadtak fel
:Szﬁli n;:lt;z;n;;n més lényeges adatot nem lehetett
' megﬂl’zapt:tlgﬁt-hozzatartozéi elbadtak, h_ogy az elhe!lé
€l6z6 nap, 10-én (husvét mésodik napja volt) Ebe
utdn kiment a préshazba és hogy este nem ment haza,
‘nem tant fel nekik, mert maskor is falefordylt, l}ogy az
oreg 2—3 nap sem jott haza a pincébdl. Vitt ki nﬁg&-
val kenyeret, szalonndt és azzal, va!a.x_nmt borral élde-
‘gélt napokon &t. Hogy az ilhaltat ki 6lhette meg, arra
‘semmit eldadni nem tudtak.
ksemiltkglzol?ein%kiszénott bizottsag a ]':mllét‘ f'elyqncolta
és megéllapitotta; hogy a fentebb leirt fejs?rulese;ce;x
kiviil az elbaltnak, kiilsd nyomok nélkiil, még 8 oldal-
ja is & torve, )
‘bordjsah;’y?zi;a:s a boncolés adatai tehat kétségtele-
niil biincselekményre mutattak, Ir'xeg'ped1g olyan bux}-
- cselekményre, amelyet nem a preshazbar'z. han;r?l ’ntla;
sutt kovettek el és csak azutdn helyezték a hulla
€ i helyére. ) ’
1‘'eItali::l'éxllsw;omo}z’_és minden tampont nélkul,' c.:gupar; a
h'elyszin és a boncolds nyujtotta ada}tokon epulf ;e lt(e-
véseken indult meg, kutatva azt,, k'mek volt erll?t e,
hogy az elhaltat 1ab alél eltegyék és hogy a hullat a
- taldljak meg?
“Prés-lfzzl?ealﬁalt foilyton régszegeskedett, semmit nem éi;)‘lb
gozott és asszonyoknak udvarolt. Ezekérf c.sal {:1
?lﬁbbszﬁf szidta az elhaltat. Az elhatltnals két fia \lrlo !
mm nds, a 28 éves Sandor, aki atyjaval egy a'zc;
ban lakott és a 33 éves Ferenc. Iv‘IuI-lkésg'mberek, R
hirmévnek orvendenek, a nyomozé ]éréro!c g;yalim]a
meégis a két fiti ellen irdnyult, azzal a feltevésse 1. ogy
nekik volt érdekiik a kiilénckéddé — és a csaladra a

Tanulségos nyomozdsok. IV.
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de altaldban az egész csalad ellen. A csalad
€ tette a gyanit gz is, hogy az eltlaltat nem
on sirattdk, nem lehetett viselkedésiikrél nagyobb
leolvasni, bar ez magyarazhat6 voit az elhalt
rmészetével, iszdkossagaval stb. 1s Az elle-
olyt nyomozéas azonban holtpontra jutott. Nem
tt szerezni elleniik bizonyitékot.

egddlt a gyant Vords Janos ellen is. Nevezett
, hogy a kérdéses délutan 18 o6ra tajban mar

folytonos részegeskedésével és ledér életmédjaval csak |
szégyent hozoé atyjukat eltenni lab alél, Nekik lehetett
érdekiik az is, hogy az elhaltat iiléhelyzetben talaljék -
meg, mintha az éreg csak magétél aludt volna el,
De egytttal megindult a nyomozés a sz6l6hegyen |
laké Vorés Janos ellen is. Ugyanis az elhalt Vérosné- 1
nek is udvarolt és ha a sz6lében tartézkodott, gyakran |
felkereste Vorosnét a lakdsan. Vorss Jozsef kubikus-
munkds, legtobbszoér tavol vidéken dolgozik és csak 0 nof L Py i
vasarnapra megy haza csalddjahoz, A ?érﬁrﬁk felte- tkezett Izménybe, ahol tbr-teqetels o ?it?llr(ff‘;;lﬁz
vése az volt, hogy Vérés tudomast szerzett arrél, hogy €lt, 20 6ra tdjban pedig ot tarsava eg;ji nem volt
az elhalt a feleségének udvarol. Hiisvét masodik napja ni. Térsai bizonyitottak, hog%r Ietg'geasitott gyani
lévén, otthon volt csalddjanal és este leszamolt az 6reg- 1. Ugyanigy elesett a Sotér el ?::. ¢ am zolt. Megfor-
gel. Vorésné ugyan eldadta, hogy férje még iinnep ma- Nevezett-szintén megbizhat6 ali él lgalka‘;etésének
sodik napjan délutén 13 6ra téjban elindult kerékparon ‘ugyan valéban a bincselekmény ea S enegyre
Izménybe, ahol akkor kubikolasnil dolgozott, hogy én a faluban, de az asszony lakasara, ik nagybaty-
estig odaérjen és masnap pihent erével fogjon mun- | lrl!;m‘l_nent ki, hanem a faluban egy =
kadhoz. Azér jarér el nyomb ords alibijé- = at. :
ek nkiateg, | oo Virta-allhe § fentiek sgerint a nyomozés teljesen holtponira
Jarér ment még Sotér Istvan cuni lakosért is. Ina, ha a jé‘r,ﬁqun?k Kozl s anisgl;em a
Sotér ugyanis Vérosnével szerelmi viszonyt folytatott., jem témad. Az egyik jar0r gyanuja lslgtyé[ ellen nem
Tobbszér megfordult a lakasédn olyan idében, amikor - zatartozokat, sem VOros Jénos, Seﬁ?"vetésével kizds
annak férje tavol volt. Vérésné tagadta ugyan, hogy yult, hanem a bincselekmeny e om:\sitotta Hogy
S6tér a kérdéses napon, iinnep masodik napjénak dél- és egyediil Voros .:Ié“nos_netngi elekményt, azt
utdnjan a lakdsan megfordult volna. A nyomozé jar-  kovette volna el V.orosnel ?a tu?t ssét & ksraliis-
6rok ellenben megéllapitottdk, hogy Sétér a kérdéses ore megmagyardzni nem lenetetl,
délutén a faluban megfordult. Igy, feltevés szerint, ha

inkabb az iigyben valé
g nem hogy ellene, hanem inkab . ’
a ‘ anis, mivel
SGtér a faluban megfordult, lehetetlen, hogy az asz- atlansdga mellett széltak. Az elhalt ugy
szonyt fel ne kereste volna, tudva esetleg azt is, hogy

sarolt neki, mint raszorulé szegény asszonyt I?m{la%i
hgat : i i tett, hordo
a férj mér 13 ora tajban elment hazulrdl a mintegy 70 nogatésban részesitette. Amit csak lehe

km tavolsagra levé Izménybe. Feltevés szerint, Sétér i, pl. zsirt, sza.lonnat: ligztet. Szapgintn :Lb, -{Ee g:tb:z
az asszonyt este felkereste és az elhaltat vagy mar ott lattak, hogy tlyesmft :mt az a;stz" l zz ar;yagiaktél
taldlta az asszony lakdsan vagy pedig az elhalt érke- qe.lpusztula.séval Vorosné ez'edokében ragol ol
zett kés6bb az asszonyhoz és zavarta meg 6t, vala- & gett, ez pedig nem é_il’lhatoft“er 'eme 61-te iRt
miért Osszevesztek, aminek végil az elhalt vallotta- | sem lehetett taldlni, amle"rt Vorosne‘ : gv Lol
e sreget. Ez a jardr kezdettdl fogva"meg;s' JRRL ST
Tehat megindult a nyomozas elsdsorban az elhalt tn?ta a bﬁnqselekmény elkdvetésével. o
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ugyanis beismerte, hogyha az 6reg kiment a s2616-

hegyre, 6t a lakésdn mindig felkereste, de ha az Oreg
egész nap a szdloben tartézkodott, akkor naponta tébb-
sz0r, 5—6-szor is elment hozzd. A kérdéses délutan is,
amint kiért az elhalt a sz5l8be, szemtanuk szerint,
mindjart Véroésné lakasara ment, de mert most az asz-
szonyt nem taldlta otthon, késébb tijbél elment oda.
Vérésné azonban csak alkonyattajban tért haza, mert
Unnep lévén, az anyjat latogatta meg. Azt azonban mar
tagadta Vérésné, hogy az elhalt este is felment volna
hozzd. Az pedig hihetetlen volt, hogyha délutén tébb-
szér kereste, este ne ment volna fel hozzé&, amikor
ugyis a szélében maradt éjjelre. Ehhez a feltevéshez
jarult meég Vordsné gyanus, ideges viselkedése is.
Tehat a jardr feltevése az volt, hogy az elhalt, mi-
vel délutdn nem taladlta otthon az asszonyt, este jbdl
elment hozza és ott tértént valami kozottik, amiért
az asszony litlegelte és megtaposta az oéreget. Bs az
asszonynak volt érdeke, hogy ne az & lakaséan talaljak
meg a hullat, hanem inkabb a préshazéban, olyan hely-

zetben, mintha az elhalt nem is blincselekmény folytan

pusztult volna el. A jarér azért elhatérozta, hogy mi-
elott Vorosnét drizetbe venné és ellene a nyilt nyomo-
zast folytatnd, a fentebb leirt feltevésen és a gyanis
viselkedésén kiviil még mas meggy6z6dést is szerez a
tettességé mellett. A  jarér a kovetkezoképpen
jart el;

A sbtétség bedllta utan bement az asszonynak a
sz6l6hegyen levd lakdsara. Azt mondotték az asszony-
nak, hogy idegen csend6rék és eltévediek. Az asszony
szivesen véllalkozott, hogy megmutatja a jarérnek az
utat, de a jarér faradtsigot szinlelve, leiilt és kéz6m-
bos dolgokrol kezdett beszélni. Beszéd kézben megje-
gyezte a jar6r egyik tagja, hogy , honnan tudott az a
vén ember leesni, hogy ennyire dsszetorte magat? .. ."”
Az asszony erre, szinte elkapva a sz6t, kérdezte, hogy
hat leesett az dreg valahonnan?...” A jarér ezutan
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elbeszélte, hogy a boncolasnal megé_llapitotték, hogy
az elhalt valahonnan leesett és ugy torte dssze magat,
abba halt bele. Az asszony erre egész megko‘l.:myebbu;l-
ten bizonyitgatta, hogy #Ugy van, leesgtt az Oreg, ne is
keressék tovabb!" Mésnap mér meg is mutatta a,zt a
| partot a szolében, ahonnan leesett az oreg, elbes;zelveé
-ﬁégy a kérdeses délutan, alkonyatté]bap az, e}hal;a
ezen a parton latta sétdlni és egyszer, amint ajbdl o a-
"ﬂé-'zett, akkor mar az 6reg a part toveben v.olt ,,lee'sve ?

" Tehat az asszony beleesett a csapdab'a'. Eléarulta
magat. A jarér pedig meggyézﬁt}ﬁtt' gyanuja al;pos:
sagarol. Erre pedig kiilénésen szuksieg volt, ha igye
lembe vessziik, hogy egy olyan anx'ranak meggyanusi-
‘tasarol volt sz6, akinek hérom aprd gyel:meke van és
akinek esetleg artatlanul valo meghurcolasa lelkiisme-
= lffr?;gf fnl:r azonban a jaror nyugotit lellfiismc-.:rettel
orizetbe vette az asszonyt és a kﬁzseghézara l,usé;ve
fiﬁyelmeztette, hogy tagadésa hl.c’i'bavalo lenn?. és ol o:
sabb lesz, ha elmondja, hogy miért ,bantotta” az ore
gel. Az asszony par pillanatig hallgatott', kt-.tzdott n}a;
gaval, azutin beszélni kezdett és az aldbbiak szerin
mo esetet: o
monit; :1111:121:- a kérdéses este 22 ora tdjban lakasana’k
ablakan zorgetett és kérte, hogy eressze he, O 1111;1_'
- };g:ﬁrermekeivel: egylitt agyban volt. Nala ah{dt meg ke
!?résztanyja, Sajgé Ferencné is, a}u a zS)rgetesrehszm (;Z
felébredt. O a keresztanyja el6tt {szequJalte. C‘I%Yltat
elhalt éjjel a lakdsan bebocsatast kér, az,ert az elha ’
megdorgalta és figyelmeztette, hogy tavozzon hazi 2
lakasatdl. Az elhalt azonban nem ment el, hanem ho :
ajtén, hol az ablakon tovébb zdrgetett. o] erre ’n]:erg:6
;}at‘t, felkelt, kiment és a tornacon egy kc-azel.,llg_yt: e (:n ”
xﬁeszelényéllel az oreget 2—3-szor !ol fe]bg}lto Ket') ae
tul az osszeesett. Ezutdn 6 bemgpt és Ie_'fek.}xc‘i.t. . tgz
i féiéra mulva hallottdk, hogy az oreg ny6szorogve a (; -
nacon csiszk4l, Sajgéné erre kérdezte, hogy mi v
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. L “ s haldl, a
colas és a helyszin a termeszgtes alal,

. 6ngyilkossag lehetdséget kizarta?k, kettds
éfﬂkosség és szandékos emberdlés, ke:llett
. Akkor a szeretd nem allt volna.mar az
ovantn feliil, bar el kell ismerni azt is, hogy

az oreggel, miért nydszordég?... O erre ismét felkelt,
kiment és az Oreget a tornacon, ahol fekiidt, megta-
posta (8 oldalbordaja eltort). Kdzben kiment a szobabdl
Sajgoné is, aki megijedt, amikor az oreget a f6ldon
fekve meglatta és odament, prébalta felallitani, de az *
éreg mar feléllni nem birt. O akkor kérte Sajgénét, |
hogy segitsen az dreget felvinni a préshazhoz, nehogy
itt haljon meg, mert abbdl baj lenne. Az éreget azutén
felcipelték a 210 m-nyire levé préshazhoz, de az mar
féluton meghalt.

A jarér mindkettéjliket elfogta és Vorosnét szan-
dékos emberdlésert, Sajgonét pedig biinpartolasért a |
kir. tigyészségnek atadta.

ulldnak az elkovetési helyrél a préshazba

2 :

égéb6] nehéz volt tettesként not feltételezni.

B~

A leirt eset nagyon érdekes és nagyon tanulsagos.
Gyilkossagnal, szandékos emberdlésnél a nd gyakran
szerepel, mint felbujté, mint biinsegéd, mint bilinpar-
tolo, de mar joval ritkabban, mint tettes.

Kivétel a méreggel elkovetett gyilkossag. Ez a nék
kiilonlegessége. Itt szdndékos emberdléssel allunk
szemben, melyet né egyedil kévetett el férfin és a
tettes egy masik né, mint binpartold segitségével alli-
totta be a helyszint meglehettsen nagy fizikai teljesit-
ménnyel a nyomozas félrevezetésére.

Erdemes azt a kérdést is megvizsgélni, hogy a nyo-
mozas elején miért tartottdk a nyomozdsban résztve-
vok Vorosné tettességét teljesen valdsziniitlennek,
Azért, mert a targyi ténydlladék tekintetében csak egy
feltevésbol indultak ki. A gyilkossdgbol ugyanis, Gyil-
kossdgnal nehéz elképzelni, hogy azt olyan valaki ké-
vesse el, akinek a sértett haldla egyenesen ellenkezik
az érdekeivel. A szandékos emberdlés mar mas. Az hir-
telen felindulasban is elkévetheté és olyankor bizony
eléfordulhat, hogy a tettes egyenesen érdekei ellen
cselekszik. A nyomozasnak tehat mar eleve, vagyis



CSAK SOK FELTEVESBOL LESZ
EREDMENY.

Bekiildte: Kozma Mihdly tiszthelyettes,
(1936.)

1932 méjus 4-én 10 érakor a polgari 6rs tdvmon-

datban a debreceni nyomozé alosztalyparancsnoksag-
nak arrol tett jelentést, hogy Polgéar kozség és Folyas-

tanya kozott elhuzods vasitvonal mentén, a 8-as szamu
6rhazban méjus 3-an 19 6rakor Nemes Imre vasiti 6r
feleségét, sz. Cseresnyés Zsofiat bezart ajté mogott vér-

tocsaban fekiidve, meggyilkolva talaltik. Szive tajan

két szirt seb lathats. Az 6rs rablégyilkossdgot latott
fennforogni, ezért a helyszinels alcsoport kirendelését 3

kérte,

Az alosztalyparancsnoksig az &rs tdmogatisara |

engem és Gécsi Jozsef torzsérmestert, mint nyomozé-

kat, mint daktiloszképust és fényképészt pedig Vajas |

Sandor tSrzs6rmestert vezényelte ki.

A helyszinre majus 4-én 16 érakor értiink. Veliink

egyidoben megérkezett gépkocsin a nyiregyhéazai kir.
torvényszék vizsgaldbirdja is a torvényszéki orvossal,
hogy a huila boncolését foganatosithassa.

Azonnal részletes helyszineléshez kezdtiink, amely
az alabb felsorolt adatokat szolgéltatia:

A 8-as szdmu érhaz Polgar és Ohatpusztakédcs ko-
z6tt elhizédo vasitvonal mentén, a polgéri vasttéallo-
méastél 1.8 kilométer tavolsagban fekvé, egyediildllo
epiilet, amely a kdzségtél is 2 kilométer tdvolsdgra van.
Elétte a vasitvonalat a Polgér feisl Hajdibészérmény
felé hizodo forgalmas varmegyei it szeli 4t.

Az Orhéazat a vasit felsli részen 1 méter magas

diszbokrok szegélyezték, mig egyebiitt napraforgs-kéré
valasztotta el a gazdak foldjétsl, A diszbokor, illetve
kérokeritésnek nem volt kapuja, csupan hézagok sza-
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4k meg, Ggy, hogy az udvarra négy irdnybél is be
etett jutni. '

:z' (":'rhéz egy szobabél és egy konyhdbol allott. }i:
yha ajtaja kozvetleniil az udval:ra'n:]ﬂott. Ennte
a:jténak a kulcsa hidnyzott. Valészinlleg a tettes
ette el mert az ajtét a polgari Ors jarére zér,va tE}-
ta amitién a feljelentésre, az elhalt férjének tarsasa-
b ‘helyszinen megjelent, )

bé: El1f;orqirrhaajt-:’an belépve, balra nyilott a szoba

ajtaja, amely félig nyitva volt. A szobaban, a padion,

" 5 ira 1é, teljesen felsl-
isztbtdl egyenes iranyban befe e feld

u:-zt%kﬁdt agl;mlla, szétterpesztett labaival a k".usrfo’b

elé tigy, hogy a jobbldb a szobaajté tovéabbi kinyila-

‘sat akadalyozta.

i 4 Agban széjjel
‘A halott két karja oldalt, vall'magass .
volt?érva, kérmei alatt gytrott tésztamorzsak l'étszot
tak ‘Féjén a hajzat dssze volt kuszalva, dul}takol;iajan};c‘:-
o : i 6 ibainal hevert, aho -
mait mutatta. A fejkendd a labaina t
g;?’:li;n dulakodas kdzben keriilt. A hu;la to::zst,{?czlaagb ]:
imé 51o6jth korzetben vérto
i 5n 95 centiméter atmerdju korzﬂe en V¢ '
gglzogsszegyﬁretlen allapotban levd hamsztczttg?tg;)l:;c;c
ati haja a térde -
vérrel volt atitatva. A hul_la ruha; : sz¢
m-i;’; felfelé 20 centiméternyire felhl'lzva, alsonadliitg(]lz
"dig’a derekardl a térdéig lehizott allapotban vo ’l e
‘erdgzakos nemi kozosiilésre mutr;\';t:1 l;éyomlolzei:ir::l é?er
dnak jobb oldalan ¢
‘szottak. A hulla orrana . Ll
hosszi 5, € &1 hidny, szive tajan ket,
hosszii, tatongé, éles széld anyaghiany, s p
‘ 5 tén két, Osszesen negy
a mell alatt és a hasdn szin , O 2
té ; 5 Utébbiak a torvény
tatongo, szurastol eredd seb volt. . I )
:izﬁgorvos véleménye szerint egyex}ként is halr;tltt;:)l;.o{.1
26k voltak. A hullamerevség még alig mllitatkozo
belsd vizsgalat szerint a gyomor iires volt. )
"belsi,‘;zg[héban egy vederben négyliternyi véres 1;nz
volt, A vizesveder el5tt a karosszéken egy vizespohar

" llott fillérmyi nagységu véres folttal.

‘ : sktfizhely siitdjének tete-
A valyogbél épitett takaré et
‘jén hdrom darab fiiszeres bédogdoboz allott. A kézép
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doboz tetején egy félig elszivott ,Levente"-cigaretta
volt, amely a doboz tetejét kissé megpérkolte, ami arra
mutatott, hogy égd allapotban tették oda.

A szobdban az asztalon kevés kockaravigott és
nagyobbrészben csigaalakira feldolgozott tészta fekiidt
az abroszon és egy porcellantdnyérban. A tanyérra egy
masik tanyér iiregével ra volt boritva s ennek felfelé
nézd, peremes fenékrészén egy darab egypengés volt.
A keétajtoszarnyas szekrény egyik szdrnya teljesen
nyitva volt. Elétte a padlén 23 darab fehérnem{ — té-
rillk6zok, szakajtiékenddk, parnahuzatok, férfiingek —
fekiidtek, egymasra rendben lerakva. Egyik fehémemii-
darab sem volt véres. A ruhdkat szétrakva, kéztik egy
fehér levélboritékban egy darab 20, egy darab tizpen-
g0s bankjegyet és négy darab egypengdst taldltunk,
A szekrényben levd tobbi fehérnemii érintetlen allapot-
ban volt.

A szekrény fidkja ki volt huzva, a benne levd ira-
tok és ruhanemiilek Ossze-vissza voltak hanyva, teteji-
kon egy tlires barna bér aprépénztarca fekiidt, amelynek
egyik kiilsé és mindkét bels6é oldalan véres ujjnyomok
latszottak. Az eszkozt, amelyet a gyilkossag elkbveté-
sénél a tettes haszndlt, nem sikeriilt megtalédlni, de nem
keriilt el6 a konyhaajté kulcsa sem. A helyszini szemle
adatai alapjan a kovetkezdket allapitottuk meg:

1. Gyilkossag tortént. Ezt a hulla helyzete s a kiil-
sérelmi nyomok kétségteleniil mutattak.

2. A tettes a gyilkossdgot rablasi szdndékbol, a déli
o6rakban kovethette el. A rabldsi szandéek mellett a
szekrényben valé kutatds bizonyitoit, az idépontra
pedig a hullamerevségen és a gyomor lirességén kivil
a tészta csindldsa adott tampontot, azt mutatva, hogy
az aldozat ebédfézéshez késziilt,

3. A tettesre vonatkozélag kozelebbit nem tudunk
kévetkeztetni, csupan annyit, hogy ,Levente'-cigaret-
tat szivott, véres lehetett a ruhazata és hogy a helyzet-
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tel nem volt teljesen ismerds, mert a pénzt nem ta-
- lalta meg.

Ebbél kifoly6lag, mieltt tovabb nyomoztunk

~ volna, fontosnak tartottuk azt is tisztdzni, hogy az al-
. dozat férjének, Nemes Imrének nem volt-e valamilyen
oka, hogy feleségét eltegye vagy eltétesse lab aldl. Ne-

mes Imre a részletes kikérdezés sorén el6adta, hogy

3 feleségével j6 viszonyban volt, békés csaladi életet él-
~ tek. Felesége rendes, otthonat szereté né volt, akirdl
~senki rosszat nem hallott.

A gyilkossadg napjén valé holtartézkodasra nézve

- azt adta eld, hogy 6 orakor a palyatestre kiment hat
* munkéssal dolgoztatni, akikkel csak 18 oérakor tért
~ vissza az Srhazhoz. Az 6rhazba be akart menni, de a
~ konyhaajtét zrva talalta. Nem nyugtalankodott, mert
~ azt gondolta, hogy felesége a kozségbe tavozott, ezért

a munkésokkal egyiitt 6 is a kozségbe ment és ott egy
szabénal ruhat szabatott maganak. Azutdn a kocsma-

~ ban volt, majd 20 éraker hazament, de miutan akkor
~ ig zérva taldlta a konyhaajtét, a kinyitott, de behajtott

allapotban levd ablakon benézett s ekkor latta, hogy
felesége vértocsaban a f61don fekszik. Rogton orvoseért

- kiildott, 6 pedig az 6rhdzndl maradt. Nemes eléadasa

teljesen elfogadhatonak latszott ugyan, alibijét a vele

" volt hat munkas kétségteleniil igazolta, mégis puhato-
| l4st vezettiink be az aldozat csaladi koriilményei és vi-

'szonyai utdn. Ezek soran megallapitottuk, hogy Nemes
haroméves kisgyermekét a gyilkossag el5tti napon szii-
leihez a kézségbe bevitte s Tiszaecsegén udvarolt egy
Szész nevii kovacsmester feleségének, akitél a ferje
_emiatt huzamosabb idén &t kiilénvaltan is élt.
Mindezeket figyelembevéve, az eddig &sszegylj-
tbtt adatok alapjan hérom feltevest allitottunk fel, és-
pedig:

e % Nemes Imre, a meggyilkolt né férje, vagy eset-
leg annak. szeretdje, bosszibol vagy szerelemféltésbol
kovette el a gyilkossagot.
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2. Ismeretlen tettes kévette el, aki mint &tutazé,
csavargo, az egyediildllé 6rhazba kéregetés vagy mas
uriiggyel bement s az egyedil levé nét 1atva, kirabolta
€s — mert esetleg segitségért kiabalt — megdlte,

3. Kozségbeli vagy kérnyéki tanyai lakos volt a

tettes, aki a meggyilkoltat esetleg személyesen is is- -
merte s az ismeretség révén akadalytalanul be tudott

jutni az drhézba.

A felsorolt harom feltevés alapjan a nyomozast
egyszerre inditottuk meg, amely az egyes feltevésekre
a kovetkezd adatokat eredményezte:

Az elsé feltevés alatdmasztasira nem sikeriilt ada-
tot beszerezniink. Szasz kovacsmester felesége, tovdbba
egy masik né is, aki szintén kozelebb allt Nemes Imré-
hez, kifogdstalan alibit igazolt.

A mésodik feltevéssel kapcsolatban elsésorban
annak megdllapitasdra torekedtiink, hogy mint idegen,
ki jarhatott a gyilkossdg napijan a kérnyéken,

Az ilyen irdnyban folytatott nyomozas soran ha-.
rom kiilénb6zé gyanis idegen nyomdra bukkantunk,
akik az elkévetési id6 koriil a kérnyéken megfordultak.
Kettét koziilok sikeriilt is kézrekeriteni, de szerepiik
tisztazédott. A harmadikrél is sikeriilt megéallapitani,
hogy tettesként nem Johet szamitasba. E feltevést azért

nem ejtettiik el végleg, hanem a harmadik feltevéssel
kapcsolatban végzett adatgyiijtés keretében erre nézve
Is igyekeztiink adatokat beszerezni.

A helybeli, illetve a kémyékbeli egyén tettessé-
gére vonatkozé harmadik feltevésiinkre az adatgyiijtés
soran elsésorban az &rskérletben nyilvéantartott szoka-
Sos, rovottmulti és gyants egyének ellen vezettiik be
a nyomozast és ezek lakdsain a véres ruhadarabok,
6lésre alkalmas eszkdzsk felkutatdsa végett és az elra-
bolt pénz utdn hazkutatdsokat tartottunk és személy-
motozasokat foganatositottunk. Fz sem vezetett ered-
ményhez s a gyantiba vett egyének kivétel nélkiil ali-
bit is igazoltak. Ezek utdn a kézségben olyan tanuk
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utan puhatoltunk, akik mdjus 3-4n az 6rhaz koriil §s
az ahhoz vezet6 utvonalak mentén dolgcfztak,’ vagy ut-
juk ott vezetett el, hogy ezek kike'{dez.esg’ réven alla-
pithassuk meg, ki lathatta a szobabdl ki-kijaré Nemes'-
nét s kit lattak az orhazba, vagy az udva1:ra _bemenz’:;
Sajnos, ezuton sem sikeriilt erec’lmenyt. elem!. Csu;:‘ta
egy tanut talaltunk, aki Nemesnét a g_y11kpssag napjan
Jkoriilbeliil 10 6rakor az 6rhaz udvara'm'lat‘ta, de"mast
ott megfordulni, vagy az 6rhaz kémyékén jami, & sem
léto%érhuzamosan ezzel a puhatoldssal, e_egyik jér(ir‘ a
kocsmérosokat, henteseket és élelmiszerarusokat ker-
dezte ki, hogy gyanus idegenek nem fordulﬁtalﬂc-e meg
iizletiikben, kozségbeli nem eszkﬁzolt—e1 feltiné vasar-
1a fizetett-e valaki véres pénzzel. ]
g I?\‘?ignﬁs sulyt kivantunk helyezni az utvona}ak
merntén levé kocsmdrosokra és azok alkalmazottaira,
valamint az oda gyakran jaré vendégekre_, mert neT
tartottuk lehetetlennek, hogy val?m'ely?k 1‘1elybe i
egyén italozas kozben eldrulhatta elokésziileteit, v_agly
pedig a gyilkossag utan tanusithatott gyanus wvisel-
kedeEs:irényﬁ puhatolasunk soran !..étai pezsé polgé}n
kocsmaros elbadta, hogy majus 3-an Gajdos GY\'.llal c‘:'ti
Kiraly Jozsef tanyai legények két alkalox?lme’ﬂ, t{ele !
és délutan is voltak a kocsmaban b'orozn}, de{elott oda
egylitt mentek be és félorai oit tartozkodas. u,tan eg’yut;
eltdvoztak. Koriilbelil egy d6ra mulva Kiraly _ Jozse
visszatért és ujbél borozott. Ekdzben a koc’sn’labalb;,-
tért egy fiatal legény is, aki Bécshalon}pl}sztflrol Pfilgt r
‘@zségbe a hazakhoz tejet szok?t"f szallitani. A'z i 1?’0
a Polgéart és Hajdunénast dsszekotd, a 8-as szami o1 ?z
elott elhizodé utvonalon jart naponta kétkerekii tali-
gan be™a kozségbe. Nevét a kocsmaros nem tudta meg-
‘mondani, de miutdn a legény naponta me'g.szokott for-
dulni, megigérte, hogy masnap megcﬂle}’plt]a..
Ennek a valloméasnak alapjan a jarér Gajdos Gyu-
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lat kikérdezte, aki eldadta, hogy méjus 3-4n 10 éra -
tajban harom lovét bevezette Polgér kozségbe a ko-
vacshoz vasaltatni. Mivel a kovacs el volt foglalva, a
lovakat otthagyva, elindult a kozelben levs Létai-féle |
kocsmaba egy pohdr bort inni. Utjaban az utcan taldl-
kozott Kiraly Jozsef szomszédtanyabeli legénnyel, aki-
vel egyitt mentek a kocsméba, ahol bort ittak, A kocs-
mabol egyiitt tdvoztak; 6 visszatért a kovacshoz, Ki- *
raly pedig a kozségbe ment. A lovai vasaltatasa koril-

beliil 14 éra tdjban befejezédétt. Hazatérében lovait a

kocsma el6tt kinthagyva, ismét bement italozni. A
kocsmadban 1jbédl ott talaita Kiralyt, aki csaszarkérte- 4

palinkét fizetett neki. Kevés ideig tartdzkodott ott,

majd kijelentette, hogy lovaival hazatér a tanyara. Ezt |
hallva Kiraly, arra kérte, hogy egyik vezetéklovara fel- -

tlhessen. Igy utnak is indultak s Kiraly az 6rhaztol ko-

riilbelil 1 kilométernyi tavolsagra levé tanyajuknal °

lesz4llt, 6 pedig onnan egyediil tért haza tavolabbi
tanyajukra.

Kirdly Jézsef kikérdezése folyamén azt adta el§,
hogy méjus 3-dn 9 érakor tanydjukrél Polgar kozségbe
ment, hogy marhalevelet allittasson ki a kozséghézan,
Ennek megtérténte utan az idét 15 ordig a kézségben,
részben Létai Dezsé kocsméjédban toltotte. Eldadta
még, hogy a kocsmaban taldlkozott egy tejkihordod
legénnyel, akit megkért, hogy vigye le Simon Bertalan
polgari f6ldmives lakasdra, mert beszélni akart vele.
Kétszer is jart Simonnal, de nem talélta otthon. Arra a
kérdésre, hogy mit akart Simonnal, azt vélaszolta,
hogy méjus 2-4n egy tajtekszipkat adott el neki 2 pen-
géért s a vételarb6l fennmaradt 1 pengd tartozast
akarta téle megkérni. Az ital 4rat a mar kapott 1 pen-
gobdl fizette. A kocsmabél kériilbeliil 15 érakor tavo-
zott el s Gajdos lovén tért haza tanyajukra, hova 16
oOra koriil érkezett meg.

Eléadasénak valédisagét sziilei is igazoltdk, Létai
kocsmaros és Gajdos vallomasa is elhihetd volt, igy —
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| ‘-'b&r' szerepilik még nem volt kétségteleniil tisztazva —

_ gyanusitottként nem lehetett Sket szamitasba venni.

Vallomasuk alapjan azonban azonnal intézkedés tor-

~ tént a tejkihordélegény, valamint Simon Bertalan fel-

) .
; kutagi::gl egyidejfileg mas tanuk részletes felkutatasat

és kikérdezését is folytattuk. Ezek kozil Boro_s Estv’én
" polgari illetéségli foldmives, aki a 8-as s:zér'nu orhaz-
t61 1 km-nyire levd tanyan lakott s az Orhaz mellett

* naponta eljart, a kikérdezés soran zavartan viselke-

. A rajta levd kabétjanak elejép s jobbu:uan vér-
S:gzpsktéf eredd pecséteknek latszo f91tok lr:n:sz<".\1ttle::t:i
Ezekre nézve azt adta eld, hogy orra ve-rzett s atto
véres a kabatja. Ezt azonban igazolni senki:rel :*.ler;
"tudta, a tovabbi kérdésekre is zavaros feh?lete_ 'et al (;n
~ és majus 3-an valo holtartézkodés'at' csupan hliaényos:zatt

tudta igazolni. Mivel nevezett testisértés és lopas ’Imak
két fzben méar biintetve volt s'mag?tar'tasa gKa;l'l’:snOtt
latszott, szerepének tisztézésé}g szlikségesne 'ua S':ast
grizet ald venni, annél is inkabb, mert megaliapi ast
nyert, hogy Kirdly j6 baratja s igy az esetlege§do§fsll .
beszélés lehetbsége is fennforgott. .E_z_zel egy}x1 ae:] beg-
‘azonban intézkedés tortént, hogy a'h'bl"]ét és Iu ]atisz-
vérezddésének korillményeit egy jaror sprg}c:sgrz o
tazza, nehogy eldadasaval és zavart viselkedés

5 nyomozasunkat helytelen iranyba terelje.

ikihordélegény felkutatdsara kikiildott jardr
meggli:;i]t?tta. hog\gj az illetét Ver Andr&snallf” le]:l;
. s naponta a kora reggeli érékban, szoko.tt a hozseen 2
"bejémi. Ezért a jardr a kozség 'szelén varta, hogy
eldtt valakivel érintkezne, kikérdezhesse. —
Vér a szokott idében megjelent s elba a, gz
majus 3-4n 11 érakor, amikor'Polg{aron‘a tejetbsfért
hordta és a taligdval a pusztara v:sqza}ndult, ! e it
Létai Dezsd kocsmajaba. Ott.' a l.losszu-aszta ‘n'g:t
lett, egy elbtte ismeretlen l_egeny lt, ak'l tbort Iéi‘;éll;
‘Belépésekor a legény mindjért magdhoz hivta s
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néven bemutatkozva, a bordbol megkinalta, Rovid be-

szélgetés utén arra kérte, hogy taligajan vigye el egy
bardtja lakasara, mert azzal siirgés beszédje van. |
Eleinte szabadkozott, de mivel Kiraly azt mondta,
hogy kozel lakik, kérését teljesitette és az Alsofolyd
utcaba vitte, ahol Kiradly két hazba is bement és ott

4—5 percig tartézkodott. Innen visszatértek a kocs-

maba s ott koriilbeliil félliternyi bort ittak, amit Kirdly
fizetett. Ivas kdzben ujra megkérte Kirdly, hogy vigye |
el a 8-as szamu 6rhazig, mert tanyajuk arra van. A ta-
lign koriilbeliil fél 12 érakor egyiitt indultak el. Ut-
kozben Kirdly toltott forgépisztolyt vett eldé s azzal

a taliga felé ropiilé pacsirtakat le akarta léni.

A 8-as szamu o6rhaz eldtt koriilbelill szdz lépés-
sel Kiraly a taligarol leszéllott, egy Levente-cigaret-
tat kert tole, amire ra is gyujtott. Elbucstizva Kiraly-

t6l, tovabbhajtott. Mikor koriilbeliill 300 lépéssel tul-
haladt az 6rhdzon, visszanézett s ekkor Kirdlyt az 6r-
haz udvaran latta acsorogni, de hogy késébb hova

ment és mi tértént vele, nem tudja.

Az idékézben megkeritett Simon Bertalan fold-
mives kikérdezése folyaman eldadta, hogy 1932 majus
2-4n Kirdly Jozseftdl tényleg vasdrolt egy tajték szi-
varszipkat 2 pengéért, de az arabodl még semmit sem
adott meg s igy a 2 pengbével most is tartozik Ki-

ralynak.

Vér Andras és Simon Bertalan eléaddsa igen jelen-
tés adatokat szolgaltatott a nyomozas részére. Meg-

allapitottuk ugyanis beldle, hogy:
Kiradly Jozsefnek a Létai-féle kocsmabdl wvald

eltdvozasanak koriilményeire vonatkozé elbadasaban |

lényeges ellentmondasok vannak;

a kocsmaban elfogyasztott ital arara nézve Kiraly
azt adta eld, hogy azt a Simonnak eladott szipka éara-
ban kapott 1 pengébdl fizette ki, holott Simon hataro-
zottan allitotta, hogy Kirdlynak még nem adott pénzt;

Vér Andras bagyhalompusztai tejkihordé fiu Ki-

Lz fo
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ralyt az 6rhaz udvaran latta csorogni és végil, hog}r
a helyszinen Levente-cigarettavéget taldltak s Ki-
ralyt, amikor a taligarél leszdllott, Ver olyan cigaret-
taval kinalta meg.

Ezek az adatok és gyanuokok részben Gajdos, de

‘foleg Kiraly Jozsef ellen alapos gyanura adtak okot,
. ezért Orizetbevételiik végett azonnal jardér indult.

A Kiraly érizetbevételére kikiildott jarér annak tanyai
lak4séra ment, ott azonban sziilei eléadték, hogy fiuk
reggel 5 6ra tajban Bagyhalompusztira ment egyik b_a-
ratjéhoz. valami iigyet megbeszélni. Kiraly sziilei, akik
akkor még nem tudtak a gyilkossagrol, elbadtak, h-ogy
fiuk, aki az egész éjjelt nyugtalanul toltdtte, mar 3
‘orakor el akart indulni Bagyhalompusztéra, de 6k nem
engedték.

A sziilok ezen kijelentése és Kirdly tdvozasa az
ellene felmeriilt gyanut még jobban megerdsitette,
‘ezért elfogasara a rendelkezésre allo Osszes jér_'c'trt?‘k
kerékparon és l6haton a hatérba indultak, egy jaror

 pedig a tanyajuk kozelében lesallasban maradt.

- Az egyik lovasjarér Kiralyt a .Folyas"-tanyahoz

1 tartozé kiserdé mellett az egyik mezokerild jelenlé-

‘tében megtalalta és elfogta. Megmotozasakor zsebében
toltott forgopisztolyt taldlt a jardér, pénz azonban nem
volt nala. '
Kiralyt a jarér a kozséghdazara kisérte s ott resz-
letesen kikérdeztiik. Hatarozottan tagadta, hogy a gyil-
kossdgot 6 kévette volna el Tagadasa mellett meg-
'maradt akkor is, amikor a kocsmaban elkoltstt pénz
holszerzésére, Vér Andras tejkihordé fival valé ko-
csizdsdnak elhallgatasara vonatkozd megallapitasokat

- 65 a helyszinen taldlt Levente-cigarettavéget elébe

tartuk. Késobb azt adta eld, hogy Nemesnét Veér Anv:'l-
‘, 1as tejkihordé olte meg, & csak bilinrészes, mert ‘amlg
" Vér az orhazban jart, 6 az uton a fogatra vigyazott.
Bé&r ez az eléadds nem latszott lehetetlennek, még-

“gem fogadtuk el, mert hisz éppen Vér volt az, aki val-
' Tonulsdgos nyamozdsok. IV, . 8



34 35

fogva hétulrél lerantotta, leteperte a foldre és
el addig szirkalta, amig meg nem halt. Ezutan
ényben a ruhanemiek kézott pénz utdn kutatott,
e csupén a szekrény fiokjéban, a kis bértarcaban ta-
2 peng6 18 fillért s igy csak ezt vitte el.
Mielott eltavozott volna, kezeit és kését a kony-
an levé vizesvederben megmosta, kését a zsebébe
tfe, majd kivancsisdgbol a halott ruhajat felhajtotta,
sénadragijat pedig lehiizta, hogy szeméremtestét meg-
hesse.
. Koriilbelill negyedérdig maradt még az Srhdzban,
figyelve, hogy nem jén-e valaki, majd a legalkalma-
b pillanatban a konyhaajtén kilépett, az ajtét be-
a s kulcsat magahoz véve, a koézséghe ment. Oft
a kulcsot a Levente-16tér mogott egy akacfa tovében
ejtette, majd ujra a Létai-féle kocsmaba ment,
ahonnan Gajdos lovan tért haza. Otthon a kést hazuk
nddfedelébe, az elrabolt pénzt pedig a sertésol mogott
ldbe asta. '
. Kirdly beismer vallomdséval a gyilkossag rovide-
sen tisztazast nyert. Frthetévé valt Gajdos vallomésa
is 8 miutan Kirdly a biinjelek elrejtési helyét bizalmi
egyének jelenlétében megmutatta s ott a biinjeleket
meg is taldltdk, az 6 tettessége kétségtelen volt. Most
mér csupén azt kellett megéllapitani, hogy kir_xe}c volt
ég benne szerepe. E megallapitdsok soran Kiraly ta-
ta, hogy a gyilkossag végrehajtdsanal barki is je-
n lehetett volna s azt allitotta, hogy azt egyediil ko-
e el. Ragaszkodott azonban ahhoz, hogy Boros
‘bujtotta fel.
* Boros tagadds nélkiil beismerte, hogy valéban be-
glt Kirdllyal arrél, hogy Nemesnét 6lje meg, de 6
‘tréfabol mondotta és nem is gondolt arra, hogy
aly komolyan vette. Miutdn azonban ezt az elébbi
érdezése soran nem emlitette, dacara annak, hogy
abatja bevérezédése tisztazodott, elfogdsa in:io-
coltnak latszott. Kiraly Jozseffel egyiitt a polgari ors-
t - st

lomasaval dénté fordulatot adott az tigynek. Ezt a ké- |
rilményt is részletesen elébe tartuk, majd megemli-
tettiik, hogy sziilei szerint egész éjjel nem tudott’
aludni és még az éjjel siirgésen el akart indulni
Bagyhalompusztéara, oda, ahol azelstt még sohasem jart. |
Sziileinek emlitésére megtért s révid magdbaszaéllas |
utdn a kovetkezoket adta eld: ;
1932 majus 1-én a délutdni 6rdkban Boros Istvan
szomszéd tanyabeli baratjaval szérakozott, Beszélgetés
kozben az is szébakeriilt, hogy J6 volna egy kis pénzre
szert tenni, hogy mulathassanak. Boros erre megje-
gyezte, hogy: ,Eppen ma van elseje, Nemes Imréék
pénzt kaptak. Nemes Imréné egyediil szokott otthon
lenni, le kell htizni Nemesnét s lesz pénz". ;
Ettdl az id6t6] kezdve a pénzszerzés vagya nem
hagyta nyugodni. Elhatarozta, hogy Nemesnét megoli
s igy szerez pénzt. A kévetkezd nap, méjus 2-an 10 6ra
utdn forgdpisztolyat és kését magéhoz vette és elin-
dult az 6rhazhoz. A vastti t5ltésrél azonban latta, hogy
Nemesné az istalléjéban egy férfivel beszélget, ezért
tervét nem hajtotta végre. b
Masnap, majus 3-4n 9 éra tajban a késsel és forgo-
pisztollyal 1ujbél elindult s Nemesnéhez betérve, egy
pengét keért téle koleson azzal az tirtiggyel, hogy Pol-
gar kozségben a malacaira jérlatot kell véltania. A ka- 3
pott egy pengdvel Létai Dezsé kocsmdjaba tért be bo- 3
rozni. A kocsmdabél tavozva, a kozségben a dolgat el-
végezte, majd 11 éra felé ismét visszatért a kocsmaba,
ahova rovid idé mulva betért Vér Andras tejkihordd
is. Vért borral megkinélta s azzal elébb Simon Ber-
talanhoz ment, majd egyiitt hazafelé indultak. Kevés- A
sel az 6rhaz eldtt leszallott a taligarél s a kapott Le-
vente-cigarettara az &rhazkiutnéal ragyujtva, belépett
Nemesnéhez, aki a szobaban, az asztal mellett allva,
csigatésztat csinalt. Azt mondta, hogy az egy pengét
meghozta, egyben még 10 pengé kolcsént kér. Ne- =
mesne aprépénzt akart elészedni, mire & Nemesnét bli- !

™
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szokasaitol eltért. Az ilyen megéllapitasok kiin-

pontjéul faluhelyen a kocsmékat kell vélasztani,
észt azért, mert a kocsmarosok, személyzetitk és
zgvendégeik rendszerint jol tajékozottak a falu'leg-
bb eseményeirdl is, méasrészt, mert a kocsmanak
erint a tettes szempontjabél mindig jut valamely
Kiraly a gyilkossdg napjan feltiiné r.tyug'ta,lan
viseletet tanusitott, ideges ide-oda jarkalasa,
) smabél ki, kocsmaba be stb., azt n_mtatték, ’hogY
Ennél az esetnél elsdsorban a cselekmény indité- kizékkentette i_‘:t a reqdes kerékvagasbol, 52
oka érdemel figyelmet. Hihetetlennek latszik, hogy, dba ment, hogy itallal batorsdgot szerezlfeﬂa ;
két — nem is rossz anyagi kériilmények kézott éloh dament a gyilkossag utan is m?g.nyugvéls't leres;art.
— egyén barati beszélgetésébdl vad kegyetlenséggel. Az egyébként alapos helyszini szf:im_g"ek ny :
elkovetett gyilkossag terve sziilessék meg. Nincs pénz adatok legértékesebbike az elkov'etes i ?ltnle. n:ig-
mulatozasra, 8ljiink és igy szerezziink pénzt: szérnyd lapitdsa volt. Emellett a helyszinen tgld . :veél e
lelki elvetemiiltség. S mégis igy tértént. A j6 barat ttaveg jelentéktelennek latszqtt. rhe e I;ehet
ilyirdnyd ajanlatatél kezdve nincs nyugta Kirdlynak, 3, hogy a nyomozds kezdetén S,‘;ha:efm e
Ismételten nekiindult a gyilkossagot elkévetni és vé- ‘hogy az adatok kéziil késobb mi va akkoi-l iy
gll vad kegyetlenséggel megoli azt, aki elébb jészi- cigarettavég is mazsanyi silyt jelentett aﬁhoti -
viien pénzt adott neki s ijabb kérésére — bar nincs n megéllapitdst nyert, hogy egy gyanus 6?1: el
semmi kozelebbi kapcsolatban vele — ismét pénzt. ly Levente-cigarettara gyujtva lépett az krt 'zn ped
akar neki adni. Megélte a jotevdjét, mert baratja azt dra, Az adatok néha 6nmagukban ne;‘,l fa ?t éii)kk 4
tandcsolta. Hogy mennyi elvetemiiltség volt benne, e més adatokkal kiegészitve fontos bizony
mutatja, hogy habozas nélkiil a tejkihordé fidra héri- vélnak.
totta a gyilkossag gyanujit s csak akkor szallt pilla-' .
natra magaba, amikor sziileinek nevét hallotta emli-
teni. Ugy latszik, lelke mélyén meégis volt valami ér-
zés. A tanulsdg ebbdl az, hogy sokszor az érzelemre’
valé hatas tobbet ér mindennél. il
A nyomozas harom feltevésbél indult ki, Ezek ko--
zil ketté az ellendrzés soran megdélt és igy a har-
madik, amely helybeli, kérnyékbeli tettesre vonat-
kozott, igérkezett valénak. A bilincselekmény a tettes
rendes életében ugyszélvan programon kiviili szam,
tehat kizokkenti 6t rendes életmédjabol. Ezért kutatni
kell az utdn, hogy ki az, aki a biincselekmény elko-
vetése eldtti, alatti vagy uténi idében rendes életméd-

parancsnoksdg tényvazlattal a nyiregyhazai kir. ﬁgyészef
segnek adta at Sket. Kirdly végig megmaradt téredel-
mes beismerése mellett és gyilkossag miatt jogerdsen.:
¢letfogytig tarté fegyhézra itélték. Boros azonban ta-
gadta a felbujtast s miutdn errenézve targyi bizonyi-
tékot nem sikeriilt beszerezni, a bir6sag megnyugtatd
bizonyiték hidnydban felmentette a vad alél.

*



